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A Ciéncia do Criador

Depois disso...Deus falou a Jo.
... responda as perguntas a seguir:

Onde é que vocé estava qiando criel o
mundo?

Vocé sabe quem resolveu qual seria o
tamanho do mundo e quemo mediu?

Sobre o0 que estéo firmadas as colunas que
sustentam a terra? Quem foi que
assentou a pedra principal do alicerce
do mundo?

Quando o Mar jorrou do ventreda terra, e
guem foi que fechou os portdes para
segura-lo?

Jo, alguma vez na sua vida vocé ordenou
gue viesse a madrugada eassm um
novo dia?

Vocé alguma vez mandou que a luz se
espalhasse sobre a terra, sacudindo os
perversos e o0s expulsando dos seus
esconderij 0s?

Jo, vocé ja visitou as nascentes do mar? Ja
passeou pelo fundo do oceano?

Alguém j& lhe mostrou os portdes do
mundo dos mortos, aquele mundo de
escuridao sem fim?

Vocé tem alguma idéia da largura da
terra? De onde vem a luz, e qual é a
origem da escuridao?

Vocé sabe mostrar a elas até onde devem
chegar e depois fazer que voltem outra
vez ao ponto de partida?

Vocé alguma vez visitou os depdsitos onde
eu guardo a neve e as chuvas de
pedra,..reservadas para tempos de
sofrimento e para dias de lutas e de
guerras?

Vocé ja esteve no lugar onde nasce 0 sol
OuU No ponto onde comega a soprar 0
vento leste?

Quem foi que abriu um canal para deixar
cair 0s aguaceiros e marcou o caminho
por onde a tempestade deve passar?

Quem faz chover no deserto, em lugares
onde ninguém mora?

Quemrega asterras secas e despovoadas,
fazendo nascer nelas o capim?

Sera que a chuva e o orvalho tém pai?

E quem é a mée do gelo e da geada, que
faz com que as aguas virem pedra e
gue o mar fique coberto por uma
camada de gelo?

Sera que vocé pode amarrar as estrelas
das 7 Cabrinhas ou soltar as.. 3
Marias?

Vocé pode fazer aparecer a estrela-d’ alva,
ou guiar a Ursa Maior e a Ursa
Menor?

Vocé conhece as leis que governam o céu e
sabe como aplica-las naterra?

Sera que a sua voz pode chegar até as
nuvens e mandar chover, que vocé
fique coberto por umdiltvio?

Vocé pode fazer com que 0s raios
aparecam e venham dizer-lhe:
"Estamos as suas ordens"?

Quem deu sabedoria as aves, como o ibis,
gue anuncia as cheias do Nilo, ou... 0
galo, que canta antes da chuva?

Quem € capaz de contar as nuvens?
...derramar chuva, que faz o po virar
barro, ligando os torrdes uns aos
outros?

E vocé quem da de comer as leoas e mata
a fome dos ledezinhos, quando estdo
escondidos nas suas covas ou ficam de
tocaia nas moitas?

Quem é que alimenta 0s corvos, 0S
seusfilhotes ... pedindo comida?

Vocé sabe quando nascem os cabritos
selvagens? ou ja viu nascer um cervo?

Quem deu a liberdade aos jumentos
selvagens?

Serd que um touro selvagem vai querer
trabalhar para vocé?

Jo, por acaso, foi vocé quem fez os caval os
tdo fortes? Foi vocé quem enfeitou o
pescoco deles coma crina?

E vocé quem ensina 0 gavido a voar e
abrir asasasrumo ao Sul?

Seré que a guia espera que vocé ordene a
ela fazer o seu ninho 14 no alto?

1

J6 (Caps, 38 —40)
Velho Testamento



RESUMO

FLORES, José Claudio de Oliveira. Avaliacdo das variaveis tecnoldgicas, ambientais e
sociais nas unidades de producgdo dos agricultores organicos certificados pela ABIO, no
Estado do Rio de Janeiro. 2006. 145p. Tese (Doutorado em Fitotecnia). Ingtituto de
Agronomia, Departamento Fitotecnia, Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro,
Seropédica, RJ, 2006.

O objetivo deste trabalho foi o de diagnosticar a producdo orgéanica no Estado do Rio de
Janeiro por meio da andlise dos relatorios anuais de vistoria da ABIO (Associagdo dos
Produtores Biolégicos do Estado do Rio de Janeiro) referentes aos anos de 1999 a 2002. A
pesquisa considertou 239 relatorios de vistoria, pertencentes a 156 unidades de producéo,
situadas em diferentes locais do Estado do Rio. Todas as informacfes contidas no relatérios
de vistoria, foram transformadas em variaveis e transferidas para planilhas. Elas foram entdo
alocadas em um dos trés eixos:. tecnologico, ambiental ou social. Cada variavel foi
subdividida em items, que eram quantificados de acordo com sua conformidade com as
normas vigentes sobre producdo orgénica no Estado. Estatistica bésica foi aplicada a
varidveis, que foram discutidos individuamente. Entdo, todos os valores atribuidos a
diferentes varidveis foram entdo padronizados pela diferenca entre a média , dividida pelo
desvio padréo. Esses valores foram entdo ordenados de acordo com os trés eixos tecnol égico,
ambiental e social. Essa ordenagdo permitiu um diagnéstico em grupo das variaeis. Uma
classificagéo dos produtores foi feita por meio da soma dos valores padronizados, para cada
ano. A maioria das varidveis contidas nos relatorios, encaixou-se no eixo tecnologico. A
maioria dos produtores usou préticas permitidas pela legislacdo, ro entanto, ndo parece ter
havido distincéo entre uso de praticas recomendadas e o de praticas permitidas, mas restritas.
Essas foram usadas indiscriminadamente por produtores com diferentes perfis e tempos de
adocdo de préticas organicas. A heterogeneidade verificada entre os produtores foi, em parte,
resultado dos diferentes graus de conversdo para o sistema organico. Nao houve relacdo entre
tempo de experiéncia do produtor com o nivel de adocdo das préticas restritas ou
recomendadas O eixo ambiental também mostrou um cenario muito diverso sem nenhuma
tendéncia aparente no que diz respeito as praticas usadas, localizagcdo da propriedade, ou outra
variavel qualquer. Os aspectos de mercado parecem ter sido a principal causa/motivacdo dos
produtores para entrar na agricultura organica e parece ser também a principal causa de
apreensao dos produtores

Palavras chaves. sistemas de producdo, agricultura organica, certificacéo, diagnéstico de

propriedades rurais



ABSTRACT

FLORES, José Claudio de Oliveira. Evaluation of the technological, environmental and
social variables on the production units by the organic growers certified by ABIO, in
Rio de Janeiro State. 2006. 145p. Thesis (Doctorate in Phytotechny). Instituto de
Agronomia, Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro, Seropédica, RJ, 2006.

The objective of this research was to diagnose organic production in Rio de Janeiro State,
through the analysis of the annual visit reports produced by ABIO (certification agency of Rio
de Janeiro state) certification agents from 1999 through 2002. The research covered 239 visit
reports, from 156 organic growers located at various areas of Rio de Janeiro State. All
variables contained on the reports were transferred to computer worksheets. They were then,
classified into one of the three axes: technological, environmental or social. Each variable was
then divided into items, which were scored, according to its conformity to the organic
production rules. Basic statistics were applied to the individua variables which were
discussed individually. Then, all scores were standardized by subtracting from the average
and dividing by the standard deviation and submitted to an ordination by the three axes -
technological, environmental and social. This ordination enabled a group diagnosis of the
variables belonging to the three axes. A classification of the growers was then performed, by
the sum of the scores for each axis for each year. Most variables contained on the report fitted
on the technological axis. The magjority of growers used techniques permitted by the
legidation; however, no distinction seemed to be made between the recommended and the
restricted practices by the growers, since they were used indistinguishably by growers with
different profiles and from different regions. The heterogeneity verified among different
growers, was in part, a result of the different degrees of conversion into the organic system.
There was no relation between time of experience by the grower, with the level of adoption of
recommended or restricted practices. The environmental axis also showed a very
heterogeneous scenario, with no clear trend towards the location, time of experience, or
degree of adoption of technologies. Market issues were the main cause of both, motivation of
farmers to enter organic production as well as the main concern for the future of their
properties.

Key words;,, organic agriculture, certification, technology adoption, rural appraisal



LISTA DE FIGURAS

Figura 1 Numero de Relatérios de Vistoria Técnica por ano

Figura 2 NUmero de produtores por nimero de Relatérios de Vistoria

Figura 3 Préticas de preparo e manejo do solo (propor¢do de produtores)

Figura 4 Plantio segundo o relevo (propor¢do de produtores)

Figura 5 Prética da analise e correcéo quimica do solo (proporcéo de produtores)

Figura 6 Tipos de adubac&o utilizados na unidade de producgéo (proporcéo de
produtores)

Figura 7 Tipos de adubo minerais utilizados nos cultivos (proporcdo de produtores)

Figura 8 Adubacéo verde com leguminosas (proporcao de produtores)

Figura 9 Adubacdo verde com outras espécies de plantas (proporcdo de produtores)

Figura 10 Outros tipos de adubos orgénicos utilizados (propor¢do de produtores)

Figura 11 Pulverizacdo de caldas e biofertilizantes (proporcéo de produtores)

Figura 12 Local de origem do adubo organico utilizado (proporcédo de produtores)

Figura 13 Ocasido de aplicacdo do adubo organico (proporcao de produtores)

Figura 14 Utilizacéo de fertirrigagdo como adubagéo (proporcao de produtores)

Figura 15 Tipos de tecnologias utilizadas para controle fitossanitério (proporcéo de
produtores)

Figura 16 Préaticas de manejo cultural utilizadas (proporgéo de produtores)

Figura 17 Produtos utilizados para o controle de pragas e doencas (propor¢éo de
produtores)

Figura 18 Problema fitossanitério percebido pelo produtor (proporcdo de
produtores)

Figura 19 Periodicidade no controle de pragas e doencas (proporcdo de produtores)

Figura 20 Resultados do controle fitossanitério percebidos pelos produtores
(proporcéo de produtores)

Figura 21 Préticas de manejo de plantas invasoras (propor¢éo de produtores)

Figura 22 Sementes e mudas organicas da unidade de producéo (% de produtores)

Figura 23 Tempo de experiéncia do produtor com agricultura organica (% de
produtores)

Figura 24 Fontes de agua da unidade de producéo (proporcéo de produtores)

Figura 25 Fonte de energia da unidade de producéo (proporc¢ao de produtores)

Figura 26 Presenca de producdo convencional na unidade de producdo (proporcéao
de produtores)

Figura 27 Possibilidade de poluicdo da unidade de producéo (proporcéo de
produtores)

Figura 28 I solamento fisico da unidade de producéo (proporcéo de produtores)

Figura 29 Diversidade de atividades produtivas: uso daterra (proporcéo de
produtores)

Figura 30 Administracéo da unidade de producéo (proporcgéo de produtores)

Figura 31 Outra atividade econémica do produtor (proporcéo de produtores)

Figura 32 Tipos de atividades extras do produtor (proporcéo de produtores)

Figura 33 Local de residéncia do produtor (proporcéo de produtores)

Figura 34 Areatotal e organica da unidade de producéo (proporcéo de produtores)

Figura 35 Formas de posse da terra pelo produtor (proporcao de produtores)

Figura 36 Quantidade de mé&o-de-obra da unidade de producéo (proporcéo de
produtores)

Figura 37 Mé&o-de-obra em parceria da unidade de producéo (proporcéo de
produtores)

26
27
34
35
37

39
41

43

45
46
47
48
49

50
52
54

56
57

58
59
61

63
65
66

66

68
69
70

73
74
75
75
76
77

78

79



Figura 38 Quantidade de mé&o-de-obra familiar (proporgéo de produtores)

Figura 39 Média de remuneracdo da méo-de-obra (proporcéo de produtores)

Figura 40 Condicdes de trabalho para a méo-de-obra da unidade de producéo
(proporcéo de produtores)

Figura41 Vias de comercializagdo da producéo organica (proporcéo de produtores)

Figura 42 Numero de vias para escoamento da producdo organica utilizada pelos
produtoresda ABIO (proporcéo de produtores)

Figura 43 Responsavel pelo transporte da produgdo organica dos produtores da
ABIO (proporcdo de produtores)

Figura 44 Tipo de transporte pessoa do produtor (proporcéo de produtores)

Figura 45 Qualidade do retorno financeiro nas vendas da producéo organica,
segundo os produtores da ABIO (proporcéo de produtores)
Figura 46 Motivos do produtor da ABIO para se envolver com agricultura organica
(proporcéo de produtores)
Figura 47 Ordenacéo das unidades de producéo pelos eixos tecnol gico e ambiental
(ano 1999)
Figura 48 Ordenacéo das unidades de producéo pel os eixos tecnol dgico e social
(ano 1999)
Figura 49 Ordenacao das unidades de producéo pelos eixos ambiental e social (ano
1999)
Figura 50 Ordenacéo das unidades de producéo pelos eixos tecnol 6gico e ambiental
(ano 2000)
Figura 51 Ordenacdo das unidades de producéo pel os eixos tecnol dgico e social
(ano 2000)
Figura 52 Ordenacédo das unidades de producédo pelos eixos ambiental e socia (ano
2000)
Figura 53 Ordenacdo das unidades de producdo pelos eixos tecnol égico e ambiental
(ano 2001)
Figura 54 Ordenacdo das unidades de producédo pel os eixos tecnol 6gico e social
(ano 2001)
Figura 55 Ordenacdo das unidades de producédo pelos eixos ambiental e socia (ano
2001)
Figura 56 Ordenac&o das unidades de producdo pelos eixos tecnolégico e ambiental
(ano 2002)
Figura 57 Ordenacdo das unidades de producdo pel os eixos tecnol 6gico e social
(ano 2002)
Figura 58 Ordenacdo das unidades de producéo pelos eixos ambiental e socia (ano
2002)
Figura 59 Ordenacéo das unidades de producéo pelos valores padronizados de cada
eixo (tecnolégico, ambiental e social) parao ano de 1999
Figura 60 Ordenacdo das unidades de producdo pela soma dos val ores padronizados
dos trés eixos (tecnol 6gico, ambiental e social)
Figura 61 Ordenagéo das unidades de producgéo pel os val ores padronizados de cada
eixo (tecnolégico, ambiental e social) para o ano de 2000
Figura 62 Ordenacdo das unidades de producdo pela soma dos val ores padronizados
dos trés eixos (tecnol 6gico, ambiental e social)
Figura 63 Ordenacdo das unidades de producdo pel os valores padronizados de cada
eixo (tecnol 6gico, ambiental e social) para 0 ano de 2001

80
81

82

82

83

84

84

85

86

90

90

0

92

92

92

94

94

94

96

96

96

99

100

101

102

103



Figura 64 Ordenacao das unidades de producéo pela soma dos val ores padroni zados
dos trés eixos (tecrol 6gico, ambiental e social)

Figura 65 Ordenacdo das unidades de producédo pel os valores padronizados de cada
eixo (tecnol 6gico, ambiental e social) para 0 ano de 2002

Figura 66 Ordenacdo das unidades de producéo pela soma dos valores padronizados
dos trés eixos (tecnol 6gico, ambiental e social)

Figura 67 NUumero de produtores por classe/ano

Figura 68 Produtores por classe/ano (%)

105
107
109

111
111



LISTA DE QUADROS

Quadro 1 Procedimentos técnicos para producdo vegetal em agricultura organica

Quadro 2 Exemplo de planilha utilizada para o célculo das somas das notas atribuidas
aos itens de cada variavel do eixo tecnol6gico

Quadro 3 Exemplo de planilha utilizada para a padroniza¢&o das notas atribuidas aos
itens de cada variavel do eixo tecnol 6gico

Quadro 4 Exemplo de planilha utilizada para o célculo das somas das notas atribuidas
aos itens de cada variavel do eixo ambiental

Quadro 5 Exemplo de planilha utilizada para a padronizacéo notas atribuidas aos
itens de cada varidvel do eixo ambiental

Quadro 6 Exemplo de planilha utilizada para o calculo das somas das notas atribuidas
aos itens de cada variavel do eixo social.

Quadro 7 Exemplo de planilha utilizada para a padronizago das notas atribuidas aos
itens de cada variavel do eixo socia

Quadro 8 Variaveis e indicadores rel acionados aos procedimentos tecnol 6gicos
utilizados na unidade de producéo

Quadro 9 Variaveis e indicadores relacionados as condicdes ambientais da unidade
de producéo

Quadro 10 Variaveis e indicadores relacionados as condi¢des sociais da unidade de

producédo

10

14

15

16

17

18

19

22

24

25



LISTA DE TABELAS

Tabela 1 Tipos de dados qualitativos narrados nos relatorios de vistoria aplicados
mais de uma vez (propor¢do de produtores)

Tabela 2 Tipos de dados qualitativos narrados nos Relatérios de Vistoria aplicados
mais de uma vez

Tabela 3 Numero de respostas sem dados (SD) por relatorios/ano.

Tabela 4 Tipo de experiéncia do produtor com agricultura (proporcéo de produtores)

Tabela 5 Procedimentos utilizados por produtores para a analise e correcéo quimica
do solo

Tabela 6 Relagdo entre andlise e correcdo quimica do solo e ocasido de adubagéo.

Tabela 7 Outros produtos utilizados para controle fitossanitério (proporcéo
de produtores)

29
30
31
32

37
38

55



SUMARIO

1INTRODUCAO
1.1 Apresentacdo

2 REVISAO DA LITERATURA
Justificativa
Objetivos do Trabalho

3MATERIAL E METODOS

3.1 Caracterizacdo do Sistema de Estudo

3.2 Do Material de Estudo

3.3 Tratamento, Descricdo, Andlise e Interpretacéo dos Dados
3.4 Vaoragao dos I tens (notas atribuidas)

3.4.1 Variaveis do eixo Tecnol dgico

3.4.2 Variaveis do eixo Ambiental

3.4.3 Variadveis do eixo Socia

3.5 Indicadores de I dentificacdo

4 RESULTADOSE DISCUSSAO

4.1 Resultados Preliminares

4.1.1. Nimero de Relatorios de Vistoria Técnicada ABIO

4.1.2. Modelos de Relatorios de Vistoria Técnica

4.1.3 A redagéo dos Relatérios de Vistoria Técnicada ABIO

4.1.4 Produtores Associados a ABIO — generalidades

4.1.5 Redacdo dos relatérios aplicados mais de uma vez

4.1.6 Produtores com experiéncia em agricultura convencional e organica
4.2 Caracteristicas Tecnol égicas da Unidade de Producdo Agricola
4.2.1 Preparo do Solo

4.2.2 Plantio

4.2.3 Andlise e Correcdo Quimica do Solo

4.2.4 Adubacdo

4.2.4.1 Tipos de adubacdo utilizados na unidade de producéo

4.2.4.2 Outros tipos de adubos organicos utilizados na unidade de producéo

4.2.4.2.1 Pulverizagéo de caldas e biofertilizantes

4.2.4.3 Origem do adubo organico

4.2.4.4 Epoca de utilizagio do adubo organico

4.2.4.5 Frequéncia da adubacéo organica

4.2.4.6. Outros procedimentos de adubacdo utilizados - Fertirrigacéo
4.2.5 Controle Fitossanitario

4.2.5.1 Tipos de tecnologias utilizadas no controle fitossanitario
4.2.5.1.1 Aplicacdo simultanea de tecnologias no controle fitossanitario
4.2.5.2 Produtos utilizados no controle de pragas e doencas

4.2.5.3. Outros produtos utilizados no controle fitossanitario

4.2.5.4 Tipos de problemas fitossanitérios

4.2.5.5 Periodicidade no controle de pragas e doencas

4.2.5.6. Resultados do controle fitossanitario percebidos pelos produtores
4.2.6 Manejo de Plantas Invasoras

4.2.6.1 Aplicacdo simulténea de préticas de manejo de plantas invasoras



4.2.7 Sementes e Mudas Orgéanicas Utilizadas na Unidade de Producéo 61

4.2.8 Tempo de Experiéncia do Produtor com Agricultura Organica 62
4.3 Caracteristicas Ambientais da Unidade de Producdo Agricola 64
4.3.1 Fonte de agua na unidade de producéo 65
4.3.2 Fonte de energia motor a da unidade de producgéao 65
4.3.3 Atividade agricola convencional na unidade de produgéo 66
4.3.4 Possibilidade de poluicao e isolamento da unidade de producéo 67
4.3.5 Diversidade de atividades produtivas na unidade de producgéo 69
4.4 Caracteristicas Sociais da Unidade de Producéo Agricola 72
4.4.1 Administracéo da unidade de producéo 73
4.4.2 Outra atividade do produtor 74
4.4.3 Local deresidéncia do produtor 75
4.4.4 Posse daterra 76
4.4.5 M&o-de-obra da unidade de producéo: tipo e quantidade 78
4.4.6 M&o-de-obra familiar na unidade de producdo 79
4.4.7 Remuneracdo da méo—de—obra 80
4.4.8 Condicgoes de trabalho na unidade de producéo 81
4.4.9 Comercializag&o da produc&o organica 82
4.49.1 Qualidade do retorno financeiro com a comercializacdo da producdo
agricola organica 84
4.4.10 Motivacao do produtor para se envolver com agricultura organica 86
4.5 Ordenacdo das Unidades de Producdo Pelos Eixos Tecnoldgico, Ambiental e
Social 88
4.6 Ordenagao das Unidades de Producéo Pela Soma dos V alores Padronizados de
CadaEixo 97
4.7 Classificacdo das Unidades de Producéo por Ano 111
5CONCLUSAO 114
6 REFERENCIASBIBLIOGRAFICAS 117
7 GLOSSARIO 125
8 ANEXOS 128
A — Historico

B — Relatérios de Vistoria Técnica da ABIO (formularios)
C — Estatuto da ABIO

D — Diretrizes e Certificagdo da ABIO

E — Normas Téecnicas da ABIO



1INTRODUCAO

1.1 Apresentacao

Este trabalho investigou o0 estado da arte das préticas agricolas redlizadas pelos
produtores organicos associados pela ABIO! no Estado do Rio de Janeiro, diagnosticando e
analisando os diversos procedimentos utilizados pelos associados para operacionalizar seus
empreendimentos, os de natureza agronémica, ambiental e sdcio-econdmica.

Tomouse como base as normas técnicas descritas na Instrucdo Normativa 07/1999 do
Ministério da Agricultura, que deu origem posteriormente a Lei 10.831 (Brasil, 2003) e as
Normas Técnicas da ABIO, para certificacdo de produtos organicos (ABIO, 2002).

A presente Secao traz as consideracOes gerais acerca da pesquisa, a justificativa do
trabalho, sua importancia, hipétese e resultados esperados, e sua ordenacdo como documento
cientifico.

A segunda secéo apresenta as referéncias da literatura utilizadas como suporte tedrico
para construcdo do conceito no qua se fundamenta este estudo e também discorre sobre
justificativas para realizagdo deste trabalho dos objetivos propostos.

A terceira secdo descreve 0os materiais e métodos aplicados em cada etapa do
desenvolvimento da pesquisa, detalhando os instrumentos de pesquisa, a metodologia de
andise e ddlineia o tratamento, a interpretacdo e a descricdo dos dados.

A quarta secéo discute inicialmente os resultados inerentes aos desenhos dos
Relatérios de Vistoria Técnica analisados. Em seguida, a discusséo cetalhando acerca das
variaveis analisadas e dos componentes presentes nos sistemas de producdes agricolas
avaliados. Para efeito didético, essa se¢do de resultados e discussdo foi dividida em sub-
secOes especificas para facilitar a sua leitura, da seguinte forma:

A sub-secéo 4.1 retrata as caracteristicas graficas dos Relatorios de Vistoria Técnica
aplicados pela Associagdo de Agricultores Biol0gicos do Estado do Rio de Janeiro—ABIO, do
seu conteldo e ainda informagdes preliminares gerais, acerca dos produtores credenciados
associados a ABIO. Também sdo discutidas as influéncias dos diferentes tipos de Relatorios
de Vistoria Técnica, sobre a andlise quantitativa efetuada.

A sub-secdo 4.2 discute a respeito das variaveis tecnolégicas e dos procedimentos
utilizados pelo produtor para mangar as préticas agricolas identificadas nas respectivas
unidades de producdo agricola.

A sub-seco 4.3 discute a respeito das variaveis ambientais identificadas nas unidades
de producdo, como: aspectos fisicos, bidtico e abidtico em funcdo das atividades produtivas.
Apresenta uma discussdo abrangente da problemética levartada, analisando todos os dados
obtidos, de maneira quantitativa e qualitativa.

A sub-secdo 4.4 discute as variaveis b contexto social em que estdo inseridos os
produtores da ABIO, mostrando o perfil social desses, inclusive da méao-de-obra, da
remuneracao e das condi¢des de trabalho na unidade de producdo. Também discute as razdes

! Associaggo de Agricultores Biol6gicos do Estado do Rio de Janeiro - ABIO é uma sociedade civil
com personalidade juridica e sem fins lucrativos, fundada em 2 de margo de 1985, com sede e férum na cidade
de Niter6i/RJ. Suas finalidades abrangem todo o campo da agroecologia, voltadas para a produgdo agropecuaria

baseadas em tecnologias alternativas, sem a utilizacdo de insumos sintéticos nocivos ao meio.

@ Associacdo dos Produtores Biol6gicos do Estado do Rio de Janeiro

A ABIO integra a Rede Agroecologia Rio, Colegiado Estadual de Produtos Orgénicos do Estado do Rio de Janeiro,
Colegiado Naciona de Produtos Organicos, Conselho Estadual de Desenvolvimento Rural Sustentavel - CEDRS e a Camara
Setorial de Agricultura Organicatem como objetivo unir os esforgos de entidades de governo e de organizactes nao-
governamentais na geragdo e na disseminagdo de tecnologias para a agricultura organica.



ou motivos desses produtores se envolverem com a agricultura organica. No final de cada
ub-secdo sdo apresentadas reflexdes de natureza ligeiramente conclusivas.

A sub-secdo 4.5 discorre acerca da ordenacéo das unidades de producdo, efetuada a
partir da representacdo bidimensiona das somas dos valores padronizados. Considerando
essas somas, elaboraram-se graficos bidimensionais das varidvels tecnologia/ambiental,
tecnologia/social e ambiental/social, que expresassem as interacfes dessas varidvels, para
auxiliar no estudo das mesmas. Em seguida se interpretou a tendéncia de comportamento
dessas interages identificadas nas unidades de producdo, segundo a compreensdo admitida.

A sub-secéo 4.6 discute a ordenacdo das unidades de producédo pela soma dos valores
padronizados de cada eixo. A partir desses valores padronizados e de acordo com 0s eixos
tecnol dgico, ambiental e social, € mostrada uma ordenacdo multidisciplinar, das unidades de
producéo. Feito isto, percebe-se a amplitude das notas caculadas segundo as médias
padronizadas de cada produtor. Também se observa que a nota total engloba as notas parciais,
de cada uma das notas especificas, das trés variaveis, padronizadas a partir das médias e do
desvio padréo de cada item/sub-variavel analisada. Como propésito didético, as figuras
inerentes foram posicionadas para mostrar as notas totais de cada unidade de producéo, para
cada ano. A padronizacéo das notas foi feita em funcéo da necessidade de tipificar os valores
obtidos a partir dos dados brutos e assim de evitar desequilibrio nas notas atribuidas a cada
ub-variavel.

A sub-secdo 4.7 discute a respeito dha classificacdo e ordenacéo estabelecida para as
unidades de producao/produtores, segundo a estatistica aplicada, relacionando a quantidade e
o percentual de produtores, por classe e por ano de vistoria técnica, efetuada pela ABIO.

A quinta secéo descreve as conclusdes em consequiéncia dos resultados obtidos e das
discussdes elaboradas no desenvolvimento deste trabal ho.



2 REVISAO DA LITERATURA

O interesse econdmico em torno da agricultura organica’ tem crescido, pois a mesma
estd sendo vista como negdcio lucrativo, atraindo agricultores, produtores rurais e outros
profissionais. E considerada ainda como uma opgio para a preservacdo ambiental,
manutencdo da agricultura familiar® no campo e melhoradora da quaidade de vida dos
produtores e consumidores.

De acordo com a legidacdo (BRASIL, 1999), o sistema de producdo agropecuério
organico, deve adotar tecnologias que otimizem 0 uso de recursos naturais e
socioecondmicos, respeitem a integridade cultural, busguem a auto-sustentacéo no tempo e no
espaco, maximizem os beneficios sociais, minimizem o uso de energias ndo renovaveis,
evitem o uso de agrotoxicos sintetizados e manejem todo o processo produtivo em prol do
homem e do meio em que vive.

Os modelos de producéo agricola alternativos, segundo DAROLT (2000), podem ser
agrupados em quatro grandes vertentes: agricultura biodindmica, bioldgica, organica e natural,
todos com algumas diferencas no modo de ver as questdes da producéo agricola, porém,
concordando em muitas préticas e conceitos como a valorizagdo dos ecossistemnas, 0 ndo uso
de produtos sintéticos, a qualidade de vida dos produtores e consumidores. Todos eles
surgiram como reacdo ao modelo da agricultura convencional/industrial e iniciada com a
‘revolucdo verde' nos anos 60/70. Esta agricultura com bases agroecolégicas?, pela qual se
propde produzir alimentos saudaveis, considerando 0s processos naturais, e usa praticas que
minimizam os impactos da atividade sobre o ambiente (FEIDEN, 1999). Segundo EHLERS
(2001), ja nas décadas de 1920 e 1930, a oposicdo ao padrdo quimico, moto- mecanico e
genético da agricultura moderna, apareceu na Europa e no Japdo. Essas posicoes
politicalfilosdficas sdo denominadas por este autor de “ movimentos rebeldes’.

Segundo DE-POLLI et al. (2000), a agricultura organica € um modelo de producéo
preconizado mundialmente, como op¢do para o desenvolvimento da agricultura em bases
sustentaveis, uma alternativa a visdo convenciona de agricultura e ndo como uma mudanca
da mesma.

As diversas denominagtes para os diferentes sistemas de producdo com base na
aplicagdo dos principios agroecol6gicos sdo utilizados em diferentes condigbes ambientais
com resultados satisfatorios na otica ecol6gica, agrondmica, econdmica e social (ALMEIDA,
1998 e DAROLT, 1999). Embora questionados pelos defensores da agricultura convencional,
pela davida da sua capacidade produtiva, estes sistemas de producéo tém sido propagados em
todos os continentes do planeta em escala crescente.

Para CGIAR (1978), se quisermos compreender o funcionamento de uma unidade de
producdo agricola e a sua administracéo, é necessério anaisa-la de maneira holistica, pois a
atividade agricola ndo € uma simples soma de lavouras e de animais com 0s insumos gerando
um produto, como numa fabrica Segundo REIINTJIES et al. (1999), trata-se de uma
complexa rede entrelacada onde fatores biéticos e abioticos dependem do mangjo realizado

2 Sistema de producao agropecudria e industria em que se adotam tecnologias que otimizem o uso de recursos
naturais e socioecondmicos, respeitando a integridade cultural e tendo por objetivo a auto-sustentagdo no tempo
€ no espago, a maximizagdo dos beneficios sociais, a minimizagdo da dependéncia de energias ndo renovaveis e
a eliminacdo do emprego de agrotdxicos e outros insumos artificiais toxicos, organismos geneticamente
modificados. (BRASIL, 1999).

3 Tem na produc&o agricola sua principal fonte de renda (mais de 80%) e cuja forca de trabalho utilizada na
propriedade venha fundamentalmente de membros da familia E permitido o emprego de terceiros

temporariamente, quando a atividade agricola assim necessitar (ONU-FAO/INCRA,1996).

3 Agroecologia = conhecimento técnico/cientifico que define os sistemas de producéo segundo os aspectos
agrondmico, ecol 6gico e socioecondmico. Visa 0 manejo dos recursos tecnol 6gico de produgéo alternativa.
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pela pessoa do agricultor/produtor, que gerencia a producdo em funcdo do produto e de
acordo com 0s seus interesses e necessidades. Isto se opde a andlise cientifica da agricultura
convencional, geramente feita por disciplinas especificas e nas visdes monodisciplinares de
agrbnomos, economistas, zootecnistas, entomologos, etc. Por outro lado, agricultores tém na
prética da agricultura a soma de vérias partes que compdem uma totalidade que integra essas
partes. Os debates sobre agricultura sustentavel® requerem interdisciplinaridade dos projetos
de pesquisa, pois a andlise de sistemas de producéo por diferentes visdes de conhecimento € 0
instrumento a gerar informagdes que facilitem a compreensio dessa complexidade (BETTIOL
& GHINI, 2003).

Segundo GLIESSMAN @001), a sustentabilidade é obtida mediante a utilizacdo de
préaticas agricolas aternativas e no conhecimento da ecologia dos recursos naturais no
contexto dos sistemas culturais onde se deve trabahar, e os resultados demonstrardo no
futuro, se, determinadas préticas sdo de fato sustentéveis. Para STAHEL (1998), um conjunto
multidimensional e multidisciplinar deve ser destacado ao se tratar de desenvolvimento
sustentavel, pois esse sO é viavel se considerado o conjunto de suas partes. Outra questdo
inerente a sustentabilidade agricola seria uma reflex&o sobre a possibilidade de se instituir
politicas publicas em prol dos contextos socioecondmicos e ambientais, onde essas politicas
deveriam ser aplicadas (ASSIS, 2002). Para alguns cientistas o pensamento dos controladores
da agricultura industrial ao divulgar seus “pacotes tecnoldgicos’ em prol das industrias de
insumos e de cultivares, ndo considerara as caracteristicas da agricultura de subsisténcia®, com
seus critérios préprios de manejo para aproveitamento dos recursos disponiveis.

Apesar da necessidade de mudancas, a dificuldade em adotar, manter estruturas de
producdo e gerir recursos apoiados no conceito agroecologico é real (WEID, 1994), sendo que
a gereralizacdo dessa agricultura seria impedida pelos sistemas de créditos dominantes que
priorizam as monoculturas convencionais, enquanto a agroecologia exige técnicas especificas
a0 ecossistema. Considerando relatos de diferentes autores, essa politica aheia aos sistemas
de producdes locais faz parte do cardter do modelo convencional, que impde e divulga sua
tecnologia de forma generalizada, como se 0s ecossistemas, 0S contextos socials € 0s
agrossistemas locais fossem uniformes.

Dai, a visdo mercantilista unilateral de priorizar e nortear a divulgacdo do modelo
industrial de agricultura, inclusive na pesgquisa, ensino e extensdo rural governamentais. A
propésito, MOLINA FILHO (1989) citando GALJART, comenta sobre uma classificagéo
deste para explicar a adogdo de inovagdes pelo produtor em paises subdesenvolvidos, quando
na realidade, essa adocdo ndo se daria de modo isolado, pois diferentes aspectos sociais
influenciam o desenvolvimento do produtor, ou sga @) ignorancia: o produtor: ndo sabe o
que fazer além do habitual; b) impoténcia: o produtor sabe o que fazer, mas néo fazé-1o por
vérias razbes, até financeiras; c) indisposi¢éo: o produtor sabe o que deve ser feito, porém nédo
quer fazer, pois prefere optar por outros procedimentos alhel os dos recomendados. Outrossim,
para DIAS-BORDENAVE (1976) a adocéo de inovactes depende, também, das necessidades
gerais dos agricultores, num momento particular, e devem ser considerados também como
fatores co-responsaveis aspectos associados ao comportamento humano para adocdo de

® Agricultura sustentavel = sistema de produc&o agroecondmica capaz de suprir necessidades dos agricultores, ter

viabilidade econémica conservando os recursos da unidade de producéo (REIINTJIES, et al. 1999).
®Agricultura de subsisténcia = sistema de produc&o agroeconémico que dispde de poucos recursos financeiros e
ndo produz quantidades excedentes de produtos in natura, comprometendo relativamente a seguranca alimentar
da familia do agricultor. Seguranca alimentar = um conceito relativamente desconhecido no Brasil e nutricional é
a garantia de acesso regular a alimentos de qualidade, em quantidade suficiente, em condigdes sociais dignas e
por meio de praticas alimentares saudavel (ASSIS, 2003).
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inovagdes, como: 1) vontade de fazer as coisas; 2) conhecer o que fazer; e 3) saber como fazer
e ter os meios de fazé-las.

Segundo ALTIERI (2000), a producéo agricola sustentavel apdia-se na manutencdo da
produtividade e lucratividade das unidades de producdo, minimizando, ao mesmo tempo, 0s
impactos ambientais. Entdo, sugere que a sustentabilidade sgja entendida a partir da
capacidade de suprir necessidades, contabilizando a base de recursos naturais e fatores que
influenciam a produtividade agricola para o conhecimento dos formuladores de politicas
agricolas e crediticias. Embora ALTIERI (1989), reconheca a capacidade dos
agroecossistemas modernos em suprir uma populacdo em crescimento, destaca as
comprovacoes da fragilidade existente no equilibrio ecol 6gico destes sistemas artificiais.

Segundo FAGERIA et al. (1999) o termo agricultura sustentavel popularizou-se pela
preocupacdo com a destruicdo ambiental, reducdo da qualidade dos produtos agricolas e
aumento dos custos de producdo. Enquanto MURGUITO (1992) defende que o termo
desenvolvimento sustentavel, relativamente recente, € utilizada por parte do pensamento
ocidental, sem a devida preocupacéo ética, ambiental, econémica, politica e tecnoldgica. Sua
origem tem varias vertentes de pensamento do tipo: desenvolvimento alternativo, apropriado,
de base, integral ou ecodesenvolvido e trata-se de discussdo complexa e heterogénea. Para
VENEGAS e SIAU (1994), a agricultura sustentdvel € um modo de producdo agricola que
propde producdes estaveis em prazo longo, através de sistemas de producdo que utilizam
tecnologias e normas de manegjo que conservam ou melhoram a base fisica e acapacidade
sustentavel do agrossistema. No entender de REIINTJES, et al. (1999), o sistema de producéo
de um estabelecimento agricola é viavel quando consegue produzir e atender as necessidades
de produtividade e sociais da familia de agricultores, mas preservando 0s recursos em longo
prazo. Como seguranca, continuidade e identidade competem com produtividade, convém
buscar um nivel méximo desta, para assegurar a viabilidade do empreendimento.

Segundo ALMEIDA et al. (2001), os progressos obtidos até hoje pela agricultura
aternativa, no planeta, mostram dimensdes relativamente modestas. Na abordagem de
COSTA NETO (1999), as tecnologias aternativas, quando adaptadas a atividades produtivas
diferentes dos complexos empresariais relinem trés elementos essenciais a sustentabilidade: a
preocupacao ecol 0gico-ambiental, a estrutura social agraria com base na unidade familiar e o
conseguiente trabalho agricola associativo e cooperado. Para o autor, 0s assentamentos rurais,
expressam esse conjunto de elementos em pequenas propriedades.

De acordo com HENDRIKS, et al. (1997), encontram-se poucos trabalhos de pesquisa
para se estudar a sustentabilidade da agricultura organica sendo que, as correntes que
trabalham com a abordagem organica da agricultura analisam o trabalhado de acordo o
conjunto de suas caracteristicas, mediante uma visdo sistémica, para otimizar todas as
interagdes existentes no sistema de producéo. Segundo DAROLT (2000), nas revisdes de
literatura sobre agricultura organica, nota-se que os trabahos cientificos nessa area ainda sdo
poucos e recentes. Segundo NIGGLI e LOCKRETZ (1996), ha muito tempo a maioria dos
métodos sobre agricultura organica tem sido desenvolvida pelos agricultores, mas, as
pesguisas nesta area tém aumentado somente nessas Ultimas duas décadas. Enquanto para
FAGERIA et al. (1999), a agricultura sustentvel pode ser confundida com alguns termos
aternativos. agricultura organica, agricultura alternativa, produtividade méaxima econémica e
agricultura convencional e agricultura sustentavel de baixo insumo, 0s quais, ndo sdo
sindnimos de agricultura sustentavel.

Para PETERSEN (1998), a metodologia classica de abordagem analitica de pesguisa
ndo tem sido capaz de lidar com os sistemas de informagdes complexos que envolvem a
abordagem agroecolégica de pesquisa, pois a simplicidade do tratamento estatistico pré-
determinado favorece a rejeicéo dos fatores imprevistos que compdem as complexas relagoes
ambientais e socioecondmicas, presentes nos agroecossistemas. Para JESUS (1996), os
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conceitos de agricultura sustentavel e agricultura alternativa expressam varios significados,
desaguando num conceito vazio, que pode significar muitas coisas ou coisa nenhuma.
Também para JESUS (2003), a avaliacdo da sustentabilidade tem sido debatida como
absolutamente necessaria em busca de desenvolvimento rural mais equilibrado, equitativo e
produtivo, porém, economicamente viaveis e eficientes, sendo esta questdo discutida em foros
internacionais e nacionais, e as bases conceituais e as metodologias adequadas a esta
avaliacdo precisam ser urgentemente desenvolvidas, testadas e col ocadas em pratica no Brasil.

Ainda DAROLT (2000), observa que mediante a revisao de literatura de diferentes
partes do mundo, percebe-se que a maioria dos trabalhos se refere a componentes do sistema
de producdo no seu conjunto, por isso 0 desenvolvimento de uma metodologia que abrace as
diferentes dimensdes da producdo agricola pode gudar a um maior entendimento no
desenvolvimento da agricultura organica sustentavel.

Diante desta diversidade de entendimentos e opinides, fica evidente que o conceito de
sustentabilidade (= viabilidade) agricola se sujeita a muitas interpretacdes segundo a visdo e
aplicag@o dos diferentes profissionais. Entretanto, € notério um aspecto comum, o caréter
multidisciplinar que envolve as diferentes visdes do termo, permitindo e favorecendo um
amplo debate que € enriquecido por considerar as diferentes faces da producéo e evitando que
a andise dos fatores de producdo agricola se limite apenas aos aspectos de volume, peso,
guantidade, produtividade, rendimento, custo, receita e lucro.

A judtificativa para a presente avaliacdo do estado da arte dos sistemas de producéo
dos produtores orgéanicos associados a ABIO decorre do recente crescimento no nimero de
associados ocorrido ao longo dos anos de 2000 a 2002 e da existéncia de um reservatério de
dados contidos nos Relatorios de Vistoria, 0 que representa um rico acervo de informactes
que, se bem trabalhados e sistematizados, esses dados, podem revelar importantes
conhecimentos sobre a producdo organica no Estado do Rio de Janeiro.

A importancia de se examinar e sistematizar os relatérios técnicos de vistoriada ABIO
se justifica por esses documentos registrarem de forma dispersa indices quantitativos e
gualitativos de ambito técnico, ecoldgico e social. Na forma como se encontram, prestantse
plenamente ao fim a que foram idealizados, ou sgja, auditar o processo produtivo para fins de
certificacdo. No entanto, se trabalhados, podem gerar um diagnéstico preciso e rico da
situacdo da agricultura organica no Estado.

Entendemos ser necessario e importante o estudo a respeito da agricultura organica
praticada regionalmente, uma vez que pode ser interessante averiguar os efeitos das suas
préticas, a sua eficacia e também as suas limitactes. Estudos de casos, como 0 proposto neste
trabalho, podem ser Utels a medida que retratam realidades especificas, permitindo o
conhecimento das mesmas e possibilitam comparacbes futuras com outras realidades
contribuindo assim para a apresentacdo de projetos de aplicacdo local, a partir do
conhecimento de erros e acertos ocorridos em outras investigactes académicas.

A outra contribuicBo esperada pelo conjunto de informagbes processadas e
organizadas neste trabalho, € poder disponibilizar aos interessados o perfil multidisciplinar
gue caracteriza os sistemas de producdo de agricultores organicos da ABIO, e sua vinculacéo
com os padrBes organicos nacionais e internacionais. Também, é uma oportunidade de
fornecer detalhes sobre os diferentes fatores presentes nestes sistemas de producédo, o que
podera servir de base a estudos mais amplos das producdes alternativas, agricola, regional, de
visdo multidisciplinar.

As hipéteses a serem testadas nesta investigagdo sao:

1. As unidades de producdo dos associados da ABIO, embora regidas pelo mesmo
conjunto de normas possuem graus diferenciados de adogdo dos procedimentos
recomendados pelas suas Normas Técnicas,



2. Ha entre os associados diferentes graus de adocdo das praticas de natureza
tecnol 6gica, ambiental e social;

3. A adocéo das préticas de natureza tecnol 6gica, ambiental e social, se quantificadas e
ordenadas, podem servir para tipificar os associados da ABIO e diagnosticar as
potencialidades e limitagdes de suas préticas de producéo organica.

Nesta abordagem esperamos verificar: 1) a interacdo entre os diferentes componentes
e fatores presentes nas unidades de producdo: suas potencialidades, limitacdes e aptidoes; 2)
os procedimentos do produtor no mangjo dos recursos e na aplicacdo de tecnologias, a
correlacao desses fatores com principios agroecol 6gicos. 1sso permitira perceber os diferentes
graus de adocdo das diferentes préticas e se s8o condizentes com 0s principios gerais da
agricultura organica e as normas da legislacdo brasileira.
Os obj etivos do presente trabal ho sdo:
Objetivos gerais:
Desenvolver uma metodologia de avaliagdo multidisciplinar de sistemas de
producéo;
Aplicar esta metodologia junto aos produtores associados da ABIO;
Obj etivos especificos:
Quantificar o grau de adogcdo das préticas agricolas, nos eixos tecnolégicos,
ambientais e sociais pelos associados a ABIO;
Ordenar e tipificar as unidades de produgdo dos associados da ABIO quanto as
variaveis dos trés eixos - tecnol 6gico, ambiental e social;
Fazer uma analise das potencialidades e limitagbes das unidades de producdo, a
partir da ordenag&o e tipificagéo.



3MATERIAL E METODOS

3.1 Caracterizacdo do Sistema de Estudo

O presente estudo optou pelo enfoque multidisciplinar'”, diagnosticando os sistemas
de producdo organicos dos associados pela ABIO. Reconhecemos que € dificil fazer
avaliagOes das diferentes unidades de producgdo, algumas em processo de conversdo, outras ja
certificadas como organicas, apoiando-se em um em banco de dados as vezes incompleto e
multiforme, ou sgja, os Relatorios de Vistoria Técnica, aplicados pela ABIO, durante os anos
de 1999 a 2002.

A importéncia de se examinar tais relatérios se justifica por esses documentos
registrarem os indices quantitativos e qualitativos de ambitos técnicos, ecoldgicos e sociais,
tidos como essenciais para 0 processo de certificacdo de centenas de produtores. A partir
dessas andises foi possivel a extracdo de dados e respectivos processamentos que permitiram
quantificar e qualificar os indicadores e as variaveis dos sistemas de producéo estudados e dai
obter as informacdes que possibilitaram compreender e explicar as interacfes dessas variaveis
e os diferentes graus de viabilidade das unidades de producéo.

A opcdo pelaandlise dos relatorios da ABIO é justificada também pela disponibilidade
de um acervo contendo grande manancial de dados de abrangéncia multidisciplinar, acerca de
produtores organicos, favorecendo os propdésitos deste trabalho. Depois de definido o material
a ser pesquisado, buscouse na literatura sobre agricultura orgénica, subsidios ao estudo das
variaveis e indicadores, identificados na investigacéo, favoraveis a construcéo de uma anaise
multidisciplinar e que facilitasse construir uma base tedrica condizente com uma avaliacéo
multidisciplinar das unidades de producéo, considerando estas variaveis.

Tendo em vista o tipo de investigacdo plangjada, fezse uma reflexdo segundo os
conceitos centrais que norteiam a teoria e pratica dos agrossistemas organi cos, para se analisar
as interacOes das diferentes variaveis nas unidades de producdo dos associados da ABIO,
estabel ecendo-se no decorrer do trabalho, as terminol ogias que facilitassem a compreensdo de
temas especificos da agricultura organica.

3.2Do Material de Estudo

A pesguisa tem como referéncia 0 universo composto por produtores organicos
localizados no Estado do Rio de Janeiro, e associados a ABIO. Com base em dados extraidos
dos Relatorios de Vistoria Técnica(RVT) da ABIO, sobre os produtores associados e das suas
respectivas unidades de producdo agricola.

O estudo cobre os anos de 1999 a 2002 referentes a 35, 44, 87 e 73 associados,
respectivamente. Como sera explicado a seguir, alguns associados aparecem em apenas um
ano, outros em mais de um. Os produtores estdo situados nos nucleos regionais de Nova
Friburgo, Itaborai, Cachoeira de MacacU, Teresdpolis, Brejal, Petropolis, Serdpedica, Sdo
José do Vale do Rio Preto e | solados, este Gltimo de associados de varios outros municipios.

A partir de uma avaliagéo geral e preliminar, optouse por dividir as informacdes contidas nos
RVT em trés eixos: tecnolgico, ambiental e social. A cada eixo foram atribuidos variaveis e
a cada variavel, itens que foram quantificados. Esta hierarquia foi embasada segundo:

(7) A combinag&o entre terra e forca de trabalho, com fins de produgdo vegetal e animal, comum a um conjunto

de unidades de produgdo agricola, caracteriza os sistemas de producdo agricola, integrantes do sistema
agrario (DUFUMIER, 1997).
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1) os padrdes tedricos/técnicos para a pratica da agricultura organica conforme as
normas técnicas da ABIO;

2) as normas da legislacéo brasileira via Instrucdo Normativa 007, do Ministério da
Agricultura Producéo e Abastecimento (BRASIL, 1999);

3) as normas internacionais da INFOAM.

O Quadro 1 sumariza os procedimentos recomendados, restritos e proibidos que
também foram considerados para conceber a matriz dos dados obtidos neste estudo.

Na continuagcdo da pesquisa, foram realizadas entrevistas por telefone com alguns
produtores, para obter dos mesmos dados que poderiam contribuir para maior conhecimento
acerca de suas unidades de producdo. Foi possivel realizar uma avaliacdo critica mais
detalhada da estrutura e operacionalizacdo das unidades de producéo, além da possibilidade
de conhecer os recursos e procedimentos utilizados pelo produtor para manutencdo do seu
sistera produtivo.



Quadro 1 Procedimentos técnicos para producdo vegetal em agricultura organica.

PROCEDIMENTOS

Atividades RECOMENDADOS RESTRITOS PROIBIDOS
Uso de implementos que ndo invertam a camada arével e ndo pulverizem - Uso de implementos que invertam ou - Queimadas sistemdticas;
excessivamente 0 solo; desestruturem o solo, tais como arados, grades - Falta de plangjamento (incluindo sstemas,
Cultivo minimo e plantio direto (sem herbicidas); de disco e enxadas rotativas, préticas e técnicas) para 0 manejo organico do
Cobertura morta e vivado solo (evitar exposi¢&o); - Coberturas mortas  artificiais, néo | solo;
MANEJO Adubago organica (esterco e compostos) e verde; degradaveis, - Desmatamentos ou  destruicio  da
E Manejo dos restos culturais e resteva, incorporando a matéria organica; - Queimadas eventuais e controladas de | vegetacdo natural protetora de mananciais e
CONSERVA - Utilizag3o de bosques como quebra vento; restos de culturas, para controle de pragas, | beiraderios;
CAODO Méquinas e implementos agricolas leves e médios que evitem compactacso | Patdgenos e ervasinvasoras; - Utilizagdo de materiad organico com
SOLO do solo; Tracdo animal; - Uso de residuos organicos produzidos fora | potencial poluente ou contaminante;
E Diversificagio da exploragéo agricola, rotagdo e consorciacéo de culturas; da propriedede (desde que isentos de + Uso deimplementos pesados que destruam
DA AGUA Reflorestamento e proteéo de mananciais; contaminantes e poluentes) | aestruturado solo;
Propriedade distante de fontes poluidoras de 4gua, solo e ar; . _Pioprledada supmetl da a eventuas - Uso de &gua gor!taminado por agrotéx,icos,
Propriedades sem histdrico de produtos quimicos persistentes no ambiente; F’O"_“‘?‘m do ,s_olo € agua, d _esde que seam fertlllzgn.tes soliveis, esgoto e residuos
N&o ha restricdo a préticas de irrigacio e drenagem, desde que feitas realizadas ?nf"‘“% para verificar o nivel de | industriais,
corretamente e com agua de boa qualidade; contaminageo;
Espécies e variedades de plantas adaptadas as condigdes ambientais locais; Sementes e mudas provenientes de sistemas Uso de qualquer agrotoxico e fumigantes
MANEJO Esp_é_cies risticas e variedades resistentes a pragas e patdgenos, € mais convencj onai S, quando ndo existirem outras | paratratamento de solo;
DA CULTURA Competitivas com as ervas; fontes disponiveis;
Sementes e mudas produzidas organicamente; Tratamento de solo por processos nédo
quimicos (vapor d &gua, etc);
Esterco de animais, produzidos locamente ou de granjas organicas, Esterco de propriedades ndo organicas, Utilizagdo de adubos quimicos de média
preferentemente compostados com restos vegetais, restos de culturas e restos de | requerendo compostagem obrigatoria; e ata solubilidade e concentragéo;
aimentos; Residuos industriais, agroindustriais e Uso de agrotoxicos;
Chorume e estercos liquidos curtidos, procedentes de estabelecimentos | urbanosisentos de potencial poluente; Produtos ¢/ propriedades corretivas,
B organicos; cinzas vegetais, biofertilizantes de biodigestores (desde que néo Aplicacdo esporadica de produtos de | fertilizantes ou condicionadores de solo com
ADUBACAO  contaminados); himus de minhoca; serragem (desde que ¢/ tratamento quimico); | solubilidade e concentragdo meédias, | agentes potencial mente poluentes;

Fosfatos naturais e semi-solubilizados, farinha de ossos, termofosfatos,
escorias e outras fontes de baixa solubilidade;

Rochas minerais moidas como fonte de calcio, magnésio, fésforo, potéssio e
micronutrientes (sempre de baixa solubilidade);

Adubos verdes de leguminosas, gramineas e outras plantas;

principamente nas lavouras em implantagéo
(superfosfato simples; fontes de
microelementos; inoculantes provenientes de
microorganismos);

Esterco, restos vegetais ou outro material
contaminado por agrotéxico;
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Quadro 1 Continuacéo

Atividades RECOMENDADOS RESTRITOS PROIBIDOS

Diversificag8o dos sistemas produtivos (evitar monocultura) Pulverizacdo a base de enxofre simples; Uso de quaquer agrotdxico e

Observagéo das recomendagdes de manejo de solo e &gua; Uso de calda bordalesa, calda sulfocélcica, | esterilizante de solo de natureza quimica;

Utilizagdio de variedades adequadas a regido e variedades resistentes; | calda vigosa, emulsdes ou solugBes a base de Uso de produtos inorganicos sintéticos a
sementes e mudas isentos de pragas e doengas; 6leo mineral, querosene e sab&o; base de metais persistentes no ambiente

Mangjo da cultura, utilizando rotagdo, consorciagdo; cultivo em faixas, Extratos, caldas e solugdes de produtos | (mercdrio, chumbo, arsénio e outros);

MANEJO plantio a~nteci padlo_ ou retardado; pl antas repel entes ou companheiras, | vegetais como piretro, nicotina, rotenona, etc; "I'_ratamento de sementes e mudas com
FITOSSANITA  Preservaco dereflgios naturais (matas, capoeira; cercaviva, efc.); Emprego de iscas convencionais em forma | agrotoxicos; _ _
RIO Mangjo biolégico de pragas por meio de técnicas que permitam o aumento da | de armadilha, desde que ndo poluam o Uso de organismos geneticamente
populacdo de inimigos naturais ou a introducdo dessa populagdo reproduzida em | ambiente; modificados / transgénicos,
laboratdrio; Uso de produtos naturais bioestimulantes

Métodos fisicos e mecanicos como o emprego de armadilhas luminosas, | como aminoécidos, preparados biodinamicos,
barreiras e armadilhas mecénicas, coleta manual, adesivos, protecdo da produgéo | etc;

(ensacar frutos) em campo e uso de processos fisicos como som, ultra-som, calor I scas formicidas (protegidas);
efrio. Cultivo em vegetagdo para plantas suscetiveis a pragas.

Uso de préaticas que cologuem as culturas a frente das invasoras. plantio na Uso de materiais de cobertura inerte Uso de herbicidas quimicos, derivados
época recomendada; adubacdo verde, rotacdo e consorciagdo de culturas; evitar | (pléstico), que ndo proporcione contaminagdo | de petréleo e hormdnios sintéticos,
ressemeadura de invasoras apds colheita da cultura; ou poluigdo do solo e &gua;

MANEJO DE Uso de cobertura morta, viva e plantas de efeito alelopético (supressor de Arag0es e gradagens sucessivas,
PLANTAS invasoras);
INVASORAS Adocso de préticas mecénicas recomendadas (aragdes superficiais, rogadas,
capinas manuais, cultivador, etc);
- Uso de sementes comprovadamente i senta de sementes de invasoras,
Controle biolégico ou produtos uso de produtos naturais;
Colheita na época exata de maturagdo e sob condi¢des climéticas favoraveis; Uso de desinfetantes (hipoclorito sodio) Fumigantes  sintéticos, irradiagdes
COLHEITA, Secagem de alimentos e forragens em niveis adequados de umidade; paa vasilhames e instrumentos de | ionizantes; reguladores de crescimento;
ARMAZENA- Limpeza e higiene absoluta dos depdsitos, armazéns e veiculos de transporte; | manipul agéo; inibidores de brotamento; indutores de
GEM, - Manutengdo de aimentos pereciveis em baixa temperatura no Uso de fungicidas a base de enxofre e | maturagdo artificial; Inseticidas orgénicos e
TRANSPORTE  armazenamento, transporte e distribui¢ao; inseticidas boténicos, inorganicos; agentes de coloraggo e substancias
E COMERCIO quimicas para preservagao.

Redugdo de organismos que causam podriddo por tratamentos térmicos
(vapor d’ agua, €etc);

FONTE. DAROLT (2000), a partir de PRIMAVESI (1988); PASCHOAL (1994); 1BD (1997); BRASIL (1999).
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O trabalho de campo foi realizado visando a analise estatistica a partir dos dados
transcritos dos RVT, considerando parciamente alguns aspectos da metodologia utilizada por
DAROLT (2000). Na continuagéo da pesquisa, foram realizadas entrevistas por telefone, com
aguns produtores, para obter dos mesmos, dados que poderiam contribuir para maior
conhecimento acerca de suas unidades de producdo. Foi possivel redlizar uma avaliacéo
critica mais detalhada da estrutura e operacionalizacdo das unidades de producdo, além da
possibilidade de conhecer os recursos e procedimentos utilizados pelo produtor para
manutencao do seu sistema produtivo.

3.3 Tratamento, Descricdo, Analise e Inter pretacdo dos Dados

O modo de analisar e de interpretar os dados pesquisados foi dividido em etapas
descritas a seguir:

Primeira etapa — Reconhecimento do banco de dados

Foi feito o reconhecimento da fonte de dados primérios, composta pelos Relatérios de
Vistoria Técnicada ABIO, aplicados durante o periodo de 1999 a 2002, nos quais encontram:
se registros a respeito do produtor; dos diversos procedimentos utilizados no mangjo do
sistema de producdo orgénica, da condicdo ambiental e social da unidade de producéo e, das
motivagdes do produtor em se envolver com a prética da agricultura organica.

Segunda etapa — Elaboracdo de planilhas para transcricéo de dados

Foram elaboradas planilhas com a finalidade de agrupar sistematicamente os dados
registrados nos Relatorios de Vistoria Técnica. Estas planilhas foram organizadas efetuando a
categorizacdo dos itens componentes de trés eixos. tecnologico, ambiental e social. Foi
formalizado como elo comum a todos os dados e indices transcritos, 0 nimero da matricula e
do nucleo do produtor, junto a ABIO. As observacdes e comentérios narrados nos Relatérios
de Vistoria, por técnicos vistoriadores contratados da ABIO, foram considerados para ampliar
0 banco de dados e buscar possiveis contradicdes e/ou interacdes durante a etapa de
interpretacdo e andlise. Como conseguéncia desenvolveurse um elenco de informages
necess&rias ao estudo multidisciplinar, em funcdo da avaliacdo dos diferentes sistemas de
producéo.

Terceira etapa— Vaoragdo das varidveis e indicadores

Para proceder a andlise quantitativa foram estabelecidas para cada um dos eixos,
variaveis, e dentro de cada variavel item. Os itens foram entdo quantificados por meio de
atribuicdo de notas (= valor) a cada item, dentro das diferentes varidveis, em cada eixo.

Quarta etapa — Padronizagdo das notas

Devido a natureza multi-escala das notas, estas foram padronizadas subtraindo-se das
médias e dividindo-se pelo desvio padrdo. Portanto, a utilizagdo da padronizacdo dos dados
brutos teve o proposito de melhorar a distribuicdo das notas (= peso) entre as varidvels.
(Quadros 1 a6). Dessa formafoi calculada a soma dos valores padronizados para cada um dos
trés eixos (tecnol 6gico, ambiental e social).

Quinta etapa — Discussdo individual dos resultados

Discorre sobre resultados preliminares referentes a alguns aspectos dos Relatérios de
Vistoria Técnica utilizados pela ABIO e que serviram para originar o conjunto de informagoes
desenvolvidas neste estudo: as caracteristicas graficas destes relatdrios e como isto afetou as
andlises do seu conteido. Também discute alguns aspectos referentes aos produtores
associados a ABIO (Secéo 4, Resultados e Discussdo), que contém no seu bojo as primeiras
informagdes processadas como resultados deste trabal ho.
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Discutiram-se individualmente as variaveis dos eixos tecnoldgico, ambiental e social
(Secéo 4 — 4.1; 4.2; 4.3 e 4.4) respectivamente, com o propdsito de extrair subsidios sobre a
unidade de producéo e retratar como um todo, numa 6tica multidisciplinar, a respeito dos
diferentes componentes do respectivo sistema de producdo buscando compreender a
operacionalizacdo deste. Através deste enfoque holistico procurou-se obter facilidades para
interpretar os fatos e fendbmenos associados aos sistemas de producéo avaliados, considerando
os fatores. antrépicos, hidticos e abidticos, que influenciam os diferentes niveis de
sustentabilidade, ou sejam: tecnol dgico, ambiental e social.

Sexta etapa - Classificacéo das unidades de producéo
De posse das somas dos valores padronizados (Quadros 3, 5 e 7) foi feita uma
ordenacdo das unidades de producdo de acordo com os 3 eixos (tecnoldgico, ambiental e
social), utilizando a soma dos valores padronizados. Classificou assim as propriedades em
Classes AB,C,D, E e F. As classes decorreram da média aritmética extraida a partir do
procedimento de livre arbitrio utilizado:

Nota de Maior Valor — Nota de Menor Valor
6

A soma dos valores padronizados de cada eixo foram plotados dois a dois para cada
ano de forma a se visualizar os possiveis padroes de ordenacéo das unidades de producdo que
pudessem estar associados em maior ou em menor grau a um dos trés eixos. Foi feita ainda
uma classificagéo das unidades de producéo por classe/ano.
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Quadro 2. Exemplo de planilha utilizada para o célculo das somas das notas atribuidas aos itens de cada varidvel do eixo tecnol dgico.

EIXO TECNOLOGICO
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Quadro 3. Exemplo de planilha utilizada para a padronizagdo das notas atribuidas aos itens de cada variavel do eixo tecnol6gico.

)
L - Origeme Origem dag Tempo de
z Preparo Plantio égﬁlgég Tipo Epoca Fig)cgarnci)ltgri Maneio de |Sementes eExperiéncid SOMA
= do Solo doSolo | deAdubos de o Invasoras | Mudas do DOS
< Adubacio Organicas | Produtor [VALORES
> PADRO-
NIZADOS
I?jro Bruto Padr;d Bruto "% Bruto "0 I grue PO | gy PO gy PO gy PAOO- g PadTO g PedirO-
to? @ - nieado nizado nizado nizado nizados nizado nizado nizado nizado
2 0 -0230( 2 1,25 1 0442 -1 -0,939 0 -0,683 -1 -1,106| 3 0,856 0 -1341 1 -0466 -1,37
5 2 1,425 2 1425 0 -0806| 1 0,767 2 0,951 -1 -1,106 0 -0,775 1 0736 1 -0466 2,62
15 0 0,230 0 -023 0 -0806( O -0,086 0 -0,683 0 0459 -1 -1,321 1 0736 1 -0466 -3,61
17 0 0,230 1 0597 1 0442] O -0,086 0 -0,683 3 1482 | -1 -1321 1 0736 1 -0466 0,79
21 2 1425| -1 -1058 O -0806f -3 -2,646 1 0,134 0 0459 1 -0,228 1 0736 1 -0466 2,22
>_( 0,80 0,80 0,40 -0,60 0,70 0,20 0,40 0,80 1,0
DP 1,10 1,30 0,55 1,52 0,89 1,64 1,67 0,45 0,00 0,919

(1) Os valores das colunas ‘Bruto’ foram transcritos da tabela anterior (coluna‘SOMA').

() Vaor Padronizado = Valor — X
Desvio padréo
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Quadro 4. Exemplo de planilha utilizada para o célculo das somas das notas atribuidas aos itens de cada varidvel do eixo ambiental.

EIXO AMBIENTAL

© ~
3 USO DA TERRA CONDICAO AMBIENTAL
E Diversidade de Atividades da unidade de producéo
" na unidade de producao
5
Culturas o S | g
7 8|8 3 & | S
PololS8 |2 (8|8 |awlalyg|las|25]|= ’@ c| 3 >
aw BIEIS|S 2|8 8|55 28 85|89 & |BE
2 )
tor Slo| & g O | < 2 c § 5| & |©
o
2 Ol ol 1] 0] 0] 1| 0|O0]O0 1 0 0 2 0
5 0l 0l 1] 0] 0]0| 0| 0] 1 2 -1 1 2 0
15 Ol ol 1] 0] 0|00 12] 0 0 0 0 1 0
17 Ol ol 1] 0| 0|0 O0f12]0 2 0 0 1 0
21 o)l 10| 0]0|O0|12]O0 2 0 0 1 0




Quadro 5. Exemplo de planilha utilizada para a padronizagdo notas atribuidas aos itens de cada varidvel do eixo ambiental

USO DA TERRA ~
% Diversidade de Atividades na unidade de producéo (culturas) CONDIGAC AMBIENTAL
g SOMA
DOS
Atividade | Possibilidad VALO
. " . . ~ . Fonte de Fontede | Reservade RES
Pousio Aromética | Olericola Frutifera Perene Gréo Pasto Outro Animal conven ede - .
. g energia agua mata PADR
cional poluigdo
0 ONI
§ ZADO
= S
<
Prolu |ogo|l o |logl ol|s8l o o8 o 681 89|58 ol|log] oles8l o8l o8] 8e8l ol o8| olegl of 68
dugg?@,‘égﬁ‘égﬁ‘égﬁ‘éEFNS§§§§§§§§§§§E§§§§§E§EE‘ég?‘égﬁ
tor | 2 €| m g| o gl 0 g | O | o =N | @ | @ | 0 | o g | O g | @ gl @ | aE
m
0,3
2 0 [-0,11 0,19 1 3 0 -0,60 0 -0,31 1 2,96 o -016| O -1,11|] O -0,50 0,06 0 -0,19 0 -0,22 2 197 -0,11 2,20
0,3
5 0 [-0,11] O 0,19 1 3 0 -0,60 0 -0,31 0 -0,33 0 -016| 1 1,11 1 1,97 2 1,18 -1 -3,19 1 3,2 2 1971 O -0,11 2,92
0,3
15 0 [-0,11] O 0,19 1 3 0 -0,60 0 -0,31 0 -0,33 0 -016| O 0,89 0 -050| O -1,07 0 -0,19 0 -0,22 1 0,00 O -0,11 -2,19
0,3
17 0 |-0,11 O 09| 1 3 0 -0,60 0 -0,31 0 -0,33 0 -016( O 0,89 0 -050( 2 1,18 0 -0,19 0 -0,22 1 0,00 O -0,11 0,06
0,3
21 0 |-0,11( O 0,19 1 3 0 -0,60 0 -0,31 0 -0,33 0 -016f 0O 089| 0O -050| 2 1,18 0 -0,19 | O -0,22 1 0,00 O -0,11 0,06
X 0,0 0,00 1,0 0,0 0,00 0,2 0,0 0,6 0,2 1,40 -0,2 0,2 1,4 0,0
DP | 0,8 0,00 0,0 0,0 0,00 0,4 0,0 0,5 0,4 0,89 0,4 0,4 0,5 0,0

(1) Os valores das colunas ‘Bruto’ foram transcritos da tabela anterior (coluna‘SOMA').
(2) Valor Padronizado = Valor — X

Desvio padréo
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Quadro 6. Exemplo de planilha utilizada para o célculo das somas das notas atribuidas aos itens de cada varidvel do eixo social.

EIXO SOCIAL
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Quadro 7. Exemplo de planilha utilizada para a padronizagdo das notas atribuidas aos itens de cada varidvel do eixo social.

Outra . N .
g Numero de| Mao-de- | Parceria, L
atlv&c(l)ade rle_;)i(:jaélnccl:?a Méo-de- obra meeiro, rerMnEﬂleargeéo
obra familiar ajudante. & SOMA DOS
produtor NOTA VALORES
TOTAL | pADRNIZADOS
Pro z ) e) e y 8 e
o8 58| 8|58 9 (5% 2|88 8 (58| 8] 88
N — N —
tor |@ g @ § = | @ E =| o =| @ E =| O E =
2 0,81 2 0,79 0 -103( 0O -082| 0 -050( O -0,11 2 -0,85
1 -0,35 1 -0,36 1 008 1 067 1 199 O -0,11 2 1,92
15| 2 0,81 2 0,79 0O -103( 2 215 0 -050( O -0,11 2 2,12
171 2 0,81 2 0,79 1 o0o8f 0 -0,82| 0 -050| O -0,11 2 0,26
21| 2 0,81 2 0,79 0O -103( 2 215 0 -050( O -0,11 2 2,12
X 1,80 1,80 0,40 1,00 0,20 0,00
DP 0,45 0,45 0,55 1,00 0,45 0,00

(1) osvalores das colunas ‘Bruto’ foram transcritos da tabela arterior (coluna‘SOMA”).

(2) Padronizado = Valor Bruto— X
Desvio padréo
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3.4 Valoracdo dosltens (notas atribuidas)

A seguir, justificamos a valoragdo das notas atribuidas para cada item. O critério
para valorar as varidvels e seus indicadores baseouse prioritariamente na identificacdo de
elementos, componentes e fatores técnicos, ambientais e sociais vinculados a atividade
agricola e recomendados para sistemas de produc&o orgénica.

3.4.1 Variaveis do eixo Tecnolbgico

Ao vaorar estas variavels, consideramos as normas técnicas para a pratica da
agricultura orgéanica, segundo a legisacéo brasileira; o estatuto da ABIO (ABIO, 1985); e
principios de agricultura organica na literatura técnico-cientifica. As variavels tecnol gicas
aglutinam um elenco de informagdes sobre procedimentos aplicados no manejo do sistema
de producéo e de situacdes pertinentes. Aos mesmos atribuiram-se notas, pelos seus aspectos
mais ou menos favoréveis, a obtencdo da producdo, a0 meio ambiente, e as condi¢des de
trabalho das pessoas integradas ro empreendimento (Quadro 1, desta se¢éo). Neste eixo as
variaveis tinham vérios itens, que gerou a coluna‘ SOMA’ do Quadro 2.

Para auxiliar na valoragdo dos itens desta varidvel, considerou-se também, uma
classificagdo baseada na legislagdo brasileira para a0 manejo da agricultura organica (Quadro
1, desta Secdo) e outros autores (IBD, AGRINATURA, PRIMAVESI). Esta classificacao,
didaticamente adaptada por DAROLT, (2000), especifica didaticamente os procedimentos
técnicos recomendados, que podem e devem ser aplicados pelo produtor ou procedimentos
recomendados, procedimentos restritos e procedimentos proibidos.

A ordenacdo das varidveis e indicadores tecnolégicos foram feitos em
agrupamentos afins com a devida categorizacao, de forma a facilitar as andlises qualitativas,
estatisticas em funcéo das avaliacdes pretendidas, ou sgja:

Preparo do Solo: manual, tracdo animal, trator, aracdo em nivel, aracdo morro
abaixo;

Plantio: plantio em nivel, plantio morro abaixo, praticas de conservacéo do solo;
Andise e Correcdo do Solo;

Adubacdo: adubo verde, composto, organico recomendado, mineral
recomendado, biofertilizante, organico restrito, mineral restrito, mineral proibido,
origem do adubo organico, época da adubacao;

Controle Fitossanitario: manegjo cultural, produto recomendado, produto restrito;

Manego de Invasoras: capina e mulch, roca e mulch, roga e incorporacdo, capina
no limpo, coivara, outro;

Sementes e Mudas Organicas da Unidade de Producéo;
Tempo de Experiéncia do Produtor com Agricultura Organica.

3.4.2 Variaveis do eixo Ambiental

Ao valorar estas varidvels, também foram consideradas as normas técnicas para a
prética da agricultura organica, segundo a legislacéo brasileira; o estatuto da ABIO; e
aspectos tedricos-préticos da agricultura organica, segundo a literatura técnico-cientifica.
As variavels ambientais aglutinam um elenco de informacBes sobre procedimentos
utilizados no mangjo do sistema de producdo, e principamente sobre as condigcbes
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ambientais do empreendimento. Aos mesmos atribuiram se notas, pelos seus aspectos mais
ou menos favoraveis a producéo, ao meio ambiente e as condicdes de trabalho das pessoas
integradas ro empreendimento (Quadro 1). Neste eixo, considerou-se cada variavel como
um Unico item.

Uso da Terra: a prética do pousio;

Culturas/produtos explorados. aromética, olericolas, frutiferas, perenes, gréos,
pastos, outros, animal;

Condigdo Ambiental: atividade convencional, possibilidade de polui¢éo, fonte
de energia, fonte de &gua, reserva de mata.

3.4.3Variaveisdo eixo Social

Ao valorar estas varidvels, também foram consideradas as normas técnicas para a
prética da agricultura organica, segundo a legislagdo brasileira; o estatuto da ABIO; e
aspectos teoricos-praticos da agricultura organica, segundo a literatura técnico-cientifica.
As variaveis sociais aglutinam um elenco de informacfes sobre as condigdes de trabaho
vigentes no empreendimento, especialmente, quanto ao tipo de méo-de-obra e sua
remuneracio. As mesmas atribuiramse notas pelos seus aspectos mais ou menos
favoraveis ao gerenciamento da producdo e as condicbes de trabalho das pessoas
envolvidas diretamente (Quadro 1).

Areatotal do empreendimento (ha), &rea organica cultivada (ha), outra atividade do
produtor, local de residéncia do produtor, nUmero de méo-de-obra, méo-de-obra familiar,
parceria/lmeeiro/gjudante, média de remuneracdo saarial.

3.5 Indicador es de I dentificacdo

A guisa de informagcdo, relacionamos outros indicadores estabelecidos e
discriminados nas planilhas onde foram distribuidos e organizados os dados extraidos dos
Relatérios de Vistoria: Produtor (nome do proprietério ou do administrador da unidade de
producdo); Nucleo (nimero identificador do nlcleo o qual est4 arrolado o produtor); Ano
Relatério de Vistoria (ano quando foi feito o Relatério de Vistoria Técnica); Area Total
(superficie total (ha) da unidade de producdo agricola); Area Organica (superficie (ha),
cultivada sob manejo organico). Outrossim, para fins didaticos também, a ordenacdo dos
tOpicos com 0s seus respectivos nomes, nos Quadros, 8,9 e 10 a seguir, obedece também a
estrutura textual dos Relatdrios de Vistoria Técnica analisados.
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Quadro 8. Variaveis e indicadores relacionados aos procedimentos tecnol dgicos utilizados
na unidade de producéo.

VARIAVEL / ~ NOTAS
INDICADOR DESCRIGAO ATRIBUIDAS
Tecnologias Utilizadas no Caractgrlzagao suci nta dos ti pos de '[ecnolog|as~ elou
Sistema de Produco procedimentos utilizados na unidade de producdo do
produtor associado a ABIO.
Prepar o do Solo Tecnologia €/ou procedimento utilizado durante o
preparo do solo
Manual Preparo do solo é feito manualmente 1
Tragéo animal Trac&o animal como forga mecénica 1
Trator Trator como forga mecanica 1
Aracdo em Nivel Ara seguindo curva de nivel -1
Aracso Morro Abaixo Ara, mas naci obedece a curva de nivel, préatica proibida 3
pelalegislacdo
Planti Tecnologia e/ou procedimento utilizado para o plantio ou
antio
semeadura
Plantio em Nivel Plantio em curva de nivel 1
. . Plantio ndo obedece a curva de nivel, prética proibida
Plantio Morro Abaixo pela legislacio -2
Andlisee Correcdodo | Tecnologia e/ou procedimento utilizado para a andlise e
Solo correcao do solo.
Analise quimica e correcéo 3
. . Correcdo e semandlise 2
Andisee Correcio Solo Sem andlise e sem correcéo 1
Sem andlise e com corregdo 0
. N Tipos de adubos e procedimentos utilizados para
Tipos de Adubagao adubacao das culturas
Uso de leguminosas ou com outras espécie €, uma
Adubo Verde prética muito recomendada em agricultura organica 3
Uso de compostagem é uma prética recomendavel em
Composto Agricultura Organica 2
A Adubos recomendados tipo (esterco, adubacdo verde,
Organico Recomendado himus de minhoca, ver micompostagem etc.) 2
Mineral Recomendado Uso de Adul:fos ref:omendados, ti po (termofosfato, 5
fosfato de Araxa, vermicompostagem, farinha de 0sso)
Biofertilizante Adubo biofertilizante tipo (Agrobio e Supermagro) 1
Adubo permitido com restri¢éo, tipo (restos de culturas,
Orgénico Restrito cama de frango, torta de mamona e outros produtos -1
alternativog
Mineral Restrito Adubo permlt_ldo com restricdo (fosfato de rocha, 1
superfosfato triplo).
Mineral Proibido Adubo de alta solubilidade, tipo (cloreto de potéssio, .3

uréia, NPK), proibidos pela legislacdo brasileira
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Quadro 8 (continuacdo)

Origem do Adubo

Local de producdo do adubo organico utilizado no

Orgénico empreendimento
Epoca da Adubag&o Ocasido da adubagdo orgénica durante o ciclo da Agdt:’ba no plsntlo, 1 1
Orgénica lavoura uba em cobertura,

Em ambas ocasioes, 2.

Controle Fitossanitario

Tecnologia e/ou procedimento utilizado para o controle
de pragas e doencas das lavouras na unidade de
producao.

Utilizacdo de praticas de manejo cultural, tipo (rotagéo

Manejo Cultural ou consorcio de culturas, policultura e outras praticas) s
Produtos tipo (extrato pirolenhoso; cera de abelha; leite
Produto Recomendado virgem; borra de café; leite e cinzas; urina de vaca) 2
Produtos tipo (caldas vigosa, etc. solugbes de déleo
Produto Restrito mineral, sabdo; querosene, etratos, solucdes vegetais; -1
iscas nao poluentes, etc, bioestimulantes)
Manei o de Invasoras Tipo de tecnologia e/ou procedimento utilizado para
9 manejar e controlar plantasinvasoras
. Capina e deixa o0 mato préoximo a planta cultivada
CapinaeMulch (prética recomendavel em Agricultura Organica) 3
Rocadae Mulch I,?O(;('fl e deixa o mat9 préximo a planta cultivada (também 3
€ pratica recomendavel)
Roga e incorpora o0 mato sob a superficie do solo (pratica
Rogada e Incorpora recomendavel) 2
Capinano Limpo Capina e afasta 0 mato da planta cultivada 1
) Queima de restos vegetais na area cultivada (pratica
Coivara vista comrestricao) 1
Outro Representa outro tipo de manejo, ndo identificado nos 1
Relatoérios de Vistoria
Sementes e M udas Tipo de tecnologia e{o_u proced_lmento utlllze_ldo para
Organicas propagar plantas organicas cultivadas na unidade de
producéo
or ?e.me”;e /UI\:I]'U dda?js d Sementes ou mudas produzidas ou ndo, na unidade de Sim, nota 1
ganicas da Unidade de producgéo N&o, nota0
Producéo

Tempo de Experiéncia
do Produtor com
AgriculturaOrganica

Tempo (em anos) de experiéncia do produtor com
sistemas de producdo organica.O fator tempo pode
contribuir no manejo da tecnologia disponivel.

DelaZ2anos, nota, 1
De 3 a5 anos, nota 2
Mais de 5 anos, nota 3
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Quadro 9 Variaveis e indicadores relacionados as condicdes ambientais da unidade de

producéo.
VARIAVEIS/ ~ NOTAS
INDICADOR DESCRIGAO ATRIBUIDAS
Diversidade de Refere-se ao nivel de diversidade dg atividade prod~ut|va
Atividades (culturas/produtos) explorada na unidade de producéo do
produtor associado a ABIO.
. Expressa a existéncia de area agricultavel, porém em
Pousio . 1
pousio
Cultura Aromética Expressa o cultivo de espécies aromaticas ou medicinais 1
Cultura Olericolas Expressa o cultivo de espécies de olericolas 1
Cultura Fruticola Expressa o cultivo de espécies frutiferas 1
Cultura Perene E;(fp:ér) 0 cultivo de espécies perenes (reflorestamento, 1
Cultura de Gréos Expressa o cultivo de espécies de gréos ou de cereais 1
Quadro 9 (continuacdo)
Cultura de Pasto Express? 0 cultivo de espécies forrageiras na unidade de 1
producgédo
Expressa a exploracdo econdmica de outras espécies ou
Outra Cultura produtos 1
Producio Animal Expressa a exploracao de animais domésticos na unidade 1

de producéo

Condicdo Ambiental da
Unidade de Producéo

Refere-se a alguns aspectos estruturais e fisicos do meio
ambiente da unidade de producéo.

Atribuiu-se valoragcdo
gradual paracada

indicador
o . Expressa a existéncia de atividade produtiva ndo- N&o, 2
Atividade Convenciona organica na unidade de producéo Sim, 1.
Possibilidade de Expressa o grau de probabilidade da unidade de S%a' 21
Contaminag&o producéo sofrer poluicéo interna ou externa Al ta,a-’ 1 '
. . a Elétrica, 2
. Expressa os tipos de fonte de energia mecénica da : '
Fonte de Energia ; e Diesd, 1
unidade de producgéo Inexistente, 0
Expressa o tipo de fonte de agua na unidade de producgao Umtipo, 1.

Fonte de Agua

(poco, cisterna, rio, lago, CEDAE, outros)

Mais de um tipo, 2.
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Quadro 10. Variaveis e indicadores relacionados as condicdes sociais da unidade de

producéo
VARIAVEL / ~ NOTAS
INDICADOR DESCRIGAO ATRIBUIDAS
Representa algumas situagdes em que se encontra O
Condic&o Social da produtor em relacdo a outra atividade, local onde reside,
Unidade de Producdo | tipo e nimero de méo-de-obra e remuneracdo praticada
na unidade de producéo.
Outra Atividade do Expressa a dedicacdo do produtor a alguma atividade N&o ocorre, 2.
Produtor ®-© econdmica extra-rural Ocorre, 1.
A Expressa se o produtor reside ou ndo na unidade de Reside, 2.
Loca de Residéncia producio NZo, 1.
. X . De 1 a2 empregos, 1.
NGmero de M&o-de-Obra Expressa a gquantidade de mao-de-obra assalariada no De3ab, 2
empreendimento i
Maisde5, 3.
. - Expressa a quantidade de mao-de-obra familiar no| Dela2empregos, 1.
M do-de-obra-Familiar empr eendimento Maisde?2, 2.
Parceiro, Meeiro e tExpr_essa 0 nNumero de mao—deobra 0 C(;inda por Apenas 1 terceiro, 1.
Ajudante erceiros (meeiro, parceiro ou ajudante) no Maisdel, 2.
empreendimento
- ~ Expressa 0 nimero de salario minimo (SM) pago ao Menos de 1 SM, 0,5.
M édia de Remuneragdo . 1SMm, 1
trabalhador do empreendimento .
Maisde 1 SM, 2.

(8) A renda oriunda de atividades ndo agricolas seria umainportante variavel aser considerada, porém este

dado né&o estava disponivel.

(9) Optou-se por atribuir uma nota menor ao produtor que possui outra atividade. No entanto, numa outra
interpretacdo, a outra atividade do produtor poderiafacilitar a sua manutencéo naatividade. Neste caso anota

seria maior.
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4 RESULTADOSE DISCUSSAO

4.1 Resultados Preiminares
4.1.1 Niumero deRelatérios de Vistoria Técnica da ABIO

O Relatério de Vistoria Técnica € um questionario (ver modelos em anexos) usado
pelos técnicos vistoriadores da ABIO, durante vistoria técnica a unidade de producéo
agricola, para entrevistar o produtor associado/interessado e efetuar a coleta de dados,
sobre 0 mangjo do seu sistema de producdo e as condi¢des ambientais e de trabalho. Essa
coleta de dados € necesséria para se verificar in loco a situacdo de operacionalidade do
sistema de producdo, pois mediante essa vistoria técnica também se o produtor serd ou néo
certificado como organico.

Analisaram-se o0s dados de 239 Relatorios de Vistoria referentes a entrevistas de 156
produtores. Estes dados foram obtidos pelos técnicos vistoriadores, durante o periodo de
1999 a 2002 (Figura 1). Nota—se 0 aumento gradual do nimero de vistorias durante o
periodo seguido de um decréscimo em 2002, que se deu devido o aumento do nimero de
iniciados em producdo organica e a maior eficiéncia do processo de vistoria, e a
diminuicdo se deu devido a saida de associados em 2002, quando se verifica uma reducéo
no nimero de produtores em relacdo a 2001. Apenas 25 produtores tiveram suas unidades
de producéo vistoriadas nesses dois anos seguidos (Figura 2). Uma raz&o importante para o
aumento ocorrido em 2001 foi a aprovacdo do Projeto “Rede Agroecologia Rio”, com
recursos da Faperj - Fundacdo de Amparo a Pesquisa do Estado do Rio de Janeiro. Esta
rede foi iniciada em 1998, visando integrar agoes de pesquisa e de desenvolvimento rural
com principios agroecoldgicos neste estado e € resultado de acdo conjunta e cooperadora
com outras entidades e instituicoes (FEIDEN, et al. 2002a).

87
13

1999 2000 2001 2002

Figura 1 Numero de Relatorios de Vistoria Técnica por ano

A quantidade de vistorias efetuadas por produtor no periodo de 1999 a 2002, esta
distribuida desigualmente ao longo dos anos: 100 produtores tiveram 1 relatério; 38
produtores tiveram 2 relatorios; 17 produtores tiveram 3 relatorios, e apenas 3 produtores
tiveram 4 Relatérios de Vistoria (Figura?2).
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Estes dados podem indicar: quantidade de técnicos vistoriadores limitados;
descumprimento da programacéo de vistorias técnicas contrariando as normas da ABIO de
vistorias anuais; escassez de recursos financeiros desta associacdo e preferéncia pessoal do
vistoriador ao visitar alguns produtores. Por outro lado, esta descontinuidade impede ou
restringe uma andlise comparativa para a identificacdo de eventual evolugcdo de uma
unidade de producéo agricola.

Os dados coletados e analisados se referem a produtores cujas unidades de
producdo se localizam nos seguintes municipios do Estado do Rio de Janeiro: Nova
Friburgo, Itaborai/Cachoeiras de Macact, Teresopolis, Brejal ,Petropolis, Seropédica, So
José do Vae do Rio Preto. Os nucleos de agrupamento destes produtores correspondem a
cada municipio citado, além do nucleo denominado de ‘Isolados’, referente a produtores de
diversos municipios, agrupados assm por questbes administrativas da ABIO.. Esses
citados nucleos tém respectivamente os seguintes numeros de produtores associados: 21,
26, 17, 20, 20, 13 e ‘Isolados’, com 14.

100
38
17
3
1 Relatorio 2 Relatorios 3 Relatorios 4 Relatorios

Figura 2 Numero de produtores por nimero de Relatérios de Vistoria
4.1.2. Modelos deRelatorios de Vistoria Técnica

Modelo “A”, aplicado durante os anos de 1999 e 2000,

Modelo “B” aplicado durante os anos de 2001 e 2002.

A mudanca no modelo de RVT veio em funcdo da necessidade de se confeccionar
um formulario mais qualitativo e preciso.

O modelo “A” € um formulario desenhado esteticamente em formato mais smples
(ver Anexos), permitindo ao vistoriador a liberdade de redigir livremente (semi-aberto) e
subjetivamente os dados e fendbmenos observados por ocasido da vistoria, entretanto, os
dados quantitativos sdo registrados esporadicamente, dentro da narrativa utilizada, o que
exige do leitor mais atencdo para distinguir a sua presenca e possibilitar a mensuragdo
restrita dos mesmos. Nota-se também o limitado espaco para descricdo por parte do
vistoriador, tanto de dados quantitativos quanto qualitativos.

Verifica-se que este modelo “A” de formulério, dificulta o registro quantitativo dos
dados, ao limitar ou impedindo a sua especificacdo, por falta de espaco apropriado e
conseqlientemente 0 processamento da andlise quantitativa e qualitativa dos dados
registrados.
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Também este desenho impede ou minimiza significativamente a contabilizacéo e
andlise estatistica. Durante a ordenagdo deste trabalho a andlise foi dificultada tornando
impossivel aretirada de pareceres conclusivos. Os tipos de dados registrados neste modelo
‘A’ de relatério sdo predominantemente discursivos, descritos de forma qualitativa, com
narrativas geralmente breves e paragrafos curtos, sem uniformidade quanto a extensdo do
registro do objeto ou do fenémeno observado.

O moddo “B” (aplicado em 2001/02) apresenta um desenho que permite ao
vistoriador registrar maior nimero de dados e também a sua quantificacdo de modo
direcionado e objetivo. E dividido em quadros e tabelas, favorecendo um registro
especifico e permitindo também os relatos qualitativos. Por outro lado, observa-se nos dois
modelos de formularios utilizados, variacdo na estética, porém, ambos sdo
fundamentalmente parecidos quanto a maioria dos tipos de dados que deveriam ser
registrados durante a entrevista de vistoria técnica (ver em Anexos). A presenca de quadros
e tabelas direcionando e especificando a quantificacdo dos dados € o elemento
diferenciador entre os dois modelos de formularios.

Nesses relatorios, ambos modelos, ‘A’ e ‘B’, ndo ha registros da situacao financeira
e econdmica do empreendimento, isto € receitas da producdo agicola da unidade de
producdo; receita ndo agricola do produtor; receitas dos produtos organicos
comercializados, custos de producdo, valores de sal&rios ou de manutencdo da familia. A
auséncia desses tipos de dados impediu a avaliagdo econémica dos sistermas de producdo
estudados. A indisponibilidade desse tipo de dados gerou questionamentos como: por que
razdes os RVT ndo contemplam a coleta de dados financeiros/econdmicos? A ABIO néo
cobrava percentual sobre a producdo organica comercializada? Trata-se de indagacdes
merecedoras de respostas aém de convidativas ao debate para elaboracdo de
reformulagdes ao modelo de formulério utilizado durante a vistoria técnica. Também, seria
oportuno numa eventual reformulacdo do formulério/questionério, a inclusdo de campos
gue favorecam o registro de dados Uteis a analise financeira e econdmica, da unidade de
producdo agricola e do produtor responsavel.

4.1.3 A redacéo dosRelatérios de Vistoria Técnica da ABIO

Nos relatérios estudados foi analisado pela interpretacdo do autor, o contelido
gualitativo redigido pelos vistoriadores. Desta andlise se extraiu diversas informagoes
gualitativas, inerentes a tragjetdria do produtor na atividade, de fatores e componentes
ligados a sua unidade de producdo e do mangjo desta. O resultado desta interpretagcéo esta
relacionado na Tabela 1, sendo produto do livre arbitrio do autor deste trabalho, que
percebeu a necessidade de se identificar preliminarmente, os perfis pessoais, historicos do
produtor, inclusive da administracdo do empreendimento e eventuais evolugdes ou
mudancas em alguns aspectos do sistema de producdo. Entendemos que a posse de
informagdes desse tipo auxiliaria na compreensdo do perfil cultural do produtor e do
manejo do empreendimento. A medida que identificamos as informacdes qualitativas
registradas, estas foram quantificadas em funcéo da estatistica a ser aplicada. A redacéo
utilizada no preenchimento dos Relatorios de Vistoria analisados foi elaborada por 15
técnicos de formacdo em Ciéncias Agrarias Nota-se que os estil os dessas redacdes contém
parégrafos de dimensdes heterogéneas, sem aparente critério de limitacéo ao tema descrito.
Algumas narrativas usam expressdes romanticas ou nostalgicas, como se quisessem
historiar fatos e momentos vivenciados pelo produtor. Ndo ha um padréo técnico quanto ao
estilo daredagédo e da terminol ogia utilizada, algo que pode indicar:

a) inexisténcia de uma orientagéo para um padrdo de descricdo qualitativa;
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b) fata de treinamento dos vistoriadores para facilitar o trabalho do Conselho
Independente de Certificacéo;

c) fata de preocupacéo do vistoriador com a tecnologia usada pelo produtor na
unidade de producéo;

d) falta de senso critico. Diante destas conjecturas se apresenta um desafio: qual
seria 0 padréo de redacdo que deveria ser utilizada pelos encarregados de registrar dados
e/ou fendbmenos observados durante a vistoria técnica? Deve se estabelecer um estilo de
redacdo ou limitar a abrangéncia desta quanto a abordagem a ser feita na ocasi&o?

4.1.4 Produtor es Associadosa ABIO — generalidades

Considerando-se os dados qualitativos registrados no Ultimo Relatério de Vistoria
de cada produtor, se fez uma caracterizagéo generalizada, dos produtores da ABIO, em
busca do seu perfil histérico, socia e administrativo da unidade de producdo na esperanca
e no proposito de gerar informagdes auxiliares para melhorar o entendimento da relagéo do
produtor com as unidades de producéo e o funcionamento destas.

Tabela 1. Tipo de generaidade e observacles adicionais, narrados nos Relatérios de
Vistoria Técnica da ABIO (proporcéo de produtores).

Descricao Ocorréncias (% dos relatérios)
1. Satisfagcéo com orgénico 2
2. ABIO — como o produtor ver 3
3. Queixas com agricultura organica e assisténcia técnica 4
4. Unidade de producdo — mudangas via tecnol ogia organica 8
5. ABIO — sugestdes e recomendagdes do técnico 10
6. Unidade de producéo — técnico narra pai sagem 10
7. Produtor — relagdo com vizinhos e colegas 11
8. Ecologia— preocupacéo do produtor 15
9. Produtor — Costumes culturais e técnicos 15
10. Produtor — motivos em envolver agricultura organica 16
11. Produtor — quem influenciou p/ agricultura organica 16
12. Assisténciatécnicaao produtor (ocorre) 18
13. Unidade de produgéo — melhor uso dos recursos ambientais 20
14. Produtor — Nivel de instrucdo 20
15. Comercializagdo — como o produtor participa 24
16. Outras atividades do produtor 25

17. Familia— participagdo na producéo 26

18. Tecnologias— usadas, tipos, aspectos 30

19. Gerenciamento da producg&o p/ produtor (tipo) 33

20. Produtor — experiénciana agricultura organica 37

21. Produtor — alguma experiéncia na agricultura 60
n= 156
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4.1.5 Redacao dos relatorios aplicados mais de uma vez

Com o proposito de se verificar a sequéncia dos registros qualitativos, nos
Relatérios de Vistoria e eventual evolucdo no sistema de producdo organica, comparou-se
os dados qualitativos, narrados livremente pelo vistoriador, em Relatérios de Vistoria
aplicados mais de uma vez, ao mesmo produtor. Esta andise teve a pretensdo de aumentar
0 banco de dados concernente ao sistema de producdo, inclusive, para tentar perceber
melhor a maneira do produtor gerenciar 0 mesmo e a sua unidade de producéo. A outra
razéo é a auséncia do registro de alguns dados, observados principamente nos relatorios
aplicados em 1999 e 2000.

Porém, é restrito o nimero de vistorias efetuadas mais de uma vez algo que acaba
dificultando uma avaliagdo do processo de continuidade concernente a0 mango da
producéo organica no periodo estudado. Observa-se que em 1999/2000, menos de 1/5 das
unidades de producdo foram vistoriadas em seguida; também este indice se repetiu em
2000/01 e para 2001/02, mostrando descumprimento, por parte da ABIO, de regularidade
da obrigatoriedade das vistorias técnicas. Como consequiéncia, que tipos de influéncia pode
ter sofrido a relacdo do produtor com a associagdo? Como 0 manegjo do sistema de
producdo foi afetado? S&o interrogacOes entre outras, que podem nos remeter a outras
conjecturas. Esta andlise teve a pretensdo de aumentar o banco de dados concernente ao
sistema de producdo, inclusive para tentar perceber melhor amaneira do produtor em
gerencid-lo. A outra razdo € a auséncia do registro de alguns dados, observados
principal mente nos relatorios aplicados em 1999 a 2000.

Em um universo de 62 Relatorios de Vistoria, verifica-se que: 57% dos relatérios
nao relatam novidades; 23% repetem a mesma narrativa; 40% narram menos detal hes; 21%
narram mais detalhes; 23% narram resultados obtidos pelo produtor; 16% narram algum
progresso na produgdo organica; 16% narram mudangas administrativas na unidade de
producéo; 15% narram nova assisténcia técnica na unidade de producdo; 13% narram uso
de novas técnicas (Tabela 2).

Tabela 2. Tipos de dados qualitativos narrados nos Relatorios de Vistoria
aplicados mais de uma vez

Tipo de Narrativa % de produtores
Sem novidades 57
Menos detal hes que relatorio anterior 40
Repete redacdo do relatorio anterior 23
Resultados observados pelo técnico 23
Mais detalhes que relatorio anterior 21
Progresso na producdo organica 16
Mudancas na administracéo 16
Nova assisténcia técnica 15
Aplicacdo de novas técnicas 13
n=62

A escolha de partes dos relatérios para extrair estas informagoes, foi feita em
funcdo das mesmas registrarem dados descritivos em aberto, sobre aspectos historicos,
sociais, econdmicos, culturais, do produtor; gerenciais; do sistema de producdo; da unidade
de producdo, na expectativa de que estes dados acrescentariam informagdes Uteis ao
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diagnostico pretendido. Entretanto, os indices citados sobre progressos e resultados
observados pelo vistoriador, foram gerados a partir do tipo de redacdo elaboradas por estes
e podem expressar com imprecisdo a readlidade de alguns produtores e dos sistemas de
producdo. Ademais, se considera a postura do técnico na ocasido da vistoria, umavez que a
descricéo livre dos dados € influenciada pela sua visdo profissional, pessoa e momentanea.
Outrossim, se questiona 0 grau de importancia que o técnico atribuiu a cada fato e
fendmeno observado ou dado fornecido pelo produtor. Outro aspecto a considerar € qual o
tipo de orientacdo os técnicos da ABIO recebem para entrevistar o agricultor, algo que
precisa ser revisto pela Associagéo.

Para favorecer a organizagdo, 0 processamento e a andlise dos dados, foram
elaboradas planilhas para as quais se transferiram os dados registrados nos Relatérios de
Vistoria, em funcdo da interpretacéo deste e da geracdo de informagdes necessarias ao
trabalho. Essas planilhas foram elaboradas em desenho grafico que permitiu possiveis
afericOes estatisticas e correlagdes cabiveis numa logica Util ao estudo pretendido. Foi
formalizado como elo comum a todos os dados e indices transcritos, o nimero da matricula
do produtor e 0 nimero do seu nicleo junto a ABIO. Por outro lado, as planilhas
elaboradas para ordenacdo dos dados e posterior categorizacdo das informacdes geradas,
permitiram perceber os indices de respostas sem dados (= SD) dos relatérios analisados.
Este tipo de informagdo € um aspecto merecedor de observagdo. Pode ser atribuido a
diferencas estruturais dos modelos de relatorios; a atitude do vistoriador na ocasido da
visita; eainexisténcia do dado solicitado.

O numero expressivo de respostas sem dados (SD), é verificado para diversas sub-
variaveis componentes dos Relatorios de Vistoria, sendo que a maioria dos SD ocorreu nas
entrevistas feitas com o modelo “A” de relatério utilizado em 1999 e 2000, nos quais se
registrou nimero relativamente expressivo de dados em redacdo livre e subjetiva. A Tabela
3 mostra aquantidade de SD por ano, considerando todas as sub-variaveis identificadas
nos Relatorios de Vistoria Técnica, antes de proceder a analise dos dados registrados.nos
MesMos.

Tabela 3. Numero de respostas sem dados (SD) por relatérios/ano.

Ano Relatérios Numero de SD/ano Meédia de SD

deVistoria do Relatério de por Relatorio
Vistoria

1999 35 3.202 91

2000 44 3.992 90

2001 87 2.396 27

2002 73 657 9

Total 239 10.149 -

Esta observacdo tem a finalidade de informar que esta situacéo € uma caracteristica
gerada principalmente pelo tipo de questionario utilizado nas vistorias em 1999 e 2000,
cujo desenho estético ja foi comentado. Por outro lado, esse numero relativamente
expressivo de respostas sem dados (SD) indica a inexisténcia de orientagdo para 0s
vistoriadores da ABIO e também o desinteresse 0 dos mesmos por ocasido da entrevista de
vistoria.
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4.1.6 Produtores com experiéncia em agricultura convencional e organica

Considerando-se os dados referentes a 156 produtores, foi elaborada uma
classificac@o preliminar, baseada em narrativas livres nos RVT. Podemos identificar quatro
perfis de produtores, quanto a sua experiéncia com agricultura convencional €ou organica
(Tabela4).

Nota-que a maioria (82%) dos produtores ja tinha alguma experiéncia com
agricultura convencional e por isto, presume-se que utilizavam agrotéxicos e outros
insumos industrializados. Um dado singular é o indice de 17% dos produtores que
responderam ndo ter nenhuma experiéncia com agricultura convencional. Estes produtores
compdem o elenco daqueles recém-ingressos na agricultura, e simultaneamente, na
agricultura organica Por outro lado, nota-se que quase 25% ja tiveram alguma convivéncia
com agricultura organica, um historico que pode favorecer a administracdo do
empreendimento.

Tabela 4. Tipo de experiéncia do produtor com agricultura (proporcdo de produtores).

Discriminagéo %
Alguma experiéncia com agricultura convencional 82
Experiéncia com agricultura convencional, mas ndo usaram 13

agrotoxicos.
Agriculturaorganica como autbnomo, antes de se associarem a ABIO 11
Com alguma organizacdo voltada a agricultura organica 3
Nunca tiveram experiéncia com agricultura convencional 17
Alguma convivéncia com agricultura organica 25
n=156

A evolucdo do nimero de associados da ABIO*° coincide com desenvolvimento da
Agricultura Organica no Brasil, ou mesmo no Estado do Rio de Janeiro. Considerada
pioneira entre as Ongs voltadas & agricultura orgénica neste estado e no Brasil, a ABIO &
referéncia neste processo historico. Entre os produtores desta categoria, 17 % néo tiveram
nenhuma experiéncia com agricultura convencional, sendo a maioria destes iniciantes na
atividade agricola, geramente provenientes da zona urbana e administram a unidade de
producdo, embora a minoria (21%) resida no empreendimento, sendo que 2/3 cultiva area
de até 5ha com tecnologia organica. Destes, 18% ja praticavam agricultura organica como
auténomo antes de se associarem a ABIO e 3,6% eram associados a alguma certificadora
ou entidade afim antes da ABIO; ao passo que, 7% praticam também, atividade
convenciona na unidade de producéo. Outros produtores, 13%, ja tinham experiéncia com
agricultura convencional, mas ndo aplicavam agrotoxico e insumos industriais, seriam,
portanto, produtores conscientes que desenvolviam a ‘agricultura aternativa’, sem estar
formalmente ligado algum modelo filosofico similar ou deste tipo. Com perfil parecido,
11% dos produtores afirmam ter feito agricultura organica como autdbnomo, antes de se
associarem a ABIO. A diferenca entre estes e os anteriores é que provavelmente ja tinham

10 Em 1984, um pequeno grupo de agricultores reuniu-se na cidade de Nova Friburgo, estado do Rio de
Janeiro, paraimplantar aprimeirafeira de alimentos orgéanicos do Brasil. No ano seguinte, esse mesmo grupo
fundou a Associagdo de Agricultores Bioldgicos do Estado do Rio de Janeiro - ABIO, com o objetivo de
contribuir paraa expansao do movimento organico, entdo incipiente no pais.
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alguma nocdo dos principios tedricos de agricultura aternativa. Outros 3% estiveram
vinculados a alguma ONG dedicada a agricultura organica.

4.2 Caracteristicas Tecnologicas da Unidade de Producéo Agricola

Os resultados apresentados a seguir foram obtidos a partir de niUmeros diferentes de
relatérios para cada variavel. 1sso se deve ao fato de que se optou por omitir os relatérios
com SD tornando diferente 0 nimero de relatorio para cada variavel.

4.2.1 Preparo do solo

Considerando as respostas registradas em um universo de 25, 29, 48 e 52 Relatérios
de Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001, 2002, respectivamente, verificam-se diferentes
procedimentos tecnol 6gicos utilizados como forga de tracéo no preparo do solo (Figura 3).
Entre os procedimentos utilizados para o preparo do solo, registrou-se que ‘Manua’, é
proporcionalmente, 0 mais aplicado por 0,40; 0,48; 0,65 e 0,81, dos produtores no periodo
estudado, respectivamente, exceto em 1999. ‘Trator’ € o segundo procedimento mais
utilizado, mas com oscilacdo quanto aos indices, no periodo. A ‘Tracdo animal’ aparece
como o procedimento menos utilizado, proporcionalmente, para o preparo do solo, por 0%;
0,38; 0,04% e 0,06% dos produtores, respectivamente em 1999, 2002, 2001 e 2002, exceto
1999. Os demais procedimentos utilizados no preparo do solo, diz respeito a aspetos
topograficos vinculados a obediéncia ou ndo, quanto o uso de curvas de nivel para o
revolvimento do solo, ou sgja: ‘Aracdo em nivel’ e * Aragdo morro abaixo’.

OManual O Tragdo Animal B Trator O Aragdo em nivel B Aracdo morro abaixo

Proporcdo S

0,00 T T T

1999 (n=25) 2000 (n=29) 2001(n=48) 2002 (n=52)

Figura 3. Préticas de preparo e manejo do solo (proporcéo de produtores).

A predominancia do procedimento forca ‘manual’ para o preparo do solo confirma
a presenca relativamente expressiva da pegquena producédo entre os produtores avaliados,
pois praticamente metade destes (0,49) explora empreendimentos com area total de até 16
ha; sendo que 0,58 cultivam &reas de 0,1 a 4 ha sob mangjo organico, enquanto 0,73
produzem simultaneamente olericolas. Trabalhos manuais com utilizacdo de enxadéo,
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enxada ou equipamentos de funcdo similares, durante o preparo do solo sG&o comum,
principalmente em unidades de producéo de superficies reduzidas, algo corriqueiro entre
olericultores e floricultores, que geramente usam intensamente ferramentas de dimensoes
peguenas, embora isto possa estar vinculado as vezes, a escassez de capital ou aos proprios
caracteres do empreendimento, com possibilidades de lavouras perenes ja implantadas
antes de iniciar a conversdo ao model o de produgéo organica.

A utilizacdo do ‘Trator’ para o preparo do solo decresceu, proporcionalmente, de
0,65 a 0,25 dos produtores durante o periodo estudado (Figura 3). Verifica-se que de 17
produtores (10,6 do total), que usaram o trator no preparo do solo, trés, cultivam a &rea
total do imovel sob manegjo orgéanico. A érea total destes produtores varia de 0,5 haa 120
ha ndo havendo, portanto uma relacéo direta entre a dimenséo da superficie do imével com
uso de trator para preparar o solo, um recurso relativamente caro, se adquirido. Por outro
lado, a maioria dos produtores que usaram trator no preparo do solo remuneram a méo-de-
obra com um a dois salarios minimos, mostrando que ndo ha relacdo direta entre
remuneracdo e uso dessa tecnologia. Também a variagdo da superficie da unidade de
producdo ou orgéanica cultivada, mostra a presenca de minifundios e de produtores,
aparentemente com mais recursos e/ou interessados no negocio da producdo organica. N&o
foi relacionado qual o tipo de posse desses produtores com a utilizacdo de trator. Esta
tecnologia apesar de proporcionar elevado rendimento operacional, também pode degradar
fisicamente e biologicamente o solo, se utilizado errado e, ainda, influenciar socialmente
ao substituir o emprego de quantidades relativamente expressiva da méo-de-obralocal.

A utilizagdo da’ Tragdo animal’, como alternativa de forca de tragéo para o preparo
do solo, proporcionalmente, foi a menos utilizada pelos produtores da ABIO com oscilagéo
de aplicacdo durante o periodo estudado (Figura 3). Por outro lado, verifica-se que 12
(0,07) produtores, simultaneamente usaram tragcdo animal e araram morro abaixo, sendo a
area organica cultivada entre a grande maioria desses, de 0,5 a 11,5 ha. Como faltam dados
sobre a érea total do imovel, para a maioria pode indicar uma relagdo direta do uso dessa
técnica com a superficie de minifindios. Se considerarmos o total de produtores avaliados
no periodo, 16 (0,10) aplicaram este procedimento, sendo a maioria desses, lotados no
nucleo de Breja, enquanto os demais estéo lotados em outros cinco nucleos. Trata-se de
uma tecnologia interessante entre agricultores que exploram superficies de dimensdes
modestas, desde que tenham condic¢des de alimentar o animal e um relevo favoravel ao seu
manejo. Também a sua utilizacdo é recomendada para manejo de solos com declividades
gque impedem ou dificultem o uso do trator, sendo esta outra vantagem se comparada,
apesar do rendimento operacional diferenciado.

A ‘Aracdo em nivel’, tendo em vista o relevo no preparo do solo, foi utilizada por
maior proporcao de produtores (Figura 3) entre os anos de 2001 e 2002. Trata-se de uma
prética tradiciona que a partir do uso da motomecanizacdo na agricultura teve seu
rendimento operaciona aumentado e quando feita obedecendo ao nivelamento topogréfico,
favorece apreservacéo do solo. Todavia, a aracéo do solo também é motivo de polémica
entre estudiosos dividindo opinides quanto aos seus efeitos na biota e estrutura do solo,
especialmente em regides tropicais. Em agricultura orgénica, segundo DAROLT (2000), a
aracdo deve ser rasa, para ndo danificar as funcdes vitais do solo e o trabalho mecanico ser
completado pela fauna; e segundo ALMEIDA et al. (2001), a aracdo € uma tecnologia
desenvolvida em clima temperado e tem danificado 0s recursos naturais, especial mente nos
trépicos, a0 expor 0 solo a elevadas temperaturas. Para REIINTJES (1999), a aracdo
consome muita energia, mas pode gerar condicdes favoraveis no solo, ao facilitar
germinacdo das sementes, gjudar no controle de ervas invasoras e no controle da eroséo.
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Por outro lado, o procedimento ‘Aracéo morro abaixo’ foi praticado por uma minoria de
produtores e teve sua aplicacéo reduzida ao longo do periodo estudado (Figura 3), sendo
gue a maioria dos produtores que usou este procedimento esta lotada no nucleo de Brejal.
Este procedimento, se usado pelo produtor j& instruido a respeito, justifica eventual
aplicagd@o de sangdo pela certificadora. Trata-se de pratica desaconselhdvel em agricultura
em geral, sendo proibida para agricultura organica devido os danos ambientais e a perda do
solo por erosdo. Por outro lado, é reconhecido pela Ciéncia Agrondmica e também por
agricultores que a erosdo € uma das causas do decréscimo da produtividade agricola devido
perdas de solo e nutrientes. Nota-se que os 17 produtores (10,6%) do total, sGo associados
relativamente hé& pouco tempo a ABIO, o que pode explicar ainda o uso deda prética.

Verificouse a utilizacdo proporcionamente expressiva da for¢ca manual durante a
etapa de preparo do solo em 2000, indicando maior presenca da pequena producéo, sendo
metade desta, com éarea total de até 16 ha, e a grande maioria produz também,
simultaneamente, culturas olericolas. Os dados registrados indicam que a maioria dos
produtores maneja 0 solo com préticas permitidas pela legislagdo preconizadas pela ABIO
e pela literatur a técnico-cient ifica para a agricultura organica.

4.2.2 Plantio

Considerando as respostas registradas de um universo de 24, 26, 64 e 40 Relatorios
de Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verifica-se que a prética
de plantio ou semeadura, ‘em nivel’ foi preferida pela grande maioria dos produtores. A
opcao ‘plantio em nivel’ foi utilizada proporcionalmente, por 83%; 73%; 82% e 77% dos
produtores, respectivamente, durante o periodo. Por outro lado, a minoria dos produtores
optou pelo ‘plantio morro abaixo’ (Figura 4). Também se observa que ambos os
procedimentos foram utilizados pelos produtores principamente no ano de 2000, em
proporcoes diferenciadas.

100 1 O Plantio em nivel O Plantio morro abaixo
o
'S,
S
o
=
o
0100 —‘ T T T T —‘ T T —‘ 1
1999 2000 2001 2002
(n=22) (n=34) (n=76) (n=43)

Figura 4. Plantio segundo o relevo (proporcéo de produtores).

O procedimento ‘plantio em nivel’ foi praticado por proporces expressivas de
produtores em indices com tendéncia a estabilidade no periodo (Figura 4), sugerindo que
esses produtores estdo propensos a fazerem o plantio/semeadura obedecerdo a critérios
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técnicos adequados ao relevo da superficie cultivada, um aspecto que pode contribuir na
preservacao do solo, pois ameniza e/ou evitando a eroséo e seu desgaste natural .

De acordo com ALTIERI (2002b), em diversas regides, o plantio antecipado pode
reduzir ainfestacéo de pragas e a variacdo da ocasido de plantio funciona como um tipo de
controle cultural; e por outro lado, estudos de FAGERIA et al. (1999), mostram que o solo
compactado prejudica a planta dificultando a sua emergéncia e enraizamento, além de
aumentar a erosdo, aspectos que o agricultor deve considerar juntamente com o relevo da
area onde tera que efetuar o plantio.

O procedimento ‘ plantio morro abaixo’ foi praticado por uma minoria (Figura4). O
plantio contrariando o nivelamento do relevo, assm como outras técnicas que
desconsideram o aspecto topografico, geralmente causam danos ao solo e a maior
possibilidade de eros&o.

Esta forma de plantio pode estar vinculada a tradicdo ou até falta de vontade de
aplicar o procedimento recomendavel e legal (BRASIL, 1999), que proibe o plantio de
modo que possa facilitar a erosdo e consequente destruicdo do solo.

E conhecido que a maneira de efetuar o plantio é distinto entre regides sendo
influenciada por variantes como clima, disponibilidade de sementes/mudas ou de recursos
para adquiri-las, habitos culturais, espécie ou cultivar, superficie a plantar, momento do
plantio, enfim, existe uma gama de situagdes as quais 0 agricultor esta sujeito e pode afetar
a atitude que considera mais interessante na sua visao pessoa para 0 seu empreendimento.
Verificase que a maioria dos produtores fez o plantio obedecendo ao nivelamento
topografico da area cultivada, enquanto uma minoria plantou morro abaixo ou usaram
tracéo animal no preparo do solo no periodo estudado.

4.2.3 Andlise e corregédo quimica do solo

Considerando as respostas registradas em um universo de 35, 44, 82 e 73 Relatorios
de Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002 respectivamente, observa-se que 0S
produtores utilizaram diferentes procedimentos técnicos referentes a andlise e correcéo
guimica do solo, ou sga “Sem Andise e Com Correcdo”, foi utilizado,
proporcionamente, por 0,51 a 0,57 dos produtores, enquanto o0 procedimento “Sem
Analise e Sem Correcdo” foi utilizado, proporcionalmente, por 0,37 a 0,28 dos produtores
no periodo estudado. Esse dado evidencia que ambos os procedimentos utilizados séo
incompletos. Por outro lado, a minoria dos produtores optou pelos procedimentos “Com
Andlise e Sem Correcdo” ou pelo “Com Analise e Com Corregédo” (Figurab).
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Figura 5. Prética da analise e correcéo quimica do solo (proporcédo de produtores).

Nota-se que a maioria dos produtores tem um procedimento a margem do
considerado ideal, quanto a aplicacéo desta tecnologia. Esses dados quartitativos indicam
um hébito cultural de auto-receituario por parte dos produtores ao fazerem ou ndo a
correcdo do solo, com ou sem a andlise quimica necessaria. Nos diferentes procedimentos
desta prética agricola, as respostas registradas mostram oscilagdes quanto aos indices de
aplicacdo no decorrer do periodo estudado, porém, ndo foi possivel estabelecer uma
relacdo dos diferentes procedimentos aplicados pelo produtor, com a sua produgdo
organica, pois ndo ha registros nos relatérios a respeito de produtividades, impedindo por
isso comparagBes com resultados conhecidos em sistemas convencionais de agricultura.
Por outro lado, se considerarmos o total de produtores dos quais se registram o dado, fica
evidenciado que ndo ha uma relacéo padrdo entre o tempo de agricultura organica dos
mesmos e o tipo de procedimento utilizado, embora a maioria enha pouco tempo na
atividade (Tabelab).

Tabela 5. Procedimentos utilizados por produtores para a analise e correcéo quimica do

solo.
Analise e Correcdo N° de % de Tempo de experiéncia com
Quimica do Solo produtores produtores Agricultura Organica
Com andlise, com corregdo 13 8,97 60% iniciantes*
Com andlise, sem correcéo 10 6,9 90% iniciantes*
Sem andlise, sem correcdo 41 28,3 83% iniciantes*
Iniciante* < 2 anos A.O. 81 55,9 85% iniciantes*

De acordo com a legislacdo, alguns adubos e condicionantes do solo sdo permitidos
se constatada a necessidade de utilizagdo do adubo e do condicionador através de analise,
€ se 0s mesmos estiverem livres de substancias toxicas. E reconhecido tradicionamente, de
acordo com as instrucbes predominantes da literatura em Ciéncias Agr&rias que o
procedimento ‘completo’ para esta prética de corregdo do solo evita dosagens improprias e
antieconémicas de corretivos quimicos no cultivo, aém de prever as necessidades
guimicas do solo para o crescimento das plantas.
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Apenas o procedimento “Com Andlise e Com Corregdo” para algumas vertentes
fitotécnicas, seria 0 ‘completo’ ou ‘ideal’, recomendado, lembrando que, a correcéo
guimica do solo ndo é obrigatoria, mas € técnica dependente da anélise precedida, algo que
n&o coaduna com o ‘completo’ ou ‘ideal.

Por outro lado, é possivel admitir que os procedimentos tecnicamente indevidos
para 0 manejo da corregdo quimica do solo estejam vinculados a: ignorancia do produtor,
impossi bilidade financeira momentanea, a indisposicdo do mesmo em usar 0 procedimento
gue seria considerado o ideal para a area a cultivar, ou falta de orientacdo ao produtor.
Procedimentos indevidos, segundo a legislacdo, estdo sujeitos a sangdes previstas, cabendo
ao vistoriador informar a certificadora da ocorréncia, depois de averiguadas as razdes do
procedimento do produtor, pois se ndo o fizer, demonstra gest&o indevida das normas.

A literatura agrondmica reconhece na utilizagdo da andlise do solo um critério
técnico para auxiliar no mango da adubagdo, pois conhecer a quimica do solo pela
presenca de nutrientes e elementos toxicos, € necessario para o mangjo da fertilidade do
solo em fungdo da lavoura explorada economicamente e da propria fertilidade edafol 6gica.

Considerando o total de produtores da ABIO e arelacdo entre andlise e correcéo do
solo e a ocasido de adubacdo, se observa que o procedimento “Sem Andlise e Com
Correcao” foi aplicado por 44,7% dos produtores que adubam no plantio e em cobertura,
enguanto 5,27% aplicaram “Com Andlise e Com Corregao”, o procedimento ‘completo’.

Por outro lado, entre os produtores que adubam somente na ocasido do plantio ou

da cobertura 57,1%, aplicaram o procedimento “Sem Analise e Com Correcdo”, enquanto
11,1%, “Com Andlise e Com Correcdo” (Tabela 6).

Tabela 6. Relacdo entre andlise e corre¢do quimica do solo e ocasido de adubacao.

Analise e correcéo
gquimica C A s . -
dosolo | €OM analls?e Com analls?e Semanallsge Semanallsge
Ocasizo COMCOrregdo0  Sem COrregdo  Sem COrrecao  Com COrregdo
de adubacéo
Plantio e cobertura 2 (5,27%) 5 (13,1%) 12 (32,4%) 17 (44,7%)
Plantio ou cobertura 7 (11,1%) 4 (6,3%) 14 (22,2%) 38 (57,1%)

4.2.4 Adubacéo
4.2.4.1 Tipos de adubacao utilizados na unidade de producéao

Considerando as respostas registradas em um universo de 14, 19, 82 e 64 Relatorios

de Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001, 2002, respectivamente, verifica-se durante esse
periodo, utilizacdo por parte dos produtores de oito tipos de adubos. orgénico restrito,
composto, adubo verde, organico recomendado, mineral recomendado, mineral restrito,
biofertilizantes, mineral proibido (Figura6).

O tipo de adubaco utilizado pela maioria dos produtores foi 0 organico restrito e
também houve um aumento no nimero de produtores que aplicaram esse adubo, ao longo do
periodo de quatro anos, variando de 0 a 0,77. (Figura 6). A adubacdo com insumos do tipo,
esterco ndo orgéanico, residuos industriais, agroindustriais sem poluentes, se devidamente
tratados, € permitida pela legislacdo. Por outro lado, verifica-se que a adubacdo mineral
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utilizada teve no tipo ‘mineral proibido’ como a utilizada por menor proporcéo e também por
menor nimero de produtores. (Figura6).

O Adubo Verde 0O Composto O Organico Recomendado
B Mineral Recomendado O Biofertilizante O Organico Restrito
1,00 - O Mineral Restrito @ Mineral proibido
o
el
B —_—
o
8 —_
o
0]00 ’_l T T —L T |_I_|_[ —L
1999 (n=14) 2000 (n=19) 2001 (n=82) 2002 (n=64)

Figura 6. Tipos de adubacéo utilizados na unidade de producéo (proporcéo de produtores).

O mangjo da adubagdo envolve a utilizagdo de préticas agricolas fundamentais para
a obtencdo de producdes relativamente volumosas e também de qualidade econdmica
vidvel, exigindo um manejo e adicdo de nutrientes as lavouras de modo adequado. Em
agricultura organica o recomendavel € que este mango deve obedecer a principios e ainda
as normas da legidacdo. Sabe-se que desordens nutricionais, causadas por déficits e
toxicidade danificam o desenvolvimento vegetal e conseqientemente a producédo
econémica da lavoura, requerendo do agricultor atencdo constante e por isso, 0 sistema de
producéo deve ter disponivel fontes de adubactes que atendam as necessidades nutricionais
da lavoura de modo a evitar danos na produtividade e na obtencédo de receitas. Os modelos
de agricultura em bases organicas utilizam em larga escala adubos alternativos baseados na
matéria organica, nos fertilizantes minerais naturais pouco sollveis e também na
reciclagem de nutrientes.

Adubacéo mineral utilizada

Sobre os tipos de adubacgdo mineral utilizada pelos produtores e considerando os
registros dos relatorios analisados, verificouse que a adubacédo ‘mineral recomendada’, foi
utilizada, proporcionalmente, por 64%; 32%; 18% e 31% dos produtores, durante 1999,
2000, 2001 e 2002, respectivamente (Figura 6), Observando-se uma oscilagdo nos indices
de utilizagdo e simultaneamente um crescimento quanto ao nimero total de produtores que
aplicaram esta adubacdo no periodo. A legislacdo brasileira recomenda a aplicacdo de
fosfatos naturais e semi-solubilizados, farinha de osso, termofosfatos, escérias e outras
fontes de baixa solubilidade. Segundo BRASIL (1999), recomenda-se 0 uso de rochas
minerais moidas como fonte de calcio, magnésio, fosforo, potassio e micronutrientes de
baixa solubilidade (Quadro 2.4 em Material e Métodos). Verificase pela Figura 6,
oscilacdo quanto a proporcéo de produtores, no uso desse adubo durante o periodo. Se
considerarmos o total de produtores no periodo estudado (0,22), que adubaram com
‘mineral recomendado’ e simultaneamente, nota-se que a maioria ndo faz andise nem
correcdo quimica do solo e aduba em diferentes ocasiGes.
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Considerando os registros dos relatorios analisados, verificonrse que o adubo do
tipo ‘mineral restrito’ foi utilizado, proporcionamente, por 14%; 16%; 21% e 20% dos
produtores, durante 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente conforme a (Figura 6).
Observa-se um expressivo incremento na propor¢éo de produtores que utilizaram essa
adubacdo, no periodo estudado, mas com tendéncia a estabilidade e indices de participacdo
de produtores inferiores, quando comparado com o0 adubo tipo ‘mineral recomendada’.
Também para o adubo ‘mineral restrito’, verifica-se oscilacdo quanto a proporcdo de
produtores que utilizaram esse adubo no periodo. Se considerarmos o total de produtores
do periodo estudado, 0,16 aplicou esse tipo de adubacdo, e simultaneamente, diferentes
procedimentos quanto a analise e correcéo quimica do solo, como também quanto a ocasiéo
de adubacdo. Por outro lado, a legidacdo permite, com restricdo, residuos industriais e
agroindustriais isentos de potencial poluente; uso esporadico de produtos de solubilidade e
concentracdo medias, principalmente nas lavouras em implantacéo. A restricdo ao uso de
adubos minerais industrializados, pela legidacdo brasileira (BRASIL, 1999), é devido a
presenca de residuos industriais e agroindustriais e ndo deve ter poluentes, assim como
produtos de solubilidade média como superfosfatos simples e fontes de micro-elementos.

Considerando os registros dos relatorios analisados, verificonrse que o adubo do
tipo ‘mineral proibido’, foi utilizado proporcionamente por 0,14; 0,47; 0,09 e 0,02 dos
produtores, durante 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente conforme a(Figura 6)
mostrada. Observa-se uma oscilacdo seguida de expressiva reducdo da proporcdo de
produtores que aplicaram este procedimento durante o periodo estudado, algo positivo do
ponto de vista da producdo organica e compativel com a legislacéo brasileira (BRASIL,
1999), que proibe a aplicacéo de alguns adubos industrializados, como adubos quimicos de
média e alta solubilidade. Esta reducéo no nimero de produtores indica mudanca de atitude
dos mesmos e observancia as normas para aplicagdo deste insumo. Produtores que usam
este tipo de adubo estdo sujeitos a adverténcias ou descredenciamento. Também é possivel
gue instrucdes divulgadas pelos técnicos da ABIO contribuiram para a reducéo desse tipo
de adubo. Segundo PASCHOAL (1998), a adubacdo mineral de alta solubilidade causou
problemas também em regides tropicais devido a clima, solos de baixa CTC, pouca matéria
organica, desequilibrio mineral no solo, agricultores pouco instruidos. Por outro lado; e
segundo FAGERIA et al. (1999), as recomendacdes de adubacio minera sfo feitas
apoiadas em experimentos locais, por varios anos e por cultura. Em gera a legislacdo
permite o uso de calcario, fosfatos naturais e de fosforo pouco soluvel, termofosfatos,
alguns adubos potassicos, mas restringe o uso de adubos sintéticos e de alta solubilidade
em agricultura organica (BRASIL, 1999).

Outros adubos minerais

Considerando os dados registrados de um universo de 91 Relatérios de Vistoria,
referentes ao periodo estudado, observa-se que (Figura 7) o adubo mineral mais utilizado
pelos produtores foi a ‘Farinha de osso’ (0,48 dos produtores), enquanto oS menos
utilizados, ‘gesso e fosfato de rocha, por (0,01). O adubo NPK foi aplicado,
proporcionalmente, por 0,06 dos produtores, mas proibido pela legisacdo brasileira
(BRASIL, 1999), seu uso certamente acarretou a suspensdo dos produtores. Na opcao
‘outros foram identificados como adubo mineral: Supermagro, Cloreto de Potéssio,
Magnésio, utilizados por menor nimero de produtores. Também ocorreram registros
multiplos onde o produtor aplicou mais de um tipo de adubo. Considerando o total de
produtores, verificourse que mais 2/3 aplica a adubacdo minera em seus sistemas de
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producéo e menos de 1/4 responderam que adubam na ocasido de plantio, enquanto uma
pequena minoria o fez por ocasido de cobertura ou no decorrer do ciclo dalavoura
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Figura 7. Tipos de adubo minerais utilizados nos cultivos (proporcdo de produtores).
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Outra fonte complementar para adubacdo séo os fertilizantes minerais naturais,
pouco sollveis. Esses materiais servem como complemento da matéria organica na adicéo
de macronutrientes e micronutrientes, ou seja ‘farinha de 0sso’; ‘rochas moidas’, sendo
estimulado a correcdo do solo com calc&rio e tolera-se, com restricdo, a aplicacdo
esporadica de superfosfato simples em caso de deficiéncia acentuada de fésforo, apenas
como aporte inicial, assim como de produtos de solubilidade e concentracdo médias,
principalmente nas lavouras em implantacdo ( Quadro 1, em Material e Método).

Adubacéo orgéanica utilizada

Acerca da adubacdo organica utilizada pelos produtores, os adubos orgéanicos
restritos, como estercos provenientes de granja convencional, exercem efeitos diferenciados
dos provenientes de granjas organicas, mas, sd0 permitidos com restricdo pela legislagdo
brasileira (Quadro 1, em Material e Métodos). Segundo KHATOUNIAN (1998), a
adubacdo com esterco ndo costuma ser economicamente viavel, mas a adubacéo organica
gpdia-se em adubacdo verde, palhadas e no pousio. Segundo ASSIS (2002) a agricultura
organica se apoia também na reciclagem de nutrientes e vé 0 solo como um organismo Vivo
e dindmico: se necessario, deve-se adicionar os elementos carentes e limitantes a biologia
do solo e da planta, enquanto que para DUFUMIER (1997), a associagéo, plantagcdo e
criagdo, permitem a aplicacdo da adubacdo organica dos solos, mantendo uma taxa de
himus que pode diminuir o uso de adubos quimicos.

Considerando os registros analisados, observa-se que a adubacéo tipo composto foi
aplicada por 0,7; 0,15; 0,39 e 0,33 dos produtores em 1999, 2000, 2001 e 2002,
respectivamente (Figura 6). Observa-se um crescimento na proporcdo e no numero de
produtores, que utilizaram este tipo de adubacdo ao longo do periodo, embora tenha
ocorrido peguena reducéo no nimero de produtores em 2002. O incremento na quantidade
de produtores que aplicaram ‘composto’ é um aspecto interessante devido as qualidades
inerentes desse tipo de adubacdo que € reconhecidamente beneficiadora da nutricéo
vegetal, da fertilidade e de outras propriedades do solo. Os produtores que utilizaram essa
adubacdo a fizeram por ocasido do plantio e/ou cobertura e com diferentes procedimentos
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guanto analise e correcdo quimica do solo. Os adubos tipo composto, se proveniente de
producdo de unidades de producdo sob manego organico, podem contribuir
substancialmente para a fertilidade e fauna do solo, asssim como as palhadas e os restos
vegetais. Por outro lado, é uma tecnologia que requer relativamente muita mao-de-obra ou
uso de maguinas para 0 maneo, ademais, 0 seu vaor para cultivos organicos esta
vinculado obrigatoriamente a sua origem ou a auséncia de agrotoxicos na matéria-prima
utilizada para sua elaboracdo. Tratase de uma adubacdo muito recomendada,
especialmente em sistemas aternativos de producdo (PEIXOTO 1988), através da qual se
busca aproveitar residuos orgéanicos convertendo-os em himus que beneficia em muito a
agricultura acelera a formagdo do hiumus e na maioria dos casos, em poucos Meses 0corre a
transformacao dos restos organicos. E permitido com restrico pela legisacdo brasileira
(Quadro 1, em Material e Métodos), podem resultar em beneficios para fertilidade e
preservacdo do solo as intempéries, sendo utilizados na agricultura organica por essas
caracteristicas, desde que tomados os devidos cuidados no manuseio. Segundo KIEHL
(1985), a legidacdo brasileira refere-se a0 composto organico como adubo composto,
obtido bioquimicamente, com mistura de residuos vegetal ou animal.

Embora uma proporcdo relativamente significativa de produtores adubaram com
composto, ndo ha registro acerca do volume ou da matéria-prima usada para manufaturar
este insumo, algo importante porque a legisacdo permite o seu uso em lavouras desde que
produzido na prépria unidade de producéo e/ou de similares organicas, devidamente
curtido, sem poluentes, assim como o himus minhoca sem tratamento quimico. Ndo ha
vinculagdo do uso de composto com andlise e correcdo quimica do solo e a grande maioria
dos produtores que adubaram com composto cultiva areas inferiores a cinco hectares. A
maioria dos produtores que adubou com composto esta lotada no nacleo de Bregjal, seguido
de Petropolis, enquanto somente 1 produtor € do niicleo de Seropédica.

Os Adubos verdes foram utilizados por 0,7; 0,10; 0,38; e 0,39, dos produtores, em
1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente (Figura 6). Também se observa um expressivo
crescimento na propor¢do e no nimero de produtores que utilizaram este tipo de adubacéo
a0 longo do periodo, um aspecto relevante, pois este tipo de adubacdo € um dos
procedimentos considerado um pilar em prol do bom uso e mangjo do solo em sistemas de
producdo organica, e por isso, um dos mais recomendaveis como pratica de nutricdo de
lavouras, de preservacdo e de fertilidade do solo. Observa-se que esta adubagdo € a segunda
mais utilizada no periodo.

A adubacdo verde é muito recomendada em sistemas de producdo agricola
alternativo, pelo aporte de nitrogénio atmosférico fixando-o no solo e aproveitado pelas
culturas, e véarios autores citam que, além disso, as leguminosas produzem muita biomassa,
rica em minerais, que acarretaria a manutencéo ou o aumento do teor de matéria organica
do solo. Para ABBOUD (1986), existe uma fasa idéia sobre o uso de adubagdo verde,
alegando que ocupam uma area de menor valor comercial, porém o raciocino certo é que
num consorcio com leguminosas muitas vezes o efeito do adubo verde perdura em mais de
uma cultura posterior; e segundo ESPINDOLA et al. (2002), as leguminosas so plantas
gue se destacam por transferirem ao solo elevadas quantidades de massa vegetal e fixarem
nitrogénio favorecendo a reciclagem de nutrientes, também segundo CALEGARI et al.
(1998), observaram que ha véarios estudos de adubacéo verde com leguminosas e resultados
benéficos a produgdo da lavoura principal; e segundo DOBEREINER (1985), 0 uso
inteligente de fixagéo de nitrogénio, e de fosfatos de rocha via rotagbes de cultura e
incluindo adubacdo verde, sdo as chaves para substituir os adubos quimicos. MONEGAT
(1991) recomenda a adubac&o verde com outras espécies de plantas principal mente quando
0 solo apresentar elevado teor de nitrato e as leguminosas s3o as espécies mais utilizadas.
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Adubacéo ver de com leguminosas

Considerando os dados registrados de um universo de 123 Relatorios de Vistoria,
referente a0 periodo estudado, observa-se que praticamente 1/3 desses produtores
utilizaram a adubacéo verde com ‘leguminosas (Figura 8) uma proporcéo relativamente
modesta de produtores se tratando de tecnologia das mais recomendadas para sistemas de
producdo sob manejo organico e vista também como um componente recomendavel ao
lado de outras préticas. Observa-se também que a quase totalidade dos registros nédo
especifica 0 nome da leguminosa cultivada para adubagdo. O fato da maioria desses
produtores (2/3) ndo cultivar leguminosas como adubo verde indica um modesto indice de
aplicabilidade de uma das praticas de adubacdo considerada como sustentéculo de sistemas
de producéo orgénica pela contribuicdo. Entretanto, deve-se considerar fatores diferentes
gue afetam o manejo da unidade de producdo, inclusive o estadio de conversdo do produtor
a agricultura organica, ago que pode explicar, a0 menos parcialmente, esta situacéo.
Segundo DERPSCH et al. (1991), é pratica das mais recomendaveis, porém € modesta a
proporcdo de produtores que aplica, mas concorda que € opgcdo para ampliar a
sustentabilidade da producéo.
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Figura 8. Adubacdo verde com leguminosas (proporc¢ao de produtores).

Segundo ABBOUD (1986), referéncias sobre adubacdo verde citam seu uso a.C.
na China, pratica que tem sido utilizada e preservada em agricultura tropical tradicional,
como no Brasil, onde se planta milho consorciado a feijdo, apesar de sO recentemente
pesquisadores e extensionistas mencionarem essa prética de adubacéo. Segundo FAGERIA
et al. (1999), a prética da adubacéo verde com maior produtividade sdo reconhecidos desde
500 a.C., mas é necessario adequar a sua utilizacao pela agricultura moderna.

Adubacéao ver de com outras espécies de plantas

Considerando os dados registrados de um universo de 86 Relatérios de Vistoria,
referentes ao periodo estudado, observa-se que uma proporcdo de 0,35 dos produtores faza
adubacdo verde com outras espécies de plantas, em seus sistemas de producéo (Figura 8).
Observa-se que esta tecnologia € utilizada por uma proporcéao de produtores parecida com
as que aplicama tecnologia similar, mas com espécies de leguminosas.
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Figura 9. Adubacéo verde com outras espécies de plantas (proporgdo de produtores).

Considerando os registros dos relatorios analisados, verificonrse que o adubo do
tipo organico recomendado foi utilizado, por uma proporcéo de 0; 0,31; 0,09 e 0,08 dos
produtores, durante 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente (Figura 6).

Considerando os registros dos relatorios analisados, verificonrse que o adubo do
tipo “biofertilizante’ foi utilizado, por uma proporcdo de 0,07; 0,11; 0,30; e 0,19 dos
produtores, durante 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente (Figura 6). Nota-se um
crescimento expressivo na propor¢do e no numero de produtores que aplicaram esta
tecnologia ao longo do periodo estudado, embora em indices menores do que os verificados
para outros tipos de adubac&o. Se considerarmos o total de produtores, aproximadamente Y
aplicou esse tipo de adubo. A utilizagcdo de biofertilizantes, ndo contaminados, de
biodigestores € permitida pela legislacéo brasileira se observados os critérios técnicos para
sua confeccdo e mangjo (Quadro 1, em Material e Métodos).

4.2.4.2 Outros tipos de adubos or ganicos utilizados na unidade de producéo

Considerando os dados registrados de um universo de 156 Relatorios de Vistoria,
referentes ao periodo estudado, observa-se que a proporcdo de produtores que utilizam
outros adubos organicos foi: ‘esterco’, por 0,52 dos produtores, seguido de ‘composto’ por
0,35. Por outro lado, ‘restos vegetais' por 0,02; ‘himos de minhoca por 0,02 e ‘palhadas
por 0,018 dos produtores, foram utilizados por uma proporcdo menor de produtores.
Também se observa a utilizagcdo de ‘cama de frango’, por 0,07 e de ‘torta de mamona’, por
0,07 dos produtores (Figura 10), e a ocorréncia da aplicacdo multipla de alguns desses
diferentes tipos de adubos organicos por parte dos produtores.
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Figura 10. Outros tipos de adubos organicos utili zados (propor¢éo de produtores)

A utilizacdo de ‘esterco’ é uma das maiores preocupacdes dos iniciantes em
agricultura orgéanica, que véem neste insumo a principal matéria-prima para adubo por
causa da sua disponibilidade. Entre os produtores investigados, a grande maioria réo faz
tratamento dessa matéria-prima. E uma fonte de matéria organica e nutrientes cujo
aproveitamento depende do tamanho do rebanho e/ou das finangas do produtor. Esterco
proveniente de unidade de producdo agricola ndo orgénica requer compostagem
obrigatoria, por lei, mas, é proibido esterco contaminado por agrotoxico. Esterco e outros
adubos organicos podem ser utilizados no inicio das etapas de conversdo do sistema de
producdo apOs tratamento adequado, preferencialmente compostados, produzidos
localmente ou de granjas organicas, segundo a legislacdo brasileira (Quadro 1, em Material
e Métodos).

O manegjo do esterco na lavoura € importante pela economia da producédo e
amenizador de eventuais impactos ambientais sobre a dgua (JOKELA, 1992); segundo
REINTJES et al. (1999), a grande maioria dos agricultores reconhece o efeito melhorador
do esterco nos solos, mas, muitos o utilizam inadequadamente, sendo necessario melhorar o
seu mango. Segundo KUO e BAKER (1982), 0 uso de estercos € valioso pelas suas
quantidades de macronutrientes. E recomendado pelo USDA (1984) o uso do esterco
compostado, para facilitar 0 mangjo, reduzir a perda e lixiviacdo de nutrientes, além de
exterminar sementes de plantas invasoras, patdgenos e insetos. Segundo DAROLT (2000),
também na Europa, 0 uso de esterco em volumes elevados causou a contaminacdo de
lencdis fredticos por nitrato.

N&o ha registros nos relatorios de dosagens ou volumes desses insumos aplicados
nas culturas. Tratase de fontes dternativas de adubos de qualidades bioldgicas
reconhecidas como salutares aos componentes edafol 6gicos do solo, e que possibilitam ao
agricultor a independéncia externa de adubos industrializados, ressalvando que a legislagdo
brasileira (Quadro 1, em Materia e Métodos), recomenda a adubacdo com palhas e restos
vegetais preferercialmente compostado, produzidos localmente ou de granjas organicas,
porém, proibe 0 uso de restos vegetais ou outro material contaminado por agrotéxicos. A
utilizacdo de ‘cama de frango’ é proibida se proveniente de granjas convencionais. ‘Torta
de mamona e outros residuos agroindustriais e urbanos isentos de potencial poluente séo
permitidos, com restricdo, assim como ‘huimus de minhoca’ desde que sem tratamento
quimico (Quadro 1, em Material e Métodos). Segundo FAGERIA et al. (1999), em
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agricultura organica convém conhecer a decomposi¢ao dos restos vegetais para se efetuar
um manejo e a manutencdo da matéria organica em niveis que favorecam a producéo das
culturas.

Nas literaturas afins, vérias pesguisadores reconhecem os efeitos benéficos da
matéria organica no solo por permitir e favorecer o equilibrio na atividade biol6gica,
retencéo de umidade, fertilidade e conservagao, e em consequiéncia a obtencéo de alimentos
saudaveis. Porém, a decomposicdo dos restos vegetais depende também do manejo do
sistema de producdo, sendo a incorporacdo de alguns residuos mais benéficos do que sob a
superficie. Os adubos ‘restos vegetais', ‘hiumus de minhoca e ‘pahas’, foram aplicados
por uma quantidade rel ativamente pegquena de produtores.

4.2.4.2.1 Pulverizagao de caldas e biofertilizantes

Considerando os dados registrados de um universo de 116 Relatdrios de Vistoria,
referentes ao periodo estudado, notase também a préatica da adubacdo por meio de
pulverizacbes de caldas e biofertilizantes (Figura 11) sendo que uma proporcao de 0,49 dos
produtores respondeu utilizar ‘produto sem nome’; enquanto 0,47 respondeu ‘nenhum
produto’. Outros tipos de produtos utilizados nas pulverizagbes como adubo sdo ‘urina de
vaca (eventualmente), Caldas em geral e ‘Agrobio’. Este ultimo desenvolvido por
pesquisadores da Pesagro/Rio, empresa estadual responsavel pela pesquisa e extensdo rural.
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Figura 11. Pulverizacéo de caldas e biofertilizantes (proporc¢éo de produtores)

A adubacdo e nutri¢cdo de lavouras, assim como a técnica que deve ser utilizada para
adubar as plantas cultivadas €m sido tema polémico entre os adeptos da agricultura
organica, que buscam conhecer as fontes e recursos técnicos mais eficazes e menos
onerosos para complementar a adubacdo do solo e da planta. Segundo DAROLT (2002),
tem sido utilizados microelementos na forma quelatizada, por neio da fermentacdo da
matéria-prima em solugdes de agua, esterco e aditivos energéticos como ‘ Supermagro’,
mas, todos os elementos devem ser pouco soluveis. A adubacdo foliar € intensamente
utilizada na agricultura moderna como forma de complemento a nutricdo da lavoura. Esta
adubacdo foliar € uma forma eficaz e imediata de nutricdo vegetal trazendo resultados em
sua aplicacao; e de acordo com PRIMAVESI (1990), a necessidade da nutricdo vegetal na
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visdo da agricultura orgéanica € feita, geramente, pela adicdo de adubos orgéanicos, porém, a
aplicacdo de nutrientes por via foliar ou solo é modesta se comparado a da préatica
convencional; segundo SOUZA (2000), pesquisas evidenciaram este fato como o uso de
boro organico (Ager boro) para cafeeiro em producdo, em 12 vezes ao ano.

4.2.4.3 Origem do adubo organico

Considerando os dados registrados de um universo de 8, 17, 46 e 43 Relatérios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verifica-se que a maioria dos
produtores produziu adubo orgéanico na unidade de produgdo, porém aimportacéo de adubo
organico ocorreu em menor proporcao, durante o periodo, exceto em 2000 (Figura 12).
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Figura 12. Loca de origem do adubo orgénico utilizado (propor¢do de produtores)

Pelas proporcdes de registros para 0 adubo produzido na unidade de producdo, nota-
se uma aparente tendéncia de autonomia dos produtores em relacéo a fonte deste insumo;
algo favoravel, por representar também independéncia deste insumo e a possibilidade de
reduzir os custos de producao, e ainda se considerado o total de registros no periodo, menos
da metade dos produtores utilizaram adubos produzidos na propria unidade de producéo,
enquanto os demais importaram de outra localidade, mas ndo ha registros mencionando
integracéo entre produtores.

A adubacéo do solo e a nutricdo de plantas cultivadas, asssm como a tecnologia
adequada a adubagdo tem sido preocupacao entre os adeptos da agricultura organica, pois a
fonte de obtencdo de adubos para os cultivos é vital por envolver diretamente a
produtividade e representar maiores possibilidades de receita. Também o uso de insumos
locais € um dos principios de prética mais recomendados na prética da agricultura organica.
Segundo KHATOUNIAN (2001), a maioria dos sistemas de produgdo organicos necessita
importar biomassa para a adubacdo, o que obriga mudancas de manejo caso hgja ampliacéo
da érea cultivada. Neste sentido o agricultor tera que aumentar a producéo de biomassa
dentro da unidade de producdo e se possivel acancar a auto-suficiéncia em funcéo da
espécie e da area cultivada; para PRIMAVESI (1988), independente da origem do adubo,
este deve prover a planta de nutrientes essenciais a0 seu crescimento, nutrindo-a com
equilibrio para ocorrer interagBes entre nutrientes e resultar em producéo e sanidade das
culturas.
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4.2.4.4 Epoca de utilizacio do adubo or ganico

Considerando os dados registrados de um universo de 6, 13, 64 e 54 Relatorios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verifica-se que na maior
parte desse periodo, uma propor¢do maior de produtores adubou as suas lavouras
conduzidas sob manejo organico nas ocasides de ‘plantio e cobertura’; oscilando de 0,67
em 1999 a 0,63 de produtores em 2002. A outra ocasido de adubacdo escolhida pelos
produtores foi no ‘plantio ou cobertura’, oscilando de 0,33 em 1999 a 0,37 de produtores
em 2002 (Figura 13).
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Figura 13. Ocasi&o de aplicacdo do adubo organico (proporcéo de produtores)

Nota-se principalmente um aumento de produtores que adubaram na ocasido do
plantio e em cobertura. Considerando o total de produtores no periodo, quase metade dos
produtores utilizou adubos produzidos na prépria unidade de producdo, enquanto os demais
importaram de outra localidade. Sabe-se que para agricultura orgénica e outros modelos de
agricultura, a adubacdo € uma prética agricola que possibilita produtividades maiores e a
compensacdo financeira, se devidamente aplicada, por isso deve ser utilizada por favorecer
a producéo, o produto e a manutencédo da fertilidade do solo. A adubagdo na ocasido mais
necessaria ao desenvolvimento da lavoura é fundamental para a fisiologia da planta para
haver respostas de producdo em proporcdes compensadoras. Sendo associado a época da
adubacdo, a localizagdo do adubo quanto a planta e a sua dosagem, o que contribuird na
qualidade e na producdo. A ocasido de adubacdo € um momento crucia pela possivel
consequéncia fisiolégica, produtividade e também de ordem econémica, exigindo manejo
oportuno ao ciclo da cultura.

4.2.4.5 Freguéncia da adubacéo organica

Os indices de resposta registrados para este item sdo baixos, indicando pouca
regularidade na adubacao, pois apenas 2% do total de Relatérios de Vistoria, informam que
se aduba mensalmente e 5%, eventualmente. Por outro lado, estes dados expressam a falta
de registros, pelos produtores quanto a periodicidade da adubacdo orgéanica, algo
dependente da espécie cultivada, também. Por outro lado, sabe-se que tdo importante
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guanto a fregiéncia de adubacéo € a dosagem balanceada de nutrientes que deve ser
aplicada, para isso convém conhecer também as caracteristicas do solo cultivado.

4.2.4.6 Outros procedimentos de adubacéo utilizados - fertirrigacéo

Considerando os dados registrados de um universo de 113 Relatérios de Vistoria,
referentes a0 periodo estudado, observa-se que apenas 0,17 dos produtores utilizou
‘fertirrigagd0’ como outro procedimento de adubacéo (Figura 14). Tratase de uma
tecnologia geralmente pouco utilizada, que requer equipamentos relativamente sofisticados,
onerosos e méo-de-obra habilitada. Os dados registrados sdo simples e concisos, néo
permitindo maiores comentarios.

Propor¢io 8
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Figura 14. Utilizagdo de fertirrigagdo como adubacgéo (proporcdo de produtores)

Lembrando que a normatizacdo brasileira determina que o elemento quimico
aplicado através dafertirragacéo deve ser pouco solUvel para evitar assimilacdo direta pelas
plantas, como acontece com os adubos quimicos industrializados. Por outro lado, é
guestiondvel a utilizacdo desse tipo de adubacdo em sistemas de producdo organica, pois
envolve mangjo de insumos que requerem mais precaucdes em relacdo a biota do solo e da
sua biodiversidade.

4.2.5 Controle Fitossanitario
4.2.5.1 Tipos de tecnologias utilizadas no controle fitossanitario

Considerando os dados registrados em um universo de 26, 32, 56 e 50 Relatérios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, identificaram-se diferentes
procedimentos tecnoldgicos utilizados pelos produtores para o controle fitossanitario,
durante o periodo (Figura 15). Para fins didé&icos classificamos em trés principais
categorias, as tecnologias utilizadas pelos produtores da ABIO, para efetuar 0 mango
fitossanitario: ‘Produto Recomendado’, ‘ Produto Restrito’ e ‘Manegjo Cultura’; sendo que
esta terminologia foi utilizada em funcéo da classificagdo adaptada por cientistas brasileiros
(Quadro 1, em Material e Métodos), em concordancia com a legislacdo brasileira para a
prética da agricultura organica.
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Figura 15. Tipos de tecnologias utilizadas para controle fitossanitario (proporcéo de
produtores)

Produto Recomendado - Tecnologia utilizada por menos da metade dos produtores
nos 4 anos. Esses produtores estéo lotados na maioria dos nucleos. Trata-se de produtos
gue sdo recomendados pela legislacdo brasileira e de acordo com as normas técnicas da
ABIO (Quadro 1, em Material e Métodos). Entretanto, ndo ha registros nos Relatérios de
Vistoria, vinculando o nome do produto aplicado com a cultura afetada. A baixa utilizagdo
desses produtores pode ser devido a desconhecimento do produtor, pois a maioria €
iniciante em agricultura organica; preferéncia por outros produtos do seu universo de
conhecimento, ou eventuais substitutos de custo menor ou mais facil de se obter.

Para PENTEADO (2001), os principais objetivos na aplicacdo de agrotdxicos
alternativos seriam: obter produtos agricolas saudaveis, evitar poluicdo ambiental e do
consumidor, diminuir o volume de agrotéxicos destrutivos na lavoura, diminuir custos
fitossanitario, favorecer receita liquida, atender a demanda do consumidor. Segundo
DAROLT (2000), pde-se afirmar que os métodos de manejo de pragas e doencas se
apéiam em trés colunas. aumentar a resisténcia das plantas, controle bioldgico e
ferormoénios, protecdo fisica e repelentes, todavia, a prevencdo é paavra-chave em
Agricultura Organica para fazer o mangjo fitossanitario. No entender de MENEZES e
ABBOUD (2002), se a simplificagcdo dos cultivos € uma das causas dos problemas de
pragas o estimulo a biodiversidade vegetal pode auxiliar no reequilibrio natural do meio
ambiente inerente as plantas. Segundo REIINTJIES et al. (1999), em agricultura alternativa
manejada adequadamente, ha poucas maneiras de controlar uma infestacdo de praga e
sendo os agrotdxicos naturais menos eficazes, 0 mangjo ecoldgico de pragas apliamse
principalmente no conhecimento da interacéo de populacdes ciclos. Por outro lado, para
PASCHOAL (1998), os efeitos dos agrotoxicos sobre 0s organismos, 0os problemas de
poluicdo de aguas subterraneas, residuos em alimentos e surgimento de populagdes de
patdgenos resistentes tém motivado a pesquisa em busca de outros métodos de controle de
doenca. Como exemplo, GOES et al. (1998) e GADELHA et al. (1992), perceberam a
eficacia da urina de vaca no controle da gomose do abacaxi.

Produto Restrito - Teve aplicacdo decrescente durante o periodo (Figura 15) e pode
indicar cautela ou atencdo dos produtores a legislacéo vigente, que restringe a aplicacéo de
alguns produtos para o controle fitossanitario. Trata-se de produtos cuja aplicacdo, a
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legislacdo brasileira permite com restricdo (Quadro 1, em Material e Métodos). Mesmo
com decréscimo 0 uso desses produtos foi feito por proporcdes altas de produtos (variando
de 0,80 a 0,4) Também ndo ha registros vinculando o nome do produto aplicado com o
nome da cultura af etada, embora se especifique o0s produtos, como sera visto a seguir.

Para JESUS (2002), a agroquimica na agricultura convenciona produz insumos
gue permitem um controle e dominac&o da natureza em favor da monocultura intensiva e
extensiva, tanto na fertilidade de solos quanto no controle fitossanitario e das plantas
invasoras; enquanto para NAKANO, et al. (1981) a entomologia econbémica utiliza o
conhecimento da agronomia para controlar as pragas; e para ROSSET, et al. (2002) a
maior evidéncia da crise ambiental relacionada ao uso de agroquimicos € estagnacéo do
incremento na producdo agricola dos Estados Unidos.

Outrossim, vérios autores afirmam que a monocultura domina os cultivos e prioriza
a produtividade, dai, as préticas agricolas intensivas propiciarem um ambiente favoravel as
‘pragas’, e agrotdxicos aos adubos quimicos degradam o habitat. Segundo PASCHOAL
(1995), o agrotoxico sintético € incompativel com a agricultura sustentédvel por ser um
recurso natural exaurivel, de alto custo aos produtores, instabilizando a biodiversidade e
causam a ocorréncia de pragas e doencas. Para DAROLT (2000), em ecossistemas pouco
alterados, insetos, fungos, bactérias e virus ‘maléficos’ convivem em equilibrio com outros
organismos e esta € a razéo de proibir procedimentos que causem desequilibrio ao meio;
enquanto GHINI e BETTIOL (1995) afirmam que interessados em diminuir os impactos
ambientais via agricultura, tém enfatizado métodos fisicos de controle fitossanitario como:
atemperatura, aradiagdo, a ventilagcdo e aluz.

Varios autores concordam que no controle fitossanitario o essencial ndo € combater
inseto- praga nem o patdgeno, mas tentar diminuir a intensidade de ocorréncia e aumentar a
resisténcia da planta, por isso, convém observar as culturas, sua adaptacdo ao ambiente e
necessidades nutricionais. E independente do método de prevencdo utilizado e dos
produtos afins aplicados, o importante em agricultura organica € reduzir as probabilidades
de incidéncia de pragas a niveis econémicos e compativeis com 0 manegjo do habitat, isto
pela ética e ética dos sistemas de producéo alternativos.

Manegjo Cultural — De acordo o mostrado na Figura 15, o uso de manejo cultural
aumentou com o tempo tendo sido usado por uma proporcéo de 0,80 dos produtores em
2002. Registrouse que em um universo de 94 Relatérios de Vistoria, que
proporcionalmente (77,17%) dos produtores, responderam que ‘fazem’ o maneo cultural
como recurso tecnol égico para o controle fitossanitério, embora apenas (0,39) dos registros
especifiquem os nomes das préticas aplicadas pel os produtores (Figura 16). Por outro lado,
uma proporcdo de 0,23 responderam que ‘ndo’ utilizou quaisquer préticas de manejo
cultural. A proporcdo de produtores que aplicou alguma préatica de mangjo cultural é
‘Rotagdo de Culturas', aplicada por 0,61; ‘Policultivo’ por 0,17; enquanto ‘Poda e ‘Cata
Inseto’ por 0,11 dos produtores; cada uma, utilizada por menor propor¢do de produtores.

51



=

Proporgdo 8

,—|!—||—|

0]00 T T T T T T 1
Fazmanejo  N&o faz Rotacdo de Policulivo ~ Poda  Cata inseto
cultural manejo cultura
cultural (n=94)

Figura 16. Praticas de manejo cultural utilizadas (proporcéo de produtores)

As praticas que comple essa tecnologia séo consideradas compensadoras pela
Agronomia, adeptos e estudiosos de sistemas de producdo em bases agroecoldgicas, pela
sua capacidade de contribuir a sustentabilidade de sistemas de producdo em geral.

Quanto a rotacdo de cultura - prética de manegjo cultura utilizada por uma maior
proporc¢do de produtores no periodo, ndo ocorreram registros discriminando as culturas nas
quais foi aplicado ou a época do ano em que se aplicou (Figura 16).

O policultivo foi outra pratica de mangjo cultura utilizada por uma proporcéo
relativamente modesta de produtores, mas também ndo houve registros do nome da cultura
na qual foi aplicado ou a época do ano. Segundo MENEZES e ABBOUD (2002), citando
ALTIERI (2002), a diversidade vegetal proporciona varios efeitos ecoldgicos, pois esta
prédica de manejo cultura é das mais recomendadas para sistemas alternativos de
agricultura e o policultivo tem a vantagem de resultar em maior estabilidade biolégica
entre culturas, quando estas sdo de familias diferentes e/ou plantas companheiras, onde as
interacBes geram beneficios matuos entre espécies cultivadas ou ao redor; por outro lado
REIINTJES et al. (1999), observam gque numa agricultura ecologicamente adequada, ha
poucas maneiras de se controlar uma infestagdo de pragas, pois 0s pesticidas naturais séo
menos eficazes, porém, os policultivos sd80 menos propensos a doencas do que as
monoculturas.

A poda, usada por proporcoes relativamente modestas de produtores, € uma prética
de mangjo cultura utilizada para melhorar as condigbes ambientais: as partes da planta
com umidade continua e pouco arejada propiciam a ocorréncia de doengas fungicas. poda
gjuda evitar a proliferacéo de doencas ao favorecer a circulagcdo de ar e penetracéo da luz
na parte aérea da planta.

A prética ‘cata inseto, foi aplicado por poucos produtores, assim como as demais
préticas de manegjo cultural, também ndo ha relacdo de sua aplicagdo com o nome da
cultura, nem da época do ano. Um aspecto merecedor de reflexdo: qua o nivel de
compreensao acerca do termo e da prética‘manegjo cultural’, entre os associados da ABIO?
Por ocasido da entrevista de vistoria técnica, os dados registrados acerca dessa tecnologia
foram feitos dentro da mesma compreensdo do significado do termo? Ou foi feito apoiado
predominantemente no conhecimento do vistoriador? Estes questionamentos nos levam
também a outras indagacOes, do tipo: se houver diferenca significativa na compreensio do
termo, entre vistoriador e produtor, ha a possibilidade dos produtores da ABIO praticarem
outras técnicas de ‘manegjo cultural’ para o controle fitossanitério das lavouras, porém, falta
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0 registro das mesmas porque houve falta de comunicagdo completa, nesta questdo, entre
vistoriador e produtor. Se estas conjecturas forem reais, concretiza-se mais um prejuizo no
registro do manancial tecnol égico utilizado pelos produtores da ABIO, devido aos registros
parciais do mesmo. Assim, se justifica mais uma vez, a necessidade de reformulacéo dos
formuléarios utilizados por ocasido das vistorias técnicas, para ampliar a geracdo de
informagdes. Por outro lado, verificase que a grande maioria dos produtores que
utilizaram préticas de manegjo cultural sdo iniciantes em agricultura organica, considerando
o inicio deste trabalho, mostrando a desvinculagdo do tempo de experiéncia com a
atividade agricola.

Enfim, desenvolver e estabelecer um manegjo de pragas e doengas com um minimo
de dano ambiental e simultaneamente obter produtividades viaveis economicamente é um
dos grandes desafios para agricultores organicos, segundo especialistas do tema e, as
préticas de manegjo cultural, ha outras aém das mencionadas, séo tidas como alternativas
recomendaveis a sistemas de producdo organicos por suas caracteristicas benéficas ao meio
cultivado. Desde a antiguidade que o agricultor é obrigado a se defrontar e/ou conviver
com a ocorréncia de pragas e doencas nas lavouras, e na Biblia, encontrase varias
referéncias a ocorréncia de doencas como a ferrugem dos cereais, das parreiras, das
oliveiras e de outras plantas cultivadas economicamente e aproveitadas como base de
alimertacdo dos povos do oriente médio, desde antes do inicio da era cristd. Exemplos de
referéncias & ocorréncia de pragas sdo relatados nos livios DEUTERONOMIO (1991),
GENESIS (1991), AGEU (1991), LEVITICO (1991) e EXODO (1991), todos do Velho
Testamento. Trata-se de registros antigos de problemas fitossanitérios que assim como
outros, no decorrer dos séculos obrigou o homem a buscar solucbes mediante a
disponibilidade de recursos do seu universo de conhecimento, envolvendo aspectos
instrucionais e até culturais, em suma, conseguir um modo de produzir alimento e matéria-
prima sem problemas fitossanitarios pareceu um sonho a ser alcangado, como antidoto as
possibilidades de prejuizos em suas safras.

4.2.5.1.1 Aplicacdo simulténea de tecnologias no controle fitossanitario

Procurando identificar a ocorréncia de simultaneidade quanto a aplicacdo desses
diferentes tipos de tecnologia — manejo cultural, produto recomendado e produto restrito
para o controle de pragas e doengas, verificouse que isto ocorreu, proporcionalmente,
entre 35 %; 19 %; 47 % e 38 % dos produtores da ABIO, nos anos de 1999, 2000, 2001 e
2002, respectivamente, e durante o periodo esta smultaneidade se deu na maioria das
vezes entre 0s produtores iniciantes, isto € com dois anos ou menos de experiéncia em
agricultura organica.

4.2.5.2 Produtos utilizados no controle de pragas e doencas

Considerando os dados registrados de um universo de 98 Relatorios de Vistoria,
verifica-se que diversos produtos (Figura 17) foram utilizados por diferentes proporcoes de
produtores, no controle fitossanitério, sendo os mais utilizados. ‘Outros’, por (0,40) dos
produtores, seguido de ‘Calda Bordaleza por (0,21), e ‘Calda Sulfocélcica por (0,25) dos
produtores proporcionalmente. Outrossim, foi aplicada por uma menor proporcdo de
produtores, ‘Dipel’, ‘Calda de plantas’, ‘Agrobio’, por ‘3,06%, cada qual, seguidos de
‘EM’ e * Biofertilizante’, por 0,02 cada qual. Também ‘Nenhum' produto foi utilizado por
uma proporc¢do de 0,22 de produtores nas lavouras cultivadas sob manejo orgénico.
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Figura 17. Produtos utilizados para o controle de pragas e doencgas (proporcéo de
produtores)

Também se observa que do total de produtores 0,47 utilizaram mais de um produto,
e que os mesmos sdo de diferentes naturezas. industrializado e artesanal e alguns,
apresentam acdo inseticida e outros fungicida. Os produtos como a calda vigosa e urina de
vaca, também sdo utilizados na agricultura em geral, como fonte de nutrientes as plantas
cultivadas, além de serem fungicidas.

Segundo PENTEADO (2001), agrotoxicos aternativos sdo produtos quimicos,
biol6gicos ou naturais caracterizados por: baixa toxicidade, inofensivo a0 homem e a
natureza, eficaz no controle fitossanitario, custo baixo, facil de mangjar, disponivel para
facil aquisicdo; e segundo UZEDA et al. (2002) muitas pesquisas enfatizaram controlar
algumas pragas mediante insumos sintéticos, mas atuamente tem se dado atencéo para a
biodiversidade. Afirma ALTIERI (1989) que os sistemas organicos de agricultura, quase
sempre, aplicam merms agrotdéxicos e insumos quimicos sintéticos do que o0s
convencionais, enquanto REIINTJES (1999) sugere andlisar as medidas de controle
especificas, as brandas e as drasticas, 0 efeito colateral possiveis sobre o ambiente para
evitar danos, convém precaucdes na escolha do produto e na aplicacdo de pesticidas
naturais ou artesanato. A legislagdo brasileira admite com restri¢do, pulverizagdes com
varios produtos e misturas artesanais de produtos industrializados ou ndo, para controle
fitossanitario (Quadro 1 em Material e Métodos).

4.2.5.3 Outros produtos utilizados no controle fitossanitario

Também foram identificados nos Relatérios de Vistoria, 13 outros produtos
utilizados para 0 manejo de pragas e doencas. Nota-se que além da proporcéo pequena de
produtores, que utilizaram esses outros produtos, também ndo ha registros de dados acerca
de dosagens ou da quantidade de produto utilizado, nem da ocasid do ano, e nem do
estédio de desenvolvimento da lavoura (Tabela 7).



Tabela 7. Outros produtos utilizados para controle fitossanitario (proporcéo de

produtores).
Produtos Proporc¢éo de produtores que
utilizaram
Sabéo de coco 0,95
Extrato pirolenhoso 0,95
Querosene 0,95
Borrade café 0,95
Leite e cinzas 0,95
Agua de sabdo 0,95
Cd 0,48
Cerade abelha 0,48
Extrato de planta 0,48
Homeopatia 0,48
Leite virgem 0,48
Nim 0,48
Tricoderma 0,48

Os sistemas organicos, quando bem mangados, quase sempre consomem menos
agrotéxicos e insumos externos sintéticos do que unidades de producdo de sistemas
convercionais (FAGERIA et al. 1999); por outro lado, DAROLT (2000) afirma a
possibilidade de aplicar tratamentos curativos, por meio de preparados a base de plantas ou
com produtos minerais simples e pouco téxicos, como: extratos e solugdes vegetais a base
de rotenona, nicotina, pimenta e outras ademais, opcdes toleradas para 0 manejo Ssdo:
solucdes de 6leo mineral, calda bordaleza, sulfocalda, querosene, sabdo, além de produtos
bio-estimulantes e produtos homeopaticos, todos permitidos pela legislagdo brasileira e
aceito (Quadro 1, em Materia e Métodos) pela filosofiada ABIO.

Segundo MOREIRA (2005), muitas sdo as espécies de plantas com propriedades
inseticidas botanicos, em estudo, uma técnica aplicada na india, ha séculos; e VENZON et
al. (2005), informa que distribuir restos de plantas em lavouras anuais para atrair
predadores € uma técnica usada pelos chineses ha milénios e guda diminuir o uso de
inseticidas; enquanto BETTIOL et al. (2003) afirmam que diversos fatores limitam a
adocdo de produtos fitossanitérios aternativos, inclusive a visdo dos produtores que usam
exclusivamente agrotoxicos, pela praticidade e eficiéncia de controle desses produtos.

Como produtos artesanais, podemos exemplificar: sabdo de coco, utilizado como
inseticida; fumo, de uso imediato sem expor a luz (GUERRA, 1985); leite cru, pulverizado
uma vez semanamente, diluido 5% a 10% para controlar oidio em cucurbitaceas
(BETTIOL et al. 2005); também o extrato de folhas Nim, foi avaliado por CARNEIRO et.
al (2007), para controlar oidio do feijoeiro, tendo apresentado resultado eficiente. Por outro
lado, embora escassos, 0s dados para detalhar 0 uso de compostos de plantas no Brasil,
segundo VENZON et al. (2005), indmeros agricultores utilizam diversas espécies de
plantas como agrotoxicos e geralmente, as plantas tropicais e de regides aridas e semi-
aridas, sdo portadoras de substancias, com efeito, inseticidag enquanto segundo
FERNANDES (2000), o uso de defensivos aternativos no Estado do Rio de Janeiro, além
de reduzir o numero de aplicactes de pesticidas industriais em lavouras convencionais, tem
contribuido para melhorar a produtividade de cultivos organicos. Por outro lado, segundo
REIINTJES et al. (1999), agrotdxicos artesanais podem ser tdo maléficos quanto
industriais, e o esterco animal pode poluir as dguas como os adubos e agrotéxico, se

55



aplicado errado; e MOREIRA, et al. (2005), citando outros autores, os produtos naturais
podem ser utilizados como medicamentos, praguicidas no controle fitossanitario.

Também, outras referéncias bibliograficas concordam com a necessidade de
estudos e pesquisas com 0 propdsito de testar e comprovar a viabilidade técnica e
econdmica de produtos artesanais populares, utilizados como agrotéxicos fitossanitérios, e
divulgado como eficazes pela populagdo rural, em especial, assim como, a forma de
preparo, de manuseio desses produtos, sendo esse costume na maioria das vezes associado
a caréncia de recursos e/ou ignorancia. O interesse por agrotdxicos botanicos tem crescido
com a divulgacao da agricultura organica e a flora brasileira € abundante em matéria-prima
gue pode proporcionar compostos Uteis a esta area da agronomia, mas, requer estudos
cientificos que separe folclores de ciéncia aplicavel.

4.2.5.4 Tipos de problemas fitossanitarios

Considerando os dados registrados de um universo de 99 Relatérios de Vistoria,
durante o periodo estudado, verifica-se que a maioria, a proporcéo de 0,63 dos produtores
respondeu que ‘Inseto’, € o principal problema fitossanitario percebido por eles, em seus
sistemas de produgéo organico, enquanto o problema ‘Doenca’, foi percebido por 0,37 dos
produtores. Esses dois tipos de problemas foram registrados como percebidos
simultaneamente, por proporciona mente 0,21 dos produtores (Figura 18).
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Figura 18. Problema fitossanitério percebido pelo produtor (proporcdo de produtores)

Por outro lado, se observa que nos Relatérios de Vistoriada ABIO, ndo ha registros
especificando a causa do problema, a descri¢do dos sintomas ou a dimenséo especifica dos
danos causados, qual a espécie cultivadas, assim como, em que estadio do
desenvovlvimento da lavoura se deu o tipo de problema fitossanitario. Portanto, ndo ha
registros associando o tipo de problema fitossanitéario com outros aspectos da questéo e
Uteis para apreciacdo dos interessados diretos e eventuais analistas. Portanto, sdo dados
sucintos, isolados, a respeito desses tipos de ocorréncias fitossanitérias, limitando o
processamento de informgdes a respeito do manejo desta sub- variavel.
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4.2.5.5 Periodicidade no controle de pragas e doencas

Considerando os dados registrados de um universo de 72 Relatorios de Vistoria,
verifica-se que o controle fitossanitario de pragas ou doencas foi feito preferencialmente
em carater ‘Eventua’, por uma propor¢do de 0,76 dos produtores (Figura 19). Por outro
lado, (0,10) dos produtores responderam ‘Nenhum’, expressando a auséncia de aplicacéo,
anotacdo ou de registro particular, na utilizacdo de qualquer procedimento para controle
fitossanitéario. O fato do procedimento ‘Eventual’ predominar, mostra, entre os associados
da ABIO, uma atitude de casualidade no manejo de tecnologias para lidar com problemas
fitossanitarios, como também uma adocdo aquém do recomendavel quanto a0 maneo
dessa questdo. Por outro lado, se observa gque, proporcionamente, metade dos produtores
que aplicaram o controle ‘ Eventual’, também tiveram ocorréncias dos problemas ‘ Doenca’
e ‘Inseto’, em suas lavouras, na sua maioria, de ‘Inseto’; enquanto para os produtores que
aplicaram o procedimento ‘mensal’, a propor¢ao de ocorréncia de problemas fitossanitarios
é insignificante. Algo que indica a eficacia da regularidade existente, quando se observa o
periodo para efetuar os procedimentos necessarios e recomendavels para 0 manegjo e
controle de pragas e de doencas em lavouras. Esse tipo de informacdo pode ser Util se
divulgada devidamente entre os associados da ABIO.

Para ALTIERI (2002), algumas estratégias bioldgicas e ambientais para proteger
culturas, priorizam a estabilidade da producdo e ndo a maximizagdo, sendo questdo
fundamental do mangjo de pragas, plangarem sistemas que controlem as pragas e
obtenham altas producdes e excelente qualidade, com 0 minimo de danos ambientais.
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Figura 19. Periodicidade no controle de pragas e doencas (proporc¢ao de produtores)
4.2.5.6 Resultados do controle fitossanitario percebidos pelos produtor es

Considerando as respostas registradas de um universo de 72 Relatorios de Vistoria,
verificase que entre os produtores, ha diferentes indices de percepcdo quanto aos
resultados obtidos apés a aplicacdo de medidas para o controle fitossanitario. Os resultados
percebidos bram: Bom 0,54; Questionavel 0,27; e Ruim para 0,11. Por outro lado, 0,08
dos produtores responderam que ‘N&o notou qualquer resultado em consegiiéncia dos
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procedimertos utilizados para controlar pragas e ou doengas em seus sistemas de producao
(Figura 20).
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Figura 20. Resultados sobre o controle fitossanitario percebidos pel os produtores
(proporcéo de produtores)

Embora sgja identificada a aplicacéo de vérios produtos como recurso tecnol égico,
ndo ha preocupacdo aparente de contabilizar a quantidade de produto utilizado nem a
periodicidade de aplicacéo dessas medidas, mostrando sua eventualidade em funcdo da
propria ocorréncia de fendmenos eventuais, um aspecto que mereceria atencdo a detalhes
passiveis de observacdo e de registros para favorecer 0 acompanhamento dos técnicos
responsavels por assessorar esses produtores assim como, permitir uma andise de
eventuais estudiosos do assunto. Talvez o numero de produtos utilizados por esses
produtores seja maior do gue os recomendados pel 0s técnicos extensionistas que trabalham
com agricultores organicos, algo que pode estar associado a ignorancia dos produtores
guanto a existéncia de agrotoxicos aternativos no mercado, preferéncia por produtos
‘caseiros de menor custo, pouca divulgacdo da existéncia desses produtos por quem
deveriadivulgar.

4.2.6 Mangjo de Plantas I nvasor as

Considerando os dados registrados em um universo de 29, 35, 73 e 66 Relatorios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verificase que ‘capina no
limpo’ foi aplicada por uma propor¢éo maior de produtores, ou sgja, 0,52; 0,46; 0,41e 0,55
respectivamente em 1999, 2000, 2001 e 2002. Portanto, a maioria dos produtores optou por
esta prética para controlar plantas invasoras, no decorrer do periodo. Por outro lado
‘coivara foi o procedimento aplicado por menor proporcdo de produtores, no periodo. Os
demais procedimentos técnicos utilizados por diferentes proporcdes de produtores para o
manegio de plantas invasoras foram: ‘rogada e mulch’; rogada e incorpor¢éo’; ‘capina e
mulch’; ‘coivara e outros’, sendo comum a todos os procedimentos a tendéncia quanto a
sua aplicacdo no periodo (Figura 21). Para fins didéticos, a ordenagcdo dos tépicos obedece
também a estrutura textual dos Relatérios de Vistoria Técnicada ABIO, analisados.
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Figura 21. Praticas de manegjo de plantas invasoras (proporcao de produtores)

A utilizagdo da prética ‘capina no limpo’ € feita geramente com uso da enxada e a
proporcédo de sua aplicacdo indica a quantidade de méo-de-obra presente nesses
empreendimentos e a maioria tem na olericultura a principal cultura em suas unidades de
producéo, que geralmente requer muita méo-de-obra. O controle de plantas invasoras em
lavouras é um dos problemas mais comuns em agroecossistemas, sendo que essas plantas
em areas cultivadas, dependendo do manejo a qual esta sujeita, competem em maior ou
menor proporcdo com a plantacdo de interesse econémico, podendo reduzir a
produtividade da mesma. Por esta raz&o, o agricultor |ogicamente sempre procura solucoes
gue associe 0 menor custo com os melhores resultados no manegjo de plantas invasoras,
especialmente, o0 agricultor que produz apoiado em principios agroecol 6gicos, pois lhe €
restrito a aplicagdo de produtos sintéticos e com potencia de polui¢do, como os herbicidas.
Segundo DAROLT (2000), em agricultura organica se evita o termo “ervas daninhas’, ja
gue todas as plantas na natureza teriam uma funcdo ambiental e, se mangadas
adequadamente, auxiliam no controle de plantas invasoras por agdo alelopatica. As normas
da legislacdo brasileira para a Agricultura Orgéanica, permitem a aplicacdo de préticas para
o controle de plantas invasoras, entre as quais. técnicas mecanicas, aelopatia, cobertura
morta (mulch) e viva, materia inerte, controle bioldgico e outras técnicas que ndo causem
poluicdo (BRASIL, 1999).

Sabe-se que 0 manejo inadequado no controle de plantas invasoras contribui para
reduzir a disponibilidade de agua as plantacdes, influenciando na ocorréncia de baixas
produtividades, por isso a necessidade de um manegjo adequado a espécie cultivada para
evitar danos ambientais, conforme preconiza a agricultura organica. Para DAROLT,
(2000), plantas invasoras devem ser manejadas como parte integrante do sistema, por isso,
a prioridade ndo é erradicacdo indistinta, mas, definir o indice econémico da infestagdo e
entendendo os fatores que afetam o equilibrio entre invasoras e lavoura. Afirmam
ALTIERI et al. (2002), que nas Ultimas décadas, pesquisas mostram que certos tipos de
pragas surgem com maior probabilidade em éreas cultivadas sem plantas espontaneas, do
gue entre plantas cultivadas com presenca de invasoras, enquanto para EMDEN (1985), a
presenca de algumas plantas espontaneas pode influenciar beneficamente a biologia de
insetos no habitat cultivado, diferentemente do que ocorre em monoculturas gue evita

59



totalmente as invasoras; ALTIERI (1989) reuniu dezenas de casos comprovando ser mais
provavel um ataque de pragas numa lavoura livre de invasoras do que o contrario.

Por outro lado, OLIVEIRA JR e CONSTANTIN (2001), reconhecem os beneficios
das espécies de plantas invasoras principalmente pela acdo antierosiva, e que ha muitos
estudos a respeito.

Dentre as praticas aplicadas, ‘rocada e mulch’, ‘capina e mulch’ e ‘rocada e
incorporacdo’, estéo entre as reconhecidas e das mais recomendadas como na agricultura
organica, para controle das plantas invasoras. A utilizagdo de coberturas mortas assim
como 0 mango de restos vegetais, permite com o tempo, aumentar os teores de matéria
organica no solo, advindo melhorias quimicas, fisicas e bioldgicas. A cobertura morta é
uma técnica cultural, a qual se aplicam ao solo superficial, residuos vegetais como
cobertura, sem a incorporacdo dos mesmos. Entre os beneficios mencionamos, o auxilio no
controle de plantas invasoras, aumento da umidade do solo e reciclagem de nutrientes.

A opcdo ‘outro’ no mango de plantas invasoras, embora ndo especificada nos
relatérios, aparece com propor¢des elevadas de produtores, durante o periodo, sendo
oportuno repetir que técnicas quimicas, como herbicidas, sdo proibidas pela legisacéo.

E importante entender a ecologia das plantas invasoras em funcgo de estratégia de
manejo da fitossociologia e do meio cultivado, o que requer do produtor vivéncia com esse
ambiente, algo associado a tempo e acuradas observacOes. Para isso, segundo DAROLT
(2000), o agricultor deve ser um bom observador requerendo deste mais conhecimento em
agricultura organica e a precaucao também € privilegiada no mangjo de plantas invasoras,
se recomendando outros procedimentos. mecanico (aragdo, gradagem, capina, rogada);
fisicos (cobertura morta, adubac&o verde); ou biologicos (plantas com efeito alelopatico).

Como opcdo tecnolégica, OLIVEIRA JR. e CONSTANTIN (2001) citam o
controle biol6gico para suprimir o ciclo de plantas invasoras, mas alertam para se conhecer
a biologia dos organismos manejados. E segundo BUCHANAN (1977), a intensidade de
competicdo entre culturas e plantas invasoras pode ser influenciado com o manegjo de
diferentes variantes: densidade de plantio, espagamento, e combinacdes de préticas de
cultivo.

O mango de plantas invasoras, dependendo da forma como é redizado pode
contribuir para a conservacéo e fertilidade do solo, e, corseqlentemente, resultar em
beneficios para a sua micro/macro biodiversidade, além de influenciar positivamente na
producéo vegetal.

4.2.6.1 Aplicacdo simulténea de préaticas de manejo de plantas invasor as

Procurando identificar a ocorréncia de aplicacéo simultanea das diferentes técnicas
para 0 mangjo de plantas invasoras, verificou-se que isto foi feito por 0,27; 0,43; 0,56 e
0,53 proporgdes de produtores da ABIO, nos anos de 1999, 2000, 2001 e 2002,
respectivamente. A maior proporcéo de produtores que aplicou mais de uma técnica esta
lotada no nucleo de Isolados, e considerando o tempo de vivéncia, com agricultura
organica, aqueles com pelo menos 2 anos, quase um 1/3 do total de produtores utilizaram
mais de uma técnica para 0 manegjo de plantas invasoras, ndo se observando relacdo direta
entre os tipos de tecnologias aplicadas para 0 mangjo de plantas invasoras e tempo de
conversdo a agricultura organica. Também ndo ta relagdo entre tecnologia e 0 nucleo de
lotacdo do produtor. Portanto, se verifica o grau de heterogeneidade, quanto a adocdo de
tecnologias utilizadas para 0 manejo de plantas invasoras, pelos produtores.

60



4.2.7 Sementes e Mudas Or ganicas Utilizadas na Unidade de Producéo

Considerando os dados registrados em um universo de 35, 44, 87 e 73 Relatérios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, a respeito da procedéncia do
material de propagacdo (mudas ou sementes) verificase que uma proporcdo de 0,74; 0,59;
0,68; e 0,66 dos produtores, utilizaram mudas ou sementes produzidas no proprio
empreendimento durante esse periodo (Figura 22).
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Figura 22. Sementes e mudas oriundas da unidade de producéo (propor¢do de produtores)

A producdo de mudas na prépria unidade de producdo agricola pode ser
interessante financeiramente, evitando a dependéncia deste insumo, mas é necessario que a
sua producdo seja realizada sob técnica compativel com os principios e normas da
agricultura orgénica. Também requer do produtor conhecimento ao manuseio de
propagacdo e de fundamentos de genética, inerente as qualidades fenotipicas, de
fitossanidade e potencial produtivo desejaveis a0 material a ser propagado, inclusive,
caracteres interessantes & comercializacdo do produto final. Sabe-se que a quaidade da
semente € um dos aspectos mais valiosos ao desenvolvimento e para a producdo da
lavoura, assim como, a partir de uma boa semente obtémse mudas de qualidade. A
demanda maior que a oferta desses insumos no Brasil e no mundo obriga as certificadoras
e também o governo permitirem a utilizacdo de sementes e mudas convencionais pelo
produtor.

Segundo DAROLT (2002), em agricultura organica, deve-se preferir espécies e
variedades aptas as condicBes ecoldgicas locais, pois materiais importados sdo mais
vulneraveis aos efeitos do clima e agcdo de organismos patogénicos em outro ambiente.
Segundo ALMEIDA, et al. (2001), ha mdiltiplas experiéncias em prol da conservacdo e
recuperacao da diversidade de espécies vegetais, apoiados em: (1) o custo de sementes para
0 pequeno produtor; (2) a incapacidade ce a cultivar melhorada se adaptar a ambientes
adversos, (3) a necessidade de complementar os métodos de conservacdo de recursos
genéticos. E segundo MALUF (2002), devido as grandes mudancas nos atuais sistemas de
producdo, a conceituacdo de semente organica ainda motiva controvérsias ndo sendo ainda
0 alvo maior de grandes empresas, e no Brasil, 0 desenvolvimento de sementes organicas
para a olericultura enfrenta o desafio de se utilizar cultivares mais resistentes a
doencas/pragas, pois muitas das espécies cultivadas sdo oriundas de paises de clima
temperado e, ndo se adaptam a climas quentes, mesmo porque, foram selecionadas em
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funcdo de sistemas de producéo agricola convencional. Isto envolve a dependéncia de
iNsuMos que ndo integram 0 manegjo dos sistemas de produgéo organico. Outrossim, para
ser produtor de semente, credenciado, € obrigatorio atender aos procedimentos
estabelecidos pela legislacdo. A disponibilidade de sementes organicas no mercado varia
entre regides, podendo obrigar o agricultor a utilizar sementes convencionais, o que é
admitido pelalegisacéo brasileira (BRASIL, 1999).

A utilizacdo de sementes orgéanicas préprias, pela maioria dos produtores
vistoriados estd relacionada também com a tradicdo cultural dos mesmos e
indisponibilidade desses insumos no mercado regiona fornecedor. Verificase pelas
informagdes processadas que durante a maior parte do periodo estudado, a maioria dos
produtores (2/3), utilizou material de propagacdo produzido na unidade de producéo,
sugerindo uma aparente auto-suficiéncia ou auséncia desses insumos produzidos
organicamente, além de eventual dificuldade para adquirir esse insumo. Também ndo se
observa relacéo direta entre local de origem das sementes organicas com o tempo de
experiéncia do produtor com agricultura organica, embora a grande maioria dos produtores
gue utilizaram sementes organicas da propria unidade de producdo sgam iniciantes na
atividade, quando da época deste trabalho. Também, ndo se observa relacéo entre local de
origem da semente orgéanica com as sub-variaveis: areatotal da unidade de producgéo; outra
atividade do produtor e local de residéncia do produtor. Os produtores que mais utilizaram
sementes oriundas de fora da unidade de producéo estdo lotados no nucleo de Petropolis,
cuja maioria sdo iniciantes na atividade, tém outra atividade ndo agricola e exploram
unidades de producdo com diferentes dimensdes de superficie total.

4.2.8 Tempo de Experiéncia do Produtor com Agricultura Organica

Tempo de experiéncia do produtor com sistemas de producdo organico foi
deliberadamente posicionado no elenco de variaveis tecnolégicas, por entender o autor
deste trabalho, tratar-se de um fator intrinseco ao responsavel pelo mangjo da tecnologia e
também pela influéncia relativamente significativa que esta variante pode contribuir na
apreensdo dos diferentes aspectos que 0 processo de conversdo a agricultura organica
requer do individuo que se envolve com este modelo. Sendo oportuno salientar, que o
tempo de dedicagdo com uma atividade ndo expressa isoladamente o grau de aprendizagem
ou dominio que uma pessoa possa exercer sobre a mesma, entretanto poder ser um
diferencial.

Considerando os dados registrados de um universo de 35, 44, 87 e 73 Relatérios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verificamse distintos
tempos entre os produtores associados pela ABIO, quanto a vivéncia com sistemas de
producdo agricola organica (Figura 23). Observa-se que apenas 7 % dos produtores
iniciaram na prética da agricultura organica até final dos anos 80, cono mostra a Figura
23. O percentual de produtores que se envolveram com agricultura organica entre 1990 a
1999, é de 22% do total. E posteriormente entre 2000 a 2002, o percentual é de 23,3%,
acompanhando uma tendéncia em nivel de Brasil, quando se intensificaram a divulgacdo e
0 crescimento das atividades com procedimentos da agricultura organica.
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Figura 23. Tempo de experiéncia do produtor com agricultura organica (% de produtores)

Estes dados mostram que a grande maioria dos produtores associados a ABIO esta
ha pouco tempo envolvida com os principios e mangjo destinados a producdo agricola
organica, o que gjuda explicar porque a grande maioria dessas unidades de producdo ainda
Se encontra em processo de conversdo para a agricultura organica. Também, o tempo de
experiéncia dos produtores da ABIO com a producdo agricola indica que a maioria desses
tem significativa vivéncia, algo que pode ser Gtil na administracdo do empreendimento,
favorecendo a sua viabilizagdo. Por outro lado, pode se admitir a possibilidade de
produtores com mais tempo de associado terem se afastados da ABIO por ndo serem
visitados quanto esperavam ou necessitavam

O tempo de convivéncia e a experiéncia do produtor com a atividade sdo fatores
gque podem estar diretamente vinculados ao desempenho e consequiente, aos resultados
passiveis de serem obtidos na agricultura. A tecnologia per si, ndo € o tnico nem o melhor
fator que permite a obtencdo da producdo em volume e qualidades desgjadas ou
aprecidveis. A acdo humana no gerenciamento das praticas agricolas e de outros fatores de
producdo é indispensdvel e merecedora de vaoragdo, pois € mediante a mesma que se
consolida resultados compensadores, embora 0 desempenho humano estgja sujeito
naturalmente as diferenciagdes quanto ao gerenciamento da producéo. Para FEIDEN, et al.
(2002b), o tempo é um fator importante para a conversdo, dai a necessidade de definir
limites de tempo para que sejam efetuados alguns ajustes na rotina e no aprendizado de
técnicas utilizadas na agricultura organica.

Foi verificado por ASSIS (2002), que entre agricultores com perda de
produtividade durante mudancas no modo de produzir, a recuperagdo apresentou grandes
variagdes em periodo de tempo, afetando custos no inicio da conversdo; e segundo
SILGUY (1998), em uma widade de producdo de alta especializacdo, as estratégias de
conversdo sdo bem mais complexas, assim como as empresas agricolas. No entender de
DAROLT (2000), a medida que a agricultura organica se consolida a tendéncia é o
equilibrio entre os diferentes ftores para a sustentabilidade e o processo de converséo.
Segundo ASSIS (2002), conversdo é o termo usual ao processo de mudanca do sistema
produtivo, envolvendo questdes técnicas, educativas e normativas. Sem as normas legas o
produto ndo sera credenciado e isto, exige habitos que orientam as préticas em busca da
estabilidade de sua cadeia produtiva (FONSECA, 2000), Para LAMPKIN (1990), a
conversdo para sistemas de bases agroecolégicas envolve um manego alternativo
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compensador e saber ecoldgico que viabilize producdes integradas com baixo uso de
insumos; e para ALTIERI (2000), € uma transicdo com quatro etapas: a retirada gradual de
produtos quimicos, melhor eficiéncia ao usar agroquimicos MIP; substituicéo de insumos e
diversificagdo da producéo via integagao plantacéo/animal. Para DAROLT (2002), o final
da conversdo se da cumprindo os aspectos legais, mas 0 objetivo maior do agricultor
organico em aplicar principios organicos, no tempo, € estruturar um sistema de producao
equilibrado, pois a grande diferenca é o enfoque e o propdsito de contribuir para uma
melhor qualidade de vida das pessoas. Entretanto, para FEIDEN, et al. (2002b,) a
conversdo para a agricultura organica € um processo em que o produtor concorda em
aplicar as regras legais de producdo, sem poder utilizar, o termo “Agricultura Organica’ na
comercializacdo de sua producdo. E indispensavel que a conversiio ocorra segundo as
normas da legilacdo brasileira e da ABIO, como acéo legal desse processo que € temporal.
Em Anexos, as diretrizes para certificacéo na ABIO, componente tido como merecedor de
credito e da garantia do produto organico, entre seus filiados.

Por outro lado, sugerimos que devem ser considerados ainda, como fatores co-
responsaveis pelos diferentes niveis de aplicabilidade individual de tecnologia, os pontos
associados ap comportamento humano para adogdo de inovacfes, ou sgjam: 1) vontade de
fazer as coisas; 2) conhecer o que fazer; e 3) saber como fazer e ter os meios de fazé-las,
gue de acordo com DIAS-BORDENAVE (1976) a adogdo de inovacfes depende, também,
das necessidades gerais dos agricultores, num momento particular. Outrossim, MOLINA
FILHO (1989) citando GALJART, comenta sobre uma teoria deste, para explicar a
respeito da adocdo de inovagdes pelo produtor em paises subdesenvolvidos, ou sgja, essa
adocdo ndo se da de modo isolado, pois 0 desenvolvimento do produtor seria afetado por
diferentes aspectos sociais. @) ignorancia - o produtor ndo sabe o que fazer além do
habitual; b) impoténcia - o produtor sabe 0 que fazer, mas ndo pode por varias razbes, até
financeiras; c) indisposicdo - o produtor sabe o que deve ser feito, porém ndo quer fazé-lo,
pois opta por outros procedimentos alheios aos recomendados. Para FEIDEN et al.
(2002b), os procedimentos, o grau de adocdo e a dependéncia de insumos sintéticos,
durante o processo de conversdo variam com as caracteristicas sdcioecondmicas das
unidades de producéo.

Considerando os dados analisados, nota-se que as unidades de producéo apresentam
diferentes limitacBes (ambiental), dificuldades diversas e potenciaidades (especificas).
Essas variantes podem influenciar o gerenciamento do empreendimento e séo mutuamente
afetadas pelo mangjo utilizado, o qual esta sujeito a recursos do produtor. Também néo se
identifica relagcdo entre tempo de experiéncia e o desempenho dos produtores quanto ao
manejo de tecnologias, considerando as notas atribuidas a cada produtor, pois se nota, entre
produtores de diferentes tempos de experiéncia, desempenho diferenciado quanto a
classificagdo das varidveis manejo de tecnologia e quanto a classificagéo geral.

4.3 Caracteristicas Ambientais da Unidade de Producéo Agricola

Consideraramse 0s dados referentes as seguintes variaveis. fonte de agua da
unidade de producdo; fonte de energia motora da unidade de producdo; atividade
convencional na unidade de producéo; possibilidade de poluicéo e isolamento da unidade
de producdo; diversidade de atividades na unidade de producgdo: uso da terra. Para fins
didéticos, a ordenacdo dos tOpicos obedece também a estrutura textual dos Relatérios de
Vistoria Técnica da ABIO analisados.



4.3.1 Fonte de 4gua na unidade de producao

Considerando os dados registrados em um universo de 32, 37, 83 e 72 Relatorios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verifica-se que a grande
maioria dos empreendimentos dispde em seu espaco fisico apenas uma fonte de &gua, e 0
crescimento gradual ocorrido no periodo foram em funcdo de novas certificagdes de
produtores (Figura 24) sendo que a fonte de agua principal na maioria das unidades de
producéo é fluvial, seguida de poco.
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Figura 24. Fontes de &gua da unidade de producéo (propor¢éo de produtores)

A maioria das unidades de producdo € banhada por rios ou riachos, um recurso
natural valioso pelos seus aspectos positivos quanto potencial de aproveitamento para
irrigacdo, processamento de produtos in natura e energia hidréulica, ao contrario da agua
parada como lago ou lagoa, que pode apresentar limitagdes como volume e concentracdo
de sais ou de material organico inconveniente. Embora na maioria das propriedades ndo se
faca tratamento de &gua potavel, os registros nos relatérios informam que esta é de ‘Boa
gualidade, na opinido da maioria dos produtores, mas, ndo se informa quais os critérios
pessoais dessa qualificacd. Também ndo ha dados mencionando da pratica da anaise
quimica da &gua em funcéo do aproveitamento na unidade de produgéo.

4.3.2 Fonte de ener gia motor a da unidade de producao

Considerando os dados registrados em um universo de 2, 2, 71 e 66 Relatérios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verificase que,
proporcionalmente, a grande maioria dos empreendimentos tem como fonte de forca ou
energiamecanica, a‘Elétrica’, seguidado ‘Diesel’ (Figura 25) a seguir, observando-se que
este indice € mais perceptivel a partir de 2001 e 2002, quando foi quantificado com maior
énfase os registros inerentes. A predominancia da energia elétrica como for¢ca mecanica é
tida como um aspecto favoravel quanto a preservacdo ambiental, quando comparado a
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motores de explosdo a diesel, que emitem gases toxicos e usam um combustivel ndo

reciclavel. O custo de ambas € relativo e depende da finalidade de aproveitamento desses
recursos a ém da disponibilidade de fornecimento regional.
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Figura 25. Fonte de energia da unidade de producéo (proporcéo de produtores)

4.3.3 Atividade agricola convencional na unidade de producao

Considerando os diferentes dados registrados em um universo de 23, 23, 85 e 71
Relatérios de Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verifica-se

conforme a Figura &, que a propor¢do de produtores que explora também agricultura
convencional em seus empreendimentos oscilou durante o periodo.
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Figura 26. Presenca de producdo convencional na unidade de producéo (proporcéo de
produtores)
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No decorrer do periodo, o numero de produtores praticando agricultura
convenciona decresceu. Isto pode ter ocorrido por influéncia de informagdes pela ABIO
ou por outras fontes técnicas; outras fontes de didlogo com pessoas ligadas a producéo
organica; e divulgacdo pela midia das normas para 0 manejo para a producdo organica. Em
alguns Relatdrios de Vistoria h& narrativas sobre a disposi¢éo do agricultor em abandonar
as préticas agricolas especificamente convencionais, uns motivados pela questdo ambiental
ou tipo de produto para 0 mercado, custos de insumos e por “simpatia’ pela agricultura
organica. Esses resultados indicam situacfes parciamente equilibradas para 0 manejo da
producdo, necessitando de reavaliagdes para eventuais gjustes, pois uma parcela das
unidades de producéo tem atividade convencional. Indicam também que havera
necessidade por parte da ABIO de maior controle através de visitas mais freglentes e
registros as unidades de producdo. As normas da Lei 10.831 permitem a producéo sob
modelo convencional mesmo em empreendimentos organicos, pois o0 produtor pode ser
certificado para produzir apenas um produto/cultura em parte ou em todo o imoéve
(BRASIL, 1999).

Para DIEGUES (1996), aproveitar o conhecimento tradicional como estratégia de
preservacdo ambiental envolve um desafio: selecionar e incentivar as praticas de menor
impacto e dando-Ihes condi¢des de continuidade, porém sem ingenuidade, porque nem
todas as préticas dos povos tradicionais sdo preservacionistas Por outro lado, a atividade
agricola convencional com os ‘ pacotes tecnoldgicos' , embora parcialmente permitida pela
legislac@o, pode ser inconveniente se influenciar o processamento do produto pretendido,
em detrimento de fatores ecolOgicos e sociais. Segundo DAROLT (2002), a prética da
agricultura organica utiliza técnicas que preferem os métodos de prevencdo como:
diversificagéo, integracdo, rotacdo e consorciacao de atividades, recomposicao da flora,
reciclagem de biomassa, incorporacdo de matéria organica, utilizagdo de cultivar mais
adaptada e nutricdo mais adequada as plantas e ao solo. Por outro lado, para
KHATOUNIAN (1997), durante a conversdo, os aspectos educativos dizem respeito a
aprendizagem dos agricultores e os aspectos biolégicos, incluem o reequilibrio das
populacdes do habitat a explorar, exigindo um tempo maior de maturacéo. Para DAROLT
(2002), o processo de conversdo deve iniciamente atravessar as etapas de dimensdes
técnico-agrondmica e ecolégica e em seguida buscar um equilibrio na dimensio
econdmica, mas, é importante também observar os riscos de impactos sobre o meio
ambiente e a qualidade dos alimentos/produtos. Segundo as Normas Técnicas da ABIO, o
periodo de conversdo consiste no tempo em que as areas de conversdo devem estar sob
manejo organico, sendo que a conversao de uma unidade produtiva poderd se dar de
forma gradual, devendo, no entanto estar completada no final de quatro anos. Em caso de
conversao parcial, devera ser claramente demarcada, na visita inicial, a area que estara
sob manegjo organico... tal area devera ser mantida durante todo o processo, sendo...
proibida a mudanga (ABIO, 2002).

4.3.4 Possibilidade de poluicdo e isolamento da unidade de producéo

Considerando os dados registrados em um universo de 2, 4, 67 e 62 Relatorios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verificase que a
possibilidade de polui¢cdo do empreendimento, proporcionalmente, oscilou no periodo
Figura 27. Esses dados mostram as diferentes chances de ocorrer poluicdo ambiental nas
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unidades de producéo, sendo que em 2001 e 2002, registrou-se maior quantidade dessas
com elevada vulnerabilidade a poluentes.
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Figura 27. Possibilidade de poluic¢&o da unidade de producéo (proporcao de produtores)

A figura acima indica também que enquanto o grodutor organico atravessa um
processo de conversdo, isso exige uma atencdo maior sobre as atividades dos vizinhos,
como maneira de prevenir eventuais impactos na producdo organica. Um empreendimento
com baixa probabilidade de poluicdo apresenta um aspecto relevante junto ao consumidor,
favorecendo o produtor na divulgacdo da origem do seu produto e a probabilidade de maior
aceitacdo do consumidor final. Para ALTIERI (1989), a agricultura aternativa requer uma
visdo holistica da unidade de producéo por isso devem se considerar diversos aspectos que
interagem nas variantes biol 0gicas e ecol 6gicas presentes.

Também ha um aspecto geogréfico que pode contribuir para a probabilidade de
poluicdo. Trata-se do isolamento fisico da unidade de producéo em relacdo a outras. Quase
1/3 das unidades de producéo estdo parcia mente isoladas (Figura 28) o que pode expressar
relativa seguranca quanto a possibilidade de poluicdo ambiental. Um empreendimento
isento de qualquer possibilidade de poluicdo e localizado em regido de ata densidade
demogréafica, € algo privilegiado e incomum.
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Figura 28. Isolamento fisico da unidade de producgdo (proporc¢éo de produtores)

Diferentes atividades podem poluir um ambiente através de seus subprodutos e/ou
residuos, entre estes, os de pesticidas ou de fertilizantes industrializados utilizados na
producdo agricola. Por outro lado, a sociedade tem protestado e exigido a producéo de
alimentos isentos de poluicdo ambiental, que pode advir do vizinho ou ocorrer de
diferentes maneiras. Por isto, sistemas de producdo est&o sujeitos a eventuais acidentes de
poluicdo quimica e até corriqueiro, a depender de aspectos fisico-geogréficos em torno e
proximo. Segundo alguns autores, aém de FAGERIA et al. (1999), a poluicdo de
mananciais hidricos por pesticidas e fertilizantes por causa da erosdo do solo, € uma grande
preocupacao atua mente.

4.3.5 Diversidade de atividades produtivas ha unidade de producao

Considerando os dados registrados em um universo de 35, 44, 87 e 73 Relatorios de
Vistoria, dos anos 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verifica-se o envolvimento
da maioria dos produtores com o cultivo de ‘Olericolas’, mas com gradual oscilacdo dos
mesmos durante o periodo estudado (Figura 29). Em seguida a atividade ‘Outros’, é
registrada como a que envolveu maior proporcao de produtores, principalmente do nucleo
de Brgja, mas nota-se oscilacdo durante o periodo. Embora a proporcdo de iméveis com
‘Pastos’ segja razoavel, principalmente dos produtores dos nucleos de Nova Friburgo e de
Isolados, a grande maioria dos produtores ndo se envolveu com a producdo animal como
principal atividade. Por outro lado evitou-se uma andlise acerca desta atividade devido ao
reduzido nimero de produtores envolvidos com a mesma. Foi considerado também, como
parte do tipo de uso daterra, a prética do ‘Pousio’, embora este ndo seja diretamente um
cultivo econbmico, mas uma prética agricola cujo resultado econdmico é dificil de
mensurar e cujo valor “invisivel” é atribuido especialmente pelos que fazem agricultura
migratdria ou de ‘rocado’, ou por aqueles que cultivam determinadas glebas de terra por
um tempo suficiente para perceber os efeitos dessa prética, algo que certamente esta
vinculado a culturasocial.
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Figura 29. Diversidade de atividades produtivas: uso daterra (proporcao de produtores)

Observa-se que a prética do ‘Pousio’ foi utilizada por quase metade dos produtores
em 2001 e 2002, mas os dados registrados ndo permitiram identificar se o propdsito da
aplicagdo dessa prética foi pela impossibilidade de se implantar culturas ou se foi
plangjado pelo produtor, com fins de descanso do solo. A maioria dos produtores que
praticou o pousio esta lotada nos nucleos de Itaborai e de Nova Friburgo, por outro lado,
ndo h& relacéo direta entre a dimensdo da érea total da unidade de producéo e o uso dessa
prética. E oportuna uma indagac&o a respeito: se os vistoriadores e os produtores tém a
mesma compreensdo das funcdes do pousio. Ambos véem esta pratica como modo de
poupar o0 solo temporariamente? Trata-se de pratica dificil de serem aplicados por mini
produtores devido as dimensdes de superficie disponivel, embora seus beneficios para as
propriedades do solo e outros ao ambiente sejam conhecidos ha séculos. O pousio do solo
cultivado é uma prética milenar, prescrita pela Lei mosaica segundo relatos biblicos do
Antigo Testamento (LEVITICO 25:1-7, 1991), onde ha determinacdes proibindo o povo
hebreu de cultivar a mesma gleba de terra apds sei's anos continuos de cultivo, ou sga, no
Sétimo ano se daria o descanso (= pousio), daquela gleba, porém poder-se-ia colher desta, 0
gue nascesse espontaneamente. Esses preceitos tinham o propdsito de promover o descanso
do solo e de preservar principios ideologicos prescritos pelo monoteismo segundo textos
atribuidos a Moisés em EXODO 31: 12-18 (1991). E de acordo com ALMEIDA, et al.
(2001), o pousio € uma prética milenar, pela qual a agricultura tradicional tenta renovar a
capacidade produtiva do solo, sendo o intervalo de tempo necessario a recomposicao
variavel com as possibilidades do ecossistema local. AMADO et al. (2001), confirmou que
a substituicdo do pousio por plantas de cobertura € uma boa estratégia de melhoria da
gualidade ambiental em sistemas conservacionistas de producédo de milho, sendo uma
eficiente alternativa (pousio/milho) para acumular matéria organica no solo; e REIINTJES
et al. (1999), relatam ensaios de pousio com Crotalaria juncea, durante um ano, onde
ocorreu incremento de carbono, fésforo e potassio, em niveis equivalentes aos de um
pousio natural de quatro anos, na Nigéria.

Verifica-se a existéncia de ‘Reserva de Mata em 0,37 das unidades de producéo,
um aspecto ambiental tido como favorével a biodiversidade e as suas interacbes com o0s
cultivos proximos, podendo amenizar ou influenciar a fitossanidade. A existéncia de
reservas de flora € desgjavel em sistemas agricolas devido a sua capacidade de preservar
biodiversidade vegetal e animal, podendo mesmo ser usada como fonte de matéria-prima
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de plantas medicinais, arométicas, decorativas, de abrigos de fauna e éreas de lazer.
Entretanto, a proporcdo de unidades de producéo, com reserva de flora, segundo os
registros dos relatorios, é baixa, ndo se identificando qualquer associacdo direta entre
reserva de mata e &ea total do imovel. Outrossm, a legdacdo estabelece a
obrigatoriedade de reserva (20%) da flora nativa, além de: protecdo ambiental de nascentes
e mananciais, da biodiversidade; inclusive a recomposicéo ou incremento da diversidade
biol 6gica dos ecossi stemas modificados em que se insere o sistema de producdo (BRASIL,
2003). No entender de BARBOSA & BARBOSA (1998), as florestas e outras formagdes
vegetais como as varzeas, devem ser entendidas hoje como organismos vivos, interagindo
com os recursos hidricos e demais recursos naturais e mencionam a necessidade de estudos
integrados sobre 0s processos haturais de sucessdo vegetal e de espécies nativas,
envolvendo o desenvolvimento sustentavel, a paisagem e impactos ambientais.

Observa-se que ‘olericultura é explorada sob um manejo tecnolégico organico, na
grande maioria das unidades de producdo, embora em areas relativamente modestas. A
preferéncia a esse tipo de producéo € o preferido em iméveis de pequenas producgdes,
préximas as cidades, embora se verifique que mesmo as unidades de producdo com
dimensdes maiores, também cultivam olericolas. Essa preferéncia pode ser justificada pela
proximidade do mercado consumidor e também pelo breve tempo para obtencdo de
receitas, algo vital, especialmente para pegquenos produtores. Também entre agueles com
mais recursos obter receitas rgpidas através da producéo de olericolas € um modo de
experimentar. Verificase que a maior quantidade de produtores da ABIO envolvidos com
olericultura encontra-se nos nucleos de Brejal e de Nova Friburgo, seguido de
Itaborai/Cachoeiras do Macac(, enquanto a menor quantidade, no nicleo de S&o José do
Vale do Rio Preto. Ainda se observa que a maioria dos produtores do nucleo de Nova
Friburgo exploram pelo menos trés tipos de atividades produtivas, em imoéveis de 8 a 330
ha. Outrossim, a grande maioria dos produtores do nucleo de Bregjal, o fazem em iméveis
de até 4 ha, enquanto a minoria em areas de 19 a 168 ha. O policultivo em olericultura é
comum envolvendo a produgdo de diversas espécies e/ou de cultivares, em fungdo da
possibilidade de obter receitas escalonadas via vendas de hortalicas ao longo do ano,
guando possivel. Ao produtor cabe gerenciar a producdo considerando os fatores
antropicos, climéticos, mercadol 6gicos e espécies a serem cultivadas em funcéo do manejo
tecnolGgico a ser utilizado.

O cultivo de ‘frutiferas’ e ‘perenes’, etrabalhado por uma propor¢cdo menor de
produtores, assim como o cultivo de ‘arométicas’, também se da entre poucos produtores,
segundo os dados registrados nos relatérios. Quanto a producdo ‘Animal’, ocorre em
proporcdes modestas e a maioria proporcional dos produtores esta lotada nos nicleos de
Isolados, Itaborai e de Petropolis. Nao foi analisada eventual integracdo animal e
diversificacdo de espécies cultivadas ao longo do periodo, por escassez de dados
registrados, uma pratica de manejo exigido pelas normas da legislacéo que implica ainda
em critérios sobre prazos para a ocorréncia dessa integracdo, através da rotacdo e/ou
associacao de culturas.

Segundo ASSIS (1993), citando ALTIERI (1987), a pratica do policultivo é uma
estratégia antiga em funcéo da diversidade e da estabilidade do sistema de producéo.
Segundo MORENO e ALTIERI (1994), os sistemas mais diversificados apresentam
processos ecoldgicos mais completos do que agueles altamente simplificados, como os
sistemas convencionais e em particular os monocultivos. E ainda de acordo com ALTIERI
(1989), os elementos basicos de um agroecossistema sustentavel sdo: a conservacdo dos
recursos renovaveis, a adaptagdo do cultivo ao meio, mantendo-os em nivels moderados,
mas de produtividade sustentével, pois o objetivo maior do agricultor organico € atingir um
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sistema de producéo equilibrado. Para isto, DAROLT (2002) citando outros autores, a
diversificagdo por si s ndo é suficiente para otimizar o Sstema, pois requer um manejo
buscando maior integracdo das atividades produtivas, de modo afacilitar troca de materiais
e beneficios reciprocos, e para isto, convém plangjar o mangjo da producéo e impedir a
desordenacdo do sistema. Esta desordenacdo é comum na simplificagdo dos monocultivos
e a conseqiéncia maior, segundo ROMEIRO (1996), é a menor capacidade de auto-
regulacéo natural obrigando a depender de interferéncias antrdpicas.

A diversificagdo de atividades na producdo agricola orgénica pode transcorrer
mediante um manejo tecnolégico que utilize o policultivo, rotages de culturas, cultivo
minimo, compostagem, restos vegetais, adubacdo verde, gquebra-ventos e outras préticas
gue preserva a biodiversidade local. Um manegjo variado em préticas, quando recessario e
possivel, pode favorecer a reciclagem de nutrientes, melhoria da fertilidade do solo e do
microclima local, diminuindo a ocorréncia de doencas e pragas. Para FEIDEN et al.
(2002b) um processo de conversao deve considerar diversos aspectos inerentes a idéia de
agricultura organica, inclusive o redesenho da paisagem do empreendimento e a condi¢céo
ecol ogica especifica local.

Considerando os indices observados, verifica-se que no periodo estudado, a pratica
do policultivo ocorreu de forma heterogérea e, numa proporcado relativamente baixa de
produtores nas unidades de producdo. Na maioria dessas, predomina o cultivo de hortalicas
em imoveis de diferentes dimensdes. A auséncia de dados acerca de consorcio de
culturas/produtos da unidade de producdo impediu identificar a concreta integracdo de suas
atividades, de modo a avaiar as trocas de materiais e beneficios mituos existentes e
possiveis complementaridades. Mesmo porque, segundo 0s especidistas, em agricultura
organica ndo é suficiente fazer policultivo, mas também o modo como este € manegjado,
visando a0 maximo possivel de integracdo das atividades e que resulte em diferentes
beneficios a0 empreendimento e também dos seus dependentes. Verificase ainda a
heterogeneidade das condi¢cbes ambientais das unidades de producdo devido os seus
componentes naturais e estruturais basicos. Por outro lado, considerando que a maioria dos
produtores tem relativamente, pouco tempo de envolvimento com a agricultura organica,
trata-se de uma variante que pode influenciar o produtor na capacidade de manejar o
ambiente e a estrutura disponivel, em funcéo do aproveitamento dos seus recursos naturais.
N&o foi identificada relacdo direta entre as sub-variaveis ‘Tempo de Experiéncia do
Produtor’ e ‘Diversidade de Atividade’; nem entre ‘Area Total e ‘Diversidade de
Atividade. Também n&o foi observado entre a producéo de ‘Olericolas e ‘Area Total’ do
imovel, mostrando o envolvimento de produtores com diferentes recursos interessados
nesse tipo de producéo.

Por outro lado, uma nova filosofia de administracdo da producéo agricola requer do
produtor uma compreensdo diferenciada da interacdo dos fatores abidticos e bidticos
disponiveis, e obrigatoriamente, um mangjo em busca de maior estabilidade ambiental,
consciente que esta ajudara alcancar a viabilidade econdbmica do sistema de producéo e
consequientemente a sustentabilidade indispensavel ao empreendimento.

4.4 Caracteristicas Sociais da Unidade de Producéo Agricola

A compreensdo da dindmica de producédo dos agricultores associados da ABIO, a
luz dos conceitos e procedimentos recomendados para a agricultura organica deve
considerar os diferentes aspectos — técnicos, ecoldgicos e sociais. Consideraram-se 0s
dados referentes, as seguintes sub-varidvels sociais: administracdo da unidade de producéo;
outra atividade do produtor; local de residéncia do produtor; posse da terra; méao-de-obra
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da unidade de producéo: tipo e quantidade; m&o-de-obra familiar; remuneracdo da méo—
de—obra; condic¢bes de trabalho na unidade de producéo; comercializagdo da producdo
organica; qualidade do retorno financeiro com a comercializacéo da producéo organica; e
motivacdo do produtor para se envolver com agricultora organica. Para fins didéticos, a
ordenacdo dos topicos obedece também a estrutura textual dos Relatdrios de Vistoria
técnica analisados.

A andlise proposta neste trabalho e que resultou na construcdo do perfil social dos
produtores da ABIO, esbarra em problemas de ordem metodoldgica diretamente ligada a
estrutura dos Relatdrios de Vistoria analisados, isto é: a auséncia de dados econdmicos dos
produtores como: renda agricola; renda extra, custos e receita com agricultura organica e
da producéo em gera, etc., cujas caracteristicas de estética e de contelido estdo descritas
em Material e Méodos. Por outro lado, observa-se que, aparentemente, estes modelos de
relatorio foram elaborados com o proposito de supervisionar, especiamente, o
desenvolvimento técnico da producdo organica, e aparentemente sem a preocupacdo de
retratar & condicbes socio-econdmicas do sistema de produgdo, pois ndo permite
especificar maiores dados vinculados ao perfil social e econdbmico dos produtores e
trabal hadores.

4.4.1 Administracéo da unidade de producéo

Considerando-se o0s dados registrados em um universo de 156 Relatorios de
Vistoria, nota-se que a administracdo da unidade de producéo é feita diretamente pelo
proprietario em 83% das respostas, enquanto a minoria afirma manter um outro
responsavel pela administracdo (Figura 30). Dos produtores que mantém terceiros
administrando o empreendimento, 47%, tém outra atividade econdmica paralela a a
gricultura; o que pode justificar eventuais auséncias do produtor. Simultaneamente a
maioria dos produtores residem no empreendimento e ndo exercem outra atividade
econdmical/produtiva.
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Figura 30. Administragdo da unidade de producéo (proporcéo de produtores)

O fato de o produtor residir na unidade de producéo pode favorecer a administragéo
do empreendimento, em funcdo da sua dedicacdo e do interesse em ocorrer bom
desempenho da atividade, lembrando da l6gica do ditado popular o olho do dono € que
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engorda o boi, uma alusdo a importancia da presenca fisica do dono na administracéo do
seu negaocio, algo reconhecido como realista na administracdo dos negécios.

Na agricultura, a sistematica de producdo organica, tem despertado o interesse de
pessoas das mais variadas atividades profissionais. “Fazer” agricultura organica acaba por
ter um significado mais amplo que plantar, passando a ser uma atividade que atende algum
interesse particular do individuo, como pessoas adeptas por desgjarem confeccionar uma
alimentacdo mais saudavel. Passar da producéo e consumo proprios a producdo mercantil
pode ndo ser dificil, até mesmo porque o comércio de organicos é altamente promissor no
Brasil, mas também ndo é facil adentrar no mesmo como imaginam alguns. Dai, a
atividade estar atraindo uma proporcéo significativa de individuos, quando comparado a
agricultura convencional, inclusive inexperientes na producdo agricola, geralmente
interessados no potencial de mercado e diferentes perspectivas de consumo, como por
exemplo, a salde do consumidor que confia na qualidade nutritiva do produto organico.

4.4.2 Outra atividade do produtor

Considerando-se os dados registrados em um universo de 33, 26, 69 e 64 relatorios,
referentes aos anos de 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, nota-se oscilacdo na
proporcao de agricultores em outra atividade produtiva (Figura 31).
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Figura 31. Outra atividade econémica do produtor (propor¢éo de produtores)

Dos produtores que afirmam terem outra atividade econdmica paralela a
agricultura, ha profissionais de diferentes ocupacdes como: ‘Profissional Liberal’ (25%);
‘Agrénomos’, quase 12%; ‘Empresario’ mais ‘Motoristd somam aproximadamente 13%
das respostas; enquanto que cerca de 13% tém outra fonte ou s&o agricultores aposentados
(Figura 32). Isto equivale a uma renda ndo agricola, outrossim, se desconhece o valor
desses rendimentos, pois ndo se registram nos Relatérios de Vistoria dados quantitativos a
respeito. As atividades paralelas a da agricultura, entre os produtores da ABIO, também
podem ser explicadas pelo novo perfil do produtor agricola (convencional ou organico) no
Brasil. A proporcdo de produtores por atividade se distribui da seguinte maneira: 73% tém
uma atividade complementar a agricultura e apenas 27% dedica-se somente a sua

producéo, e deste total quase 1/3 reside fora da unidade de producdo e mantém méo-de-
obra assalariada ou parceria.
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Figura 32. Tipos de atividades extras do produtor (proporcéo de produtores)

4.4.3 Local deresidéncia do produtor

Considerando-se os dados registrados em um universo de 32, 27 46 e 42 relatorios
referentes aos anos de 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente, verifica - se que
predomina a proporcdo de produtores que residem na unidade de producéo (Figura 33).
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Figura 33. Local deresidéncia do produtor (proporcéo de produtores)

Por outro lado, detectouse em média quase 70% dos produtores residem na
unidade de producdo, e simultaneamente a maioria reside e ndo exerce outra atividade
econdmica/produtiva. Por outro lado, a necessidade de ampliar a receita pessoal/familiar
pode obrigar ou incentivar o produtor a buscar outras fontes de renda e mostrar também
cada vez mais renda, ndo agricola, pode ser Gtil também para manter um ‘estilo de vida
gue requer mais recursos financeiros.
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4.4 4 Possedaterra

Considerando-se os dados registrados em um universo de 135 Relatorios de
Vistoria, verificase entre os associados da ABIO, a predominancia de unidades de

producéo de superficies relativamente pegquenas, inclusive a cultivada sob manejo orgéanico
(Figura 34).

As dimensdes territoriais das unidades de producéo sdo de grande importancia para
as andlises do estudo socioecondmico. Geramente a posse da terra ou a forma como esta
ocorre esta diretamente vinculada a renda e condicdo social do produtor, podendo ocorrer
através de heranca. Uma vez que este trabalho ndo traz dados econdmicos concretos, como
a renda do produtor, as dimensdes territoriais da unidade de producéo sdo um referencial
isolado e gjudam a enxergar o perfil social do empreendimento.
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Figura 34. Areatotal e organica da unidade de produc&o (proporcao de produtores)

Nota-se que pelos dados da Figura 34, que cerca de 80% dos agricultores operam
até 60 ha, que em termos de superficie do imével, se considerarmos 0 médulo rural da
regido, poderia classificadlos como pequenos produtores. Podem ainda ser considerados
mini produtores agueles que possuem areatotal de até 4 ha (22,2 %). Estes ultimos buscam
desenvolver ramos da atividade agricola compativel com a érea disponivel para plantio,
assim, a olericultura responde com a producdo principal, envolvendo 73% dos produtores.
Esta atividade € geramente aceita como uma forma de viabilizar economicamente a
atividade de producéo entre pequenos produtores, especialmente se localizados proximos
aos centros urbanos, onde o consumo de hortaligas favorece a sua comercializagcdo. Mas,
ndo foi possivel relacionar dimensdes da &rea explorada com espécies cultivadas.

Areas de unidades de producdo superiores a 60 ha, sdo restritas a 21,5% dos
produtores. Destes, apenas um tem a area total da propriedade com mango organico.
Tratando-se das dimensdes das areas cultivadas com manejo orgéanico, 58,5% produzem
em areas de até 4 ha, confirmando a predominancia da pequena producdo com olericultura.
Neste sentido, se aplica uma reflexdo acerca do tipo de compromisso do produtor com a
producdo organica; mais ainda, caberia esta questdo aos produtores convenciorais que
usam parte da &rea agricola aos produtos organicos, inclusive areas minimas, inferiores a
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0,5 ha. Por outro lado, é recomendavel ndo operar a conversdo toda de vez, pois envolvem
guestdes econdmicas do produtor, que certamente prefere um processo de converséo de
manejo da producdo, mais seguro para suas finangas, entédo convém reduzir riscos.

Do total de produtores, 76,3% cultivam sob manejo organico éreas até 16 ha, sendo
gue destes, ¥ cultivam éreas de até 4 ha., portanto esta informagdo € baseada em intervalos
de hectare. Nota-se que na correlacdo area total-area organica, existe maior predominancia
de propriedades com areatotal entre 4 e 60 ha (78,5%). Por isto, identificou-se um nimero
expressivo de produtores que destina apenas parte da propriedade para o cultivo organico,
enquanto verifica-se que no periodo estudado o nimero de produtores que afirmam ter
atividade convencional na unidade de producéo reduziu gradativamente em 2002, quando
11,27%, ainda produziam convencionalmente. Embora a grande maioria dos produtores se
caracterizarem como pequeno produtor, os associados da ABIO sdo donos do
empreendimento. Considerando os dados registrados em 135 Relatérios de Vistoria,
predomina duas formas de posse da terra: a ‘Adquirida, por 49,41 % dos produtores,
seguida pela ‘Heranca (20,75%). Ao passo que, arrendamento, parceria e posseiro, por
1,26% dos produtores, conforme mostra a Figura 35.
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Figura 35. Formas de posse da terra pelo produtor (proporgéo de produtores)

Os dados de posse da terra, quando cruzados com o tamanho da area do produtor,
nao apresentaram qualquer relacdo em nenhuma forma de aquisicdo da terra, apenas 0s
posseiros que apresentam tamanho de area reduzida, menos de 5 ha nos dois casos
existentes. Quanto a ‘propriedade’ da terra, consideramos apenas 0s que adquiriram a
propriedade por compra e heranca (88,23%). Este percentua evidencia que a maioria dos
produtores associados pela ABIO sdo proprietérios da terra, significando também que,
neste estudo de caso, 0 dono daterra € quem mais arrisca na agricultura organica.

A agricultura organica para 0 pequeno produtor, apresenta algumas vantagens que
devem ser consideradas. Em primeiro lugar a agricultura organica € mais viavel em
pequenas superficies e permite producdo em menor escala, mesmo que a quantidade
produzida sgja pequena. Por exigir mais mao-de-obra e permitir o aproveitamento da méo-
de-obra familiar, excedente ou ndo, podendo gerar nova demanda de empregos em torno da
comunidade rural. Para DE-POLLI et al. (2000), a agricultura organica seria mais
adequada a producdo familiar, pois prioriza a sustentabilidade inserida na complexidade
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dos seus agrossistemas, que € conhecida na integra, por aqueles que ali residem e
produzem desde idade mais jovem, permitindo mas tempo de vivéncia nesta
complexidade. Também a prética da agricultura organica pode trazer beneficios ab meio
ambiente e ao agricultor em particular a salide. Para o pequeno produtor o maior valor
comercia do produto organico em relagdo ao convencional, aparentemente aparece como
uma possivel vantagem, apresentando-se como o fortalecimento da exploracdo dos
“nichos’ no mercado local. Entretanto, para FONSECA (2006), a prioridade ndo seria
esses ‘nichos de mercado, mas a seguranca da atividade, ao se referir a0 documento
distribuido durante o |1 Encontro Nacional de Agroecologia, em Recife: a comercializacdo
de produtos agroecol 6gicos via politicas publicas que garantam estabilidade e seguranca
nas relacbes que organizagbes de produtores estabelecem com mercados... no
desenvolvimento de novos valores... nas relagdes dos trabalhadores (...) do campo com os
mercados (AS-PTA, 2006).

Geramente 0 pegueno produtor ndo tem acesso a tecnologias sofisticadas e
onerosas. A agricultura organica requer tecnologias que aproveitem a0 maximo 0s insumos
produzidos na propriedade, o que desonera a producéo e reduz ou evita a dependéncia de
insumos externos, entretanto, requer maior compreensdo do agrossistema. Para CAUME
(2002), a materializagdo do direito de acesso a alimentacdo para todos os brasileiros
passa principalmente por mudancas estruturais em nosso perfil de desenvolvimento rural.
A conversdo para aqueles agricultores que ainda ndo adotaram as tecnologias modernas de
producdo agropecudria podera ser ‘facilitada por ndo estarem habituados aos pacotes
tecnol6gicos simplistas e ndo terdo que se desfazer de insumos, maquinas e equipamentos
gue ndo serdo utilizados na producdo organica.

4.4.5 M &o-de-obra da unidade de producao: tipo e quantidade

O tipo e a quantidade de m&o-de-obra utilizada na unidade de producdo séo fortes
indicadores da condicéo social do produtor, servindo como uma variante determinante na
construcdo do seu perfil. Considerando-se os dados registrados em universo de 26, 25, 63 e
57 Relatérios de Vistoria (Figura 36), verifica-se que esses dados, como diferenciador
social, seriam identificados melhor se vinculados a dados concernentes a renda do
produtor, 0 gque ndo sera possivel neste estudo pela inexisténcia dos mesmos.
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Figura 36. Quantidade de m&o-de-obra da unidade de producédo (proporcéo de produtores)

78



De acordo com o0 PRONAF (Governo Federal, 1996), para ser considerada familiar,
aém de determinada receita e area, a propriedade pode manter, no maximo, dois
empregados permanentes, sendo admitida ainda a agjuda de terceiros, eventualmente,
guando a natureza sazonal da atividade exigir. Portanto, considerando que as unidades de
producdo em estudo, na sua maioria (57,03%), apresentam esta caracteristica, além de
possuirem lotes iguais ou inferiores a 4 médulos rurais, sdo classificados como familiares.
Observa-se que durante o periodo estudado, predominou a oferta de 1 a 2 empregos por
ano, enquanto a oferta de mais de 5 empregos ocorreu em proporgdes decrescentes no
periodo. Por sua vez, a quantidade de empregos ndo apresenta nenhuma relacdo com
tamanho da unidade de producdo. O outro aspecto a considerar € a méao-de-obra tipo
parceria, meacao e ajudante, ocorréncia registrada para 16% dos produtores e também nado
estéo relacionadas ao tamanho da érea da propriedade. Por outro lado, as relacfes de
parceria € meacdo ocorrem, geralmente, como alternativa frente a impossibilidade de
remunerar a mao-de-obra e em alguns casos, para a ocupagdo/aproveitamento de areas
excedentes, o que ndo fica explicito neste estudo e nota-se que esta relacdo de trabalho
ocorreu em proporcdes parecidas no periodo (Figura 37), além de (17,5 %) disporem pelo
MeNos Um meeiro, parceiro ou gudante.
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Figura 37. M&o-de-obraem parceria da unidade de producéo (proporgdo de produtores)
4.4.6 M @o-de-obra familiar na unidade de producédo

Observa-se que a proporcdo de produtores que tém pelo menos um membro da
familia envolvido no trabalho na unidade de producdo (Figura 38) é significativo, 57%. A
proporcdo de produtores em unidades de produgdo de administracdo familiar e méo-de-
obra desta e que tem pelo menos 1 empregado € de 41,7 %. Entretanto, 0 numero de
familias que tem mais de 5 membros trabalhando no préprio imével decresceu ao longo
dos anos, tornando-se minimo, mas ainda é consideravel o nUmero familia que ocupa até 5
membros na producdo. Por um lado, existe uma diminuicdo do nimero de membros da
familia se ocupando com a producdo nas unidades onde ocupava mais de 5 membros, e por
outro, ha uma estabilizagdo nas unidades que ocupam até 5 membros. Assim, pode-se
afirmar que ndo existe uma dispersdo de méo-de-obra para outros setores ou atividades, o
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gue indica a possibilidade de reproducéo familiar. O que é confirmado também pelo fato
de que das unidades de producdo que tém pelo menos 2 membros da familia trabalhando
na unidade de producéo (48,72 %) ndo tem outra atividade remunerada.

|E| 1a2 familiares O mais de 2 familiares |

Proporgio g

0,00 . . .
1999 (16) 2000 (20) 2001(71) 2002 (65)

Figura 38. Quantidade de m&o-de-obra familiar (proporcéo de produtores)

Para ASSIS (2002), a demanda por mé&o-de-obra € um componente de custo a ser
considerado no processo de adogcdo de sistemas organicos de producdo, mas para a
producédo familiar € algo secundario, porque ndo determina desembolso financeiro.

4.4.7 Remuneracao da mao—de—obra

A remuneracdo salarial com ou sem vinculo, ocorre em média, em 56%, dos
produtores, considerando a soma das duas formas de contratacéo. A possibilidade de ter ao
menos um empregado assalariado na unidade de producéo é um fator positivo na andlise da
condicdo socia da atividade do produtor. Em primeiro momento, o produtor se ocupa em
satisfazer as necessidades da familia com a renda obtida e em segundo lugar, estaria a
possibilidade de dispor de recursos para remunerar terceiros. SO a existéncia de um
excedente disponivel justificaria recorrer a empregados, independente da remuneracao.
Assim, entendemos que esta proporc¢do de produtores com méao-de-obra remunerada € um
indicativo, se ndo de capitalizacdo desses produtores, mas da condicdo de reproducéo
social do mesmo. Por outro lado, deve-se considerar que esta condi¢éo pode n&o ser gerada
pela renda da atividade agricola exclusivamente, muito menos da renda da atividade
agricola organica, uma vez que a atividade econdmica desses produtores varia, tanto em
relacdo a agricultura convencional e organica, como em relacdo a aividades ndo agricola
desenvolvidas pelos produtores. Para aguel es que tém méo-de-obra remunerada, os indices
de remuneracdo salarial registrados (Figura 39) em seguida, mostram que 87% pagam
entre 1 e 2 sal&rios minimo/més; 6,3%; pagam entre 2 e 3 salarios/més; e apenas 6,3% dos
produtores pagam menos de 1 sal&rio /més, o que reforca a observacdo anterior. Por outro
lado, ao cruzar os dados referentes a média salarial com area total da unidade de producéo
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e outra atividade do produtor, nota-se que ndo ha qualquer correlacdo entre esses
indicadores.

E meio salario minimo O 1 salario minimo O > 2 salarios minimo
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1 ln

1999 2000 2001 2002

Figura 39. Média de remuneracdo da méo-de-obra (propor¢éo de produtores)
4.4.8 Condicdes de trabalho na unidade de producao

Considerando-se os dados registrados em um universo de 63 Relatérios de Vistoria
a respeito das condicdes de trabalho oferecidas na unidade de producédo 49% dos
produtores oferecem ‘Boas condigdes de trabalho; para 12% das unidades de producdo
esta condicdo € questiondvel; e para 2%, ‘Ruim’ (Figura 40). Esta Ultima condicdo pode
judtificar sancBes e até a descertificacéo do produtor segundo a legislaco. O Relatério de
Vistoria ndo registra se esse tipo foi fornecido pelo trabalhador. Parece que nesta questdo
est apenas a percepcdo do vistoriador, sem qualquer manifestacdo da méo-de-obra da
unidade de producéo, acerca das condicOes de trabalho segundo o seu ponto de vista. Este
aspecto pode ser avaliado, a partir de uma eventua reforma do desenho grafico do
Formul&rio de Vistoria, da conveniéncia de acrescentar um espaco para obter informacéo
sobre esta questdo, porque as condi¢des do ambiente fisico para trabalhar estdo previstas
em lei e também recomendavel, independente do sistema de producdo, produtores,
entretanto, outros aspectos podem afetar 0 desempenho da méo-de-obra, como a infra
estrutura, alimentacéo, seguranga no trabalho e a remuneracéo.
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Figura 40 Condicdes de trabalho para a méo-de-obra da unidade de producéo
(proporcéao de produtores)

O conceito desta condicdo de trabalho deve seguir obrigatoriamente as rormas da
ABIO (entendimento da agricultura organica como prética da cidadania e da
responsabilidade social) embora ndo sgja especificado no formulédrio do Relatério de
Vistoria, qualquer critério a se observar para registrar os dados quanto a situacdo em
funcéo das condigdes de trabalho na unidade de produgdo. Por outro lado, as normas da
ABIO e dalegislagéo acerca das condicdes de trabalho parecem restritas, no entender do
autor deste trabalho, talvez porque alel trabalhista vigente ja legisle a respeito.

4.4.9 Comer cializagdo da producéo organica

Considerando os dados registrados em um universo de 181 Relatérios de Vistoria,
acerca da etapa de comercializag8o da producgdo agricola organica, nota-se na variedade de
canais utilizados pel os produtores para escoar 0s seus produtos, algo positivo e estimulante
para a continuidade e estabilidade da atividade: 'Supermercados, ‘CEASA’, ‘Mercado
local’, ‘Cooperativa, ‘Feiralivre’, ‘Feiraorganicd, ‘ Intermediario’ e ‘Outros (Figura4l).
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Figura 41. Vias de comercializag&o da produgdo orgénica (proporc¢éo de produtores)
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O tipo de via de escoamento mais utilizado foi ‘Intermediario’, por quase 35% dos
produtores; seguido de ‘Outros - vendas domiciliar, na unidade de producdo (18,78%);
enguanto os menos utilizados foram CEASA (5,52%) e ‘ Supermercados’, por (4,42%) dos
produtores. Ressalve-se que avia ‘Feira organica foi utilizada por aproximadamente 14 %
dos produtores, uma proporcao relativamente reduzida, pois as unidades de producdo se
localizam préximas a centros urbanos. Nota-se que a grande maioria dos produtores esta
atrelada a via de escoamento ‘Intermedi&rio’, que também absorve parte substancial da
receita que seria produtor, uma prética comercial comum principalmente entre pequenas
producdes. E sabido que a venda do produto organico é uma etapa delicada e dificil para a
maioria dos produtores, porque € quando o seu labor e custo poderdo ser recompensados.
Ademais, hd o0 custo cronoldgico para assegurar a via de escoamento da producao.
Também a aparéncialembal agem do produto, a distancia do cliente, transporte, burocracia,
sd0 cuidados a serem resolvidos, especialmente por produtores com limitagéo de capital e
desenvoltura em divulgar o produto, exigindo atencdes especificas.

A quantidade de vias de escoamento para a comercializagdo da produc&o organica,
considerando os dados de 137 Relatérios de Vistoria, verificou-se que, 66% dos produtores
utilizam e apenas uma via; 28% duas vias, 5% utilizam trés vias (Figura 42).
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Figura 42. NUmero de vias para escoamento da producdo organica utilizada pelos
produtores da ABIO (proporcéo de produtores)

Por outro lado, a variedade de vias de escoamento pode ser interessante a principio,
como estratégia para diversificar receitas porque possibilitard ao produtor divulgar a sua
producdo, mas apOs tornar esta conhecida da clientela convenientemente optara por
determinado nimero de vias de escoamento. Outrossim, considerando também os custos
operacionais e 0 seu tempo disponivel para distribuicdo, a diversidade de vias de escoamento
da producéo organica para produtores de recursos limitados, pode dificultar e onerar a
logistica necessaria.

A seguir, informagdes extraidas a partir de 121 Relatérios de Vistoria referentes ao
responsavel pelo transporte da producdo organica, onde se observa a predominancia da
utilizacéo do veiculo do produtor, algo que pode amenizar os custos da producdo e permitir
maior mobilidade do produtor no deslocamento durante a comercializacéo (Figura 43). A
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outra vantagem do transporte pelo produor € a menor chance de contaminacéo do produto,
manutencdo da sua qualidade e custo do transporte € do produtor. Uma alternativa a esta
opcao é quando o cliente se responsabiliza pelo custo do frete do produto.
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frete cliente cliente frete parcero
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(n=121)

Figura 43. Responsavel pelo transporte da producéo orgénica dos produtores da ABIO
(proporcéo de produtores)

Em seguida, uma mostra do tipo de veiculo utilizado para transporte pessoal do
produtor associado a ABIO, um indicador do seu nivel socioeconémico (Figura 44) e.
também pode indicar que o produtor usa o veiculo durante o fim de semana em eventual
cooperacdo no cotidiano dos produtores vizinhos, e em recreacéo no fim de semana.
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Figura 44. Tipo de transporte pessoal do produtor (propor¢ao de produtores)

4.4.9.1 Qualidade do retorno financeiro com a comer cializagéo da producao or ganica

Outro aspecto a considerar e vinculado ao escoamento da producéo refere-se ao
nivel de satisfagdo do produtor com a comercializacdo da sua producdo organica. Em um
universo de 96 Relatorios de Vistoria, registrouse que este nivel de satisfacéo esta
associado a qualidade do retorno financeiro (QRF) - um tipo de registro qualitativo
presente nos Relatorios de Vistoria - que mostra 0 obtido pelo produtor nas vendas e,
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responderam Bom 62% dos produtores;, Regular 28%; e Ruim 9%, conforme a Figura 45.
Estes indices podem expressar um aparente otimismo do produtor com o retorno financeiro
proporcionado pela venda do produto organico, porque de 8 produtores para 0s quais a
gualidade do retorno financeiro é ‘Ruim’, 4 venderam via ‘Intermediario’; 2 para ‘ Outras
vias, 1 para‘Feiralivre’; e 1 para‘ Supermercado’. Uma possibilidade a ser refletida é ade
uma eventual renda ndo agricola estar mascarando esta auto-avaliagcdo dos produtores.
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Figura 45. Qualidade do retorno financeiro nas vendas da producdo orgéanica, segundo 0s
produtores daABIO (proporcdo de produtores).

Essas caracteristicas mostram direces opostas. de um lado os precos mais altos
dos organicos limitam 0 consumo; no outro, consumidor especial garante o escoamento do
produto, sendo que isto ocorre ajudado pela pouca oferta de produtos orgéanicos no Brasil.
Segundo FONSECA (2000), se reconhecidas duas variantes especiails para a
comercializagdo de produtos organicos. pregos diferentes do produto convenciona e a
absorcao do produto por uma parcela especifica do mercado consumidor. Por outro lado, o
produtor de orgéanicos tende a se especializar em atividades extra-agricolas ao beneficiar e
vender a sua producdo, pois visam maximizar seus lucros, oferecendo a0 mercado um
produto diferenciado na qualidade da embalagem. Nos questionarios de vistoria da ABIO
ndo fica explicita aidéia de que a comercializacdo representa um ponto fraco da producéo,
também, o contrério ndo é claro. Outrossim, nos relatorios hé relatos de poucos produtores
gue entregam o0 produto em domicilio e também a compra pelo cliente no loca de
producdo, neste caso, quando este se localiza préximo a éreas urbanas, também ha nicleos
gue trabalham com uma coordenacdo informal da producéo e da comercializagdo, que
fornece indicativos do mercado para produzir e garantir o escoamento da producéo. E
natural que as vendas aumentem e o produtor tendera a aumentar a quantidade disponivel
para vender, além de variar seus produtos, dai a necessidade de fazer um trabaho
cooperado, principalmente 0s pequenos produtores, que em geral encontram mais
dificuldades nas vendas. Um elemento facilitador das vendas dos produtos organicos no
caso estudado é a garantia da qualidade baseada no registro (simbolo) da ABIO. Segundo
(FONSECA, 2000), o perfil do consumidor de produtos agricolas organicos aponta para
um individuo de classe média, nivel de instrucdo elevado e que se preocupa em conhecer 0
produto que compra e sua origem, dai a importancia do referencial da certificadora, € um
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aval ao produtor ter a reputacdo da ABIO como elemento para divulgar o seu produto
organico. Outro aspecto, segundo ASSIS (2002), € a atragdo do mercado organico por
causa do preco-extra dos seus produtos em fungdo de um publico disposto apagar mais por
um alimento com qualidade as vezes ‘invisivel’, mas dependente de relacdo de confianca
entre 0s agentes participantes de todo o processo produtivo e de consumo.

4.4.10 Motivacdo do produtor para se envolver com agricultura organica

Considerando-se os dados registrados em um universo de 61 Relatérios de Vistoria,
diversas razbes foram mencionadas pelos produtores para justificar 0 seu envolvimento
com a pratica da agricultura organica. Uma proporcédo de 0,29 dos produtores tem como
principal motivagcdo o ‘Mercado’, seguido de ‘Mercado e Ideologia’ (0,21); ‘Renda’ (0,13);
‘Ecologia’ (0,09). Por outro lado, minoria, proporcional, dos produtores aponta ‘Saude
(0,06) e ‘Qualidade de vida' (0,03) como os principais motivos para se envolverem com a
producdo agricola organica (Figura 46).
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Figura 46. Motivos do produtor da ABIO para se envolver com agricultura organica
(proporcéo de produtores)

E oportuno ressaltar que ‘Mercado’, entendido agqui como melhor possibilidade de
lucro e renda, é destacado pelos agricultores como o principa motivo. FONSECA E
CAMPOS (2006) destacaram as acfes dos Mercados Regionais, no interior, ao divulgar a
producdo orgéanica em por todo estado. Diferente do que foi registrado por ASSIS (1993),
FONSECA (1999), quando a principal motivagao entre os produtores em questdes voltadas
a salde e posicionamentos ideol 6gicos, sdo momentos diferentes.

A diferenciacdo dos precos do produto organico mais o fato deste ter um mercado
promissor e em expansao, em primeiro momento é um atrativo para quem produz, embora,
na realidade isso ndo garanta maior lucratividade, principamente na primeira etapa de
conversdo da producdo (transicdo) para sistema organico, quando os lucros com produtos
organicos podem ser zerados ou apresentar receita negativa. Neste sentido, podemos
considerar que esse produtor produz para 0 mercado e ou talvez estd comprometido e as
vezes até refém do mesmo, por necessidade financeira. Para esse caso hipotético, a légica
de atuacdo do produtor prioriza a rentabilidade, uma situacdo compreensivel e comum. Por
outro lado, o fato deste produtor estar atrelado a uma certificadora (ABIO), demonstra sua
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preocupacdo com possibilidade de obter maior rentabilidade e também gera uma
perspectiva de receber eventuais orientagdes que poderdo reforcar a idéia de obter melhor
receita a medida que busca mecanismos logisticos e legalizados para otimizar a producéo e
a comercializacdo da producgo. E claro que no contexto da filosofia organica, a otimizacéo
da producdo ndo se restringe a satisfacdo pessoa e financeira do produtor, mas esta
vinculada as normas, conceitos e préticas inerentes a agricultura organica.

Segundo os dados registrados, ‘Mercado e Ideologia, sdo apresentados como a
principal motivagdo de 21 % dos produtores, proporcionalmente, para se envolverem com
a prética da agricultura organica. Na opinido de alguns autores e estudiosos do tema, € a
definicdo de uma consciéncia ecologica, apos dilema entre principios X ética que
contribuira, em muito, para o individuo desenvolver uma ‘ética organica . De fato, quando
aspectos financeiros abalam ou comprometem um sistema de producéo, na pessoa do seu
dirigente ou mais precisamente, do dono, este sera testado de modo, se vale a pena
prosseguir neste empreendimento, enfim, a sua ‘consciéncia ideolégica sera provada e
certamente o produtor decidird pela motivagdo principa de interromper ou prosseguir com
a atividade. Cabem aqui, outras indagagfes. é possivel separar mercado de ideologia? E
viavel a prética desta sem satisfacdo financeira? Como separar mercado de ideologia? Para
ASSIS (2002), apesar da importancia do preco do produto organico na difusdo da
agricultura organica, isto se diferencia de acordo o perfil socioecondmico do produtor,
podendo ser menos importante do que fatores subjetivos como ecologias, ou ideologia.

O motivo ‘ldeologia’ é apresentado como a razdo principal para 13% dos
produtores e pode ser 0 elemento pessoal crucial para a permanéncia e desenvolvimento do
produtor na agricultura organica, uma vez que a formagéo de uma ‘ consciéncia ideol 6gica
poderd ajudar a persisténcia deste tipo de produtor na atividade, principamente na fase
inicial, quando as dificuldades de ordem técnica e financeira costumam ser maiores e
delicadas, mesmo porque questdes econdmicas sdo fundamentais para a viabilidade do
empreendimento e a disponibilidade de capital do produtor podera definir a sobrevivéncia
do sistema de producdo. A propésito, ASSIS (2002), afirma que a aproximacdo entre
produtores, comerciantes e consumidores com interesses comuns favorece o processo de
adocdo de sistemas agroecoldgicos de producdo, um processo que deve considerar o
contexto sbcio-politico e que ndo pode ser conduzido isoladamente por produtores. Para
FEIDEN et al. (2002b), a relacdo com o mercado, pode representar a motivagdo para a
conversao e isto ocorrer devido um estimulo tempor&rio, com 0 mesmo, ou por uma
reflexéo devido a um processo educativo duradouro.

A preocupacdo em aumentar a ‘Renda € observada entre aproximadamente, 13%
dos produtores, indicando a busca de um mercado que possa satisfazer esta pretensdo de
melhorar a receita pessoal/familiar, aumentando a propor¢do de produtores interessados em
ganhos financeiros, o que é natural. Por outro lado, a preocupagdo com a ‘ Ecologia’ parece
ser a principal motivagdo de quase 9% dos produtores da ABIO praticarem a agricultura
organica, uma preocupacdo citada por (FONSECA, 2000) ao referir-se aos anseios e
desgjos dos consumidores por alimentos in natura mais saudaveis, quanto a sua forma de
serem produzidos. Em aproximadamente 6% dos relatérios, ha registros que a opinido de
‘Amizade’ (amigos e vizinhos), foi uma razdo basica para a tomada de decisdo e
influenciar o produtor em optar pela producdo agricultura organica. Isto mostra como a
troca de experiéncias é importante para troca de informaces e de idéias, e assim
difundindo um pensamento. Admite-se nestes casos a ocorréncia de um possivel ‘reforco’
para por em pratica uma idéia pré-existente, mas em fase de avaliacdo até a sua adocao.
Também se verifica que propor¢do similar de produtores encontraram na ‘ Saude’ o motivo

87



maior para abracar 0 modo de produzir organico. Nao foi percebida associacdo entre o
motivo e tempo de experiéncia com a producdo agricola.

Segundo BARRETO SILVA (2005), a sociedade tem criticado o uso de
agrotoxicos convencionais na agricultura e a demanda por produtos mais saudaveis é uma
nova opgéo de um mercado promissor; igualmente VENZON et al. (2005), o mercado de
alimentos organicos tem crescido exigindo técnicas fitossanitarias apropriadas aos anseios
deste mercado, e para DULLEY e CARMO (1987), h& preconceitos referentes a sistemas
de producdo organica, e estudos juntos a agricultores organicos paulista comprovaram a
viabilidade em nivel comercia e técnica dos sistemas avaliados.

Verifica-se que diferentes razbes contribuiram para o envolvimento dos produtores
com a agricultura organica. Fica revelado que a busca de melhores receitas, geracdo de
renda via Mercado + Renda por 42% dos produtores é a principal preocuypacdo para a
maioria dos associados a ABIO. Embasado neste tipo de informagdo se identifica as
motivacdes desses produtores para se envolverem com a producao agricola organica.

Considerando a propor¢do dos dados registrados nos Relatérios de Vistoria, se
verificam alguns aspectos positivos entre as varidveis sociais discutidas, entre as quais. a
presenca do dono na administracdo da producéo; a diversidade de canais para escoamento
do produto orgéanico; a satisfacdo do produtor com a comercidizacdo da produgdo
organica, mas nao foramdetectadas vendas para mercados institucionais. Por outro lado, os
dados registrados sugerem dividas quanto as condicdes de trabalho da unidade de
producdo; os niveis de remuneracdo da mao-de-obra. Os motivos principais do produtor
em se envolver com a agricultura organica sdo aqueles voltados para a possibilidade de
conseguir melhores receitas.

4.5 Ordenacéo das Unidades de Producéo Pelos Eixos Tecnologico, Ambiental e
Social

Muito embora os produtores ndo sgfam 0S mesmos Nos quatro anos, verifica-se ao
longo do tempo uma evolucdo no perfil dos mesmos, onde cada vez mais produtores
passam para 0 lado positivo dos eixos tecnoldgico, ambiental e social, 0 que sugere um
aumento qualitativo das unidades de produgéo.

Nota-se que a amplitude dos valores as quais a maioria dos produtores se enquadra
é€de -2 a +2. Apenas uma pequena fracdo dos produtores se encaixa em valores maiores.
| Ss0 sugere um comportamento estacionério do ponto de vista qualitativo.

Além do diagnostico geral dos produtores cono um todo, esta metodologia de
guantificacdo e ordenacdo poderia auxiliar os gestores, no caso, a ABIO, a localizar
aqueles que provavelmente encontra-se em dificuldades, ou sga, os localizados no
quadrante inferior esquerdo do gréfico.

Diante do exposto, entendemos que o retrato dessas interacGes é resultado da
imaturidade dos sistemas de producdo avaliados, pois como ja foi discutida, a maioria dos
produtores no periodo estudado encontra-se atravessando um processo de conversdo para a
0 mangjo organico de producdo, e também se deve considerar que a atuacéo do produtor
nesse processo ocorre de modo individualizado, uma caracteristica que contribui para
buscar explicagbes sobre a diferenciacdo observada nas interacOes identificadas. Essa
individualidade do produtor durante 0 manejo das interagdes, especiamente, envolvendo
as variaveis tecnoldgicas, pode ainda ser afetada por fatores sociol 6gicos tipo: ignorancia;
impoténcia e indisposi¢éo, que segundo (MOLINA FILHO, 1989) citando GALJART,
para explicar a ado¢cdo de inovacBes em paises subdesenvolvidos, ou sga na prética a
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adocdo ndo ocorre de modo isolado pelo agricultor, porém seria influenciada por esses
aspectos socioldgicos. Por outro lado, admitimos que o perfil das interactes discutidas esta
em concordancia com uma das hipéteses formuladas na metodologia deste trabalho, ou
sga que entre os produtores da ABIO, ha diferentes graus de adocdo das préticas de
natureza tecnol 6gica, ambiental e social.

Portanto, admitimos que as interagbes analisadas tiveram influéncia no modo
diferenciado com que os produtores se envolveram com préticas as adotadas, dai, a
consequente heterogeneidade que caracteriza essas interagOes supra discutidas.

Ano -1999

Neste primeiro ano de estudo, pdde-se verificar uma distribuicdo desuniforme entre
os trés eixos. Na Figura 47, por exemplo, verificase um maior nimero de produtores
plotados no lado negativo do eixo tecnol6gico do que no eixo positivo. No eixo ambiental,
ha apenas um produtor que se destaca, com valor maximo de 4. Os demais produtores
estdo entre os limites de -2 a + 2 nestes eixos.

Nas Figuras 48 e 49, onde 0 eixo social seinsere, verifica-se uma amplitude menor
de notas, indicando que o eixo sociad foi menos valorado que os eixos tecnoldgico e
ambiental. Mesmo com valores absolutos menores, a maioria dos produtores se enquadra
no lado positivo deste eixo.
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Figura 49 Ordenacao das unidades de producdo pel os eixos ambiental e social (ano 1999).

90



Ano 2000

No ano de 2000 (Figuras 50, 51 e 52) verifica-se uma distribui¢éo mais regular dos
produtores nos quatro quadrantes do grafico, o que indica que neste ano houve nimeros
semelhantes de produtores com caracteristicas negativas e positivas para os trés eixos. A
maioria dos produtores esta dentro dos limites-2 a+ 2, como ocorreu em 1999.
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Figura 51 Ordenacdo das unidades de producdo pelos eixos tecnolégico e social (ano
2000).
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Figura 52 Ordenacao das unidades de producdo pelos eixos ambiental e social (ano 2000).
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Ano 2001

Neste ano, a distribuicdo foi irregular (Figuras 53, 54 e 55). Ha um numero maior
de produtores no lado negativo do eixo tecnolégico, do que no eixo positivo (Figuras 54 e
55). Quanto ao eixo ambiental (Figuras 54 e 56) ha um menor nimero de do lado negativo
do eixo ambiental do que do lado positivo. E para o eixo socia (Figuras 55 e 56) o nimero
de produtores ao longo do mesmo se da de forma heterogénea.
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Figura 54 Ordenacdo das unidades de producdo pelos eixos tecnolégico e social (ano
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Figura 55 Ordenagéo das unidades de producdo pelos eixos ambiental e social (ano 2001).
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Ano 2002
Neste ano, ha maior nimero de produtores no lado positivo do eixo tecnolégico

(Figuras 56 e 57) e numeros semelhantes de produtores nos eixos ambiental (Figura 56 e
58) e social (Figura57 e 58).
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Figura 58 Ordenacao das unidades de producdo pelos eixos ambiental e social (ano 2002).
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4.6 Ordenacéo das Unidades de Producdo Pela Soma dos Valores Padronizados de
Cada Eixo

Ao observarmos a disposicao dos elementos graficos que expressam a ordenacdo
dos produtores de acordo com os eixos tecnol6gicos, ambientais e sociais, mostradas em
seguida nas figuras 59, 61, 63 e 65, respectivamente para 0s anos de 1999, 2000, 2001 e
2002, percebe-se a amplitude dos valores (=notas) respectivos ao produtor ou equivalente a
sua unidade de producéo agricola. Também se verifica que o valor total (=soma dos eixos)
abrange os valores padronizados de cada eixo (tecnol6gico, ambiental e social).

Com esta forma de apresentacdo é possivel dar forma visual e se detectar qual o
eixo contribui mais para a classificagdo dos produtores com A, B, C, D, E e F. Esta
diagramacao € comprometida aquela feita na Secéo 4.5.

Com um proposito didatico, optouse por posicionar as figuras 59, 61, 63 e 65
supramencionadas, com os valores padronizados de cada variavel, de forma intercala com
as figuras 60, 62, 64 e 66 que mostram as notas padronizadas totais, de cada produtor para
cada ano.

Para 0 ano de 1999, ocorreu uma amplitude de notas com valores de 7,31 a -1, 94,
referentes a 35 produtores, como mostra a Figura 59. Destacamse as notas atipicas,
referentes a um produtor, com médias relativamente elevadas, em todos os trés variavels.

Para 0 ano 2000, ocorreu uma amplitude de notas com valores de 3,71 a -3,48
(Figura 61).

Para 0 ano 2001, a amplitude das notas totais variou de 3,69 a -3,92 (Figura 63).

Para 0 ano 2002, os valores das notas totais variaram de 3,77 a-3,03 (Figura 65).

Verificase, pela distribuicio das médias padronizadas de cada variavel,
tecnologica, ambiental e social, dentro da nota total, a heterogeneidade dessas médias
especificas, expressando o comportamento diferenciado de cada unidade de producéo para
cada ano, sendo esta diferenciacdo consequiéncia de vérios fatores: antropicos, bidticos e
abidticos, que influenciam direta ou indiretamente a administragdo e o funcionamento das
respectivas unidades de producéo. As figuras ja mencionadas e dispostas a seguir séo
utilizadas para gjudar a representar quantitativamente como se encontra o estado da arte
das unidades de producdo dos associados da ABIO, durante o periodo estudado. Este
recurso permite vermos confirmada a situagdo de heterogeneidade identificada nas
unidades de producdo e as condicdes especificas principais para 0 manejo dos respectivos
sistemas de producéo ali inseridos. Ainda pode se considerar que este parecer parcialmente
conclusivo, encontra apoio metodol 6gico em funcdo de uma das hipéteses formuladas para
este trabalho, isto & as unidades de producéo dos associados da ABIO, embora regidos
pelo mesmo conjunto de normas possuem graus diferenciados de adogcdo dos
procedimentos recomendados pelas sua Normas Técnicas. Entéo, pode se airmar que a
heterogeneidade verificada nas unidades de producdo é resultado também dos diferentes
niveis de adocdo de tecnologias pelos associados e das normas e principios que estes
apreenderam para 0 manegjo da producdo agricola organica. Ademais, essa individualidade
no entendimento em funcdo do manejo das variaveis e das suas interacbes pode ainda ser
afetado por fatores sociologicos, comentados por MOLINA FILHO (1989) e ja
mencionados anteriormente, como: a) ignorancia do produtor - por ndo saber fazer além do
habitual; b) impoténcia do produtor — impedido de fazer algo por razbes diversas; c)
indisposicdo do produtor - preferindo aplicar outros procedimentos alheios as inovacoes
recomendadas para 0 manejo da producdo. Ainda entendemos que deve se considerar como
co-responsavels, pelos diferentes niveis do manegjo individualizado de tecnologias, fatores
antropicos associados ao comportamento humano para a adocéo de inovacfes, (como 1)
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vontade de fazer as coisas; 2) conhecer o que fazer; e 3) saber como fazer e ter os meios de
fazé-las, que segundo DIAS-BORDENAVE (1976) estariam também relacionados &s
necessidades gerais do agricultor, num momento particular deste em funcdo do seu
empreendimento.

Isto pode gjudar a compreender e a obter explicacOes para esses sistemas de
producdo apresentarem as caracteristicas qualitativas tdo diferenciadas, considerando
também, as médias padronizadas (= notas) especificas distribuidas ao longo do eixo com as
trés varidveis. Por outro lado, é oportuno considerar que as unidades de produc&o, no
periodo estudado, se encontram atravessando diferentes estadios do processo de conversao
para sistema de producéo organico, além da imaturidade cronolégica da maioria. Dai, a
heterogeneidade caracteristica verificada que é também resultado da busca para alcancar a
estabilidade tecnolégica, ambiental e social necessaria e compativel com 0s preceitos
técnicos e legais estabelecidos para a agricultura organica, sendo esta busca
obrigatoriamente resultar na viabilidade econdmica da atividade, para concretizar o estadio
de sustentabilidade desgjavel para 0 empreendimento.
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4.7 Classificacdo das Unidades de Producéo por Ano

Os dados representados em seguida expressam o nimero de produtores (Figura67) e o
percentual de produtores (Figura 63) que foram classificados em A, B, C, D, E, F, por ano,
com nota total extraida a partir da média padronizada para cada produtor, sendo que esta nota
total abarca a somatoria das médias de cada grupo de variavel tecnoldgica, ambiental e social,
conforme ja explicado e ja mostrado através das Figuras 59 a 66, da Secdo anterior.
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As notas, dentro de cada classe de produtor, foram arranjadas de forma intercaladas
como mostrado a seguir e, pertinentes a ordenacéo das unidades de producdo pela soma dos
valores padronizados. Essas notas foram objeto de discussdo na se¢do anterior. Em seguida,
s80 descritos os valores dessas notas que determinam a distribuicdo da classificacdo dos
produtores, de acordo com a nota total, referente aos quatro anos estudados. Para o ano de
1999, os 35 produtores foram distribuidos por classes da seguinte forma: Na classe A, apenas
1 produtor (2,8%) com nota 7,31; na classe B com 3 produtores (8,50%) as notas variam de
3,30 a 2,08; a classe C, com 7 produtores (20%) e notas de 2,01 e 0,45; na classe D, com 21
produtores (60%) as notas variam entre 0,65 e -1,11; na classe E com 2 produtores (5,7%) e
notas de-1,47 a-1,93. A proporcéo de produores na classe D pode ser justificada pelo pouco
tempo de conversdo dos mesmos ao modelo de producdo organico certificado pela ABIO.

Para 0 ano de 2000, os 44 produtores foram distribuidos: na classe A com 1 produtor
(2,20%) e nota 3,68; na classe B com 17 produtores (15,90%) as notas variam de 2,94 e 1,61;
na classe C com 14 produtores (31,82%) e notas de 1,21 a -18,34; na classe D com 14
produtores (32 %) as notas variam de -17 a -1,98; na classe E com 8 produtores (18%) as
notas variaram de -2,5 a -3,48.Para 0 ano de 2001 os 87 produtores foram distribuidos assim:
naclasse A com 1 produtor (1,15%) e nota 3,68; na classe B com 11 produtores (12,64%) e as
notas 2,70 e 1,19; naclasse C com 30 produtores (34,50%) as notas 1,15 e-0,32; naclasse D,
com 33 produtores (38%) as notas variam de -3,37 a -1,80; na classe E com 10 produtores
(11,15%) as notas variam de 2,06 a 3,44; na classe F com 2 produtores (2,30%) e as notas
variaram de-3,88 a-3,92. Para 0 ano de 2002, do total de 73 produtores foi distribuido assim:
na classe A com 2 produtores (2,73%) e as notas 3,76 e 3,48; na classe B com 11 produtores
(15%) as notas variam de 8,66 a 1,95; na classe C com 23 produtores (31,50%) e as notas 1,70
e-0,43; na classe D com 25 produtores (34,24%) as notas variam de 0,39 a-9,96; na classe E
com 9 produtores (12,30%) as notas variam de -1,13 a -2,27; a classe F com 2 produtores
(2,73%) e as notas -2,61 e -3,02.0 outro aspecto a considerar € o nimero de produtores
distribuidos nas classes ao longo do periodo estudado:

A quantidade de produtores que ocuparam a classe ‘A’ durante os quatro anos de
registram um percentual que varia de 2,80% a 2,20%, embora com oscilagéo.

A quantidade de produtores distribuidos na classe ‘B’ apresenta comportamento
oscilando de 8,50% a 16,00%, durante o periodo dos quatro anos.

A quantidade de produtores da classe ‘C’ foi distribuida progressivamente com
tendéncia a estabilidade e pequena oscilacdo, com indices de 20% a 31,50%, no periodo.

A distribuicdo dos produtores da classe ‘D’ apresenta uma queda expressiva na
proporcdo de produtores com indices variando de 60% a 34%, oscilando e com tendéncia a
estabilidade durante os quatro anos.

A distribuicdo dos produtores da classe ‘E’, ocorreu em indices oscilantes com
tendéncia a estabilidade (11,50% e 12%), no periodo.

Para a classe ‘F, nota-se a distribuicdo das classes restrita apenas aos anos de 2001 e
2002, com indices de 2,3% e 2,73% de produtores, respectivamente.

Esta distribuicdo dos produtores em classes e mudancas de classes no periodo de dos
guatro anos, tem a utilidade de auxiliar 0 nosso estudo em busca de mais detalhes em favor de
andlise qualitativas que possam revelar o desenvolvimento que cada sistema de producéo
apresentou no periodo estudado. E senso comum que Vvérios fatores influenciam positiva e/ou
negativamente a operacionalidade e a funcionaidade de um sistema de producéo agricola,
sendo este, sujeito a riscos relativamente elevados ao longo do tempo devido a propria
peculiaridade da atividade, que ao se encontrar inserida em um contexto econémico acercado
por varidveis, como as averiguadas, pode apresentar componentes que eventualmente podem
ser controlados ou ndo pela intervencdo humana. Dai, ser relativamente norma que um
sistema de producdo agricola organico, apresente cronologicamente, resultados de
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comportamento diferenciado. Considerando a distribuicdo de classes de produtores descrita
acima, verificase que a migracdo de produtores entre classes o longo do periodo. Este
entendimento estd compativel com o fato da grande maioria dos produtores da ABIO, se
encontrarem ha pouco tempo envolvidos com o modelo de agricultura organico que
abracaram, aém do manejo das respectivas unidades de producdo serem influenciadas por
inlmeros fatores e fendmenos biticos e abi éticos ja mencionados e debatidos.
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5 CONCLUSAO

As informagdes processadas a partir dos dados analisados, permitem as seguintes
conclusdes acerca do estado d’ arte das unidades de producéo agricola avaliadas:
Aspectos Tecnoldgicos

X Os procedimentos tecnoldgicos aplicados pela maioria dos produtores sdo
permitidos pela legislacdo brasileira e compativeis com as normas técnicas da ABIO, porém,
0 grau de aplicabilidade de algumas praticas agricolas, ocorre em proporcdes restritas.

X A maioria das unidades de producdo se encontra em diferentes estadios do
processo de conversdo a organica, um aspecto que demonstra a heterogeneidade do estado
d arte dentre os associados da ABIO.

X A heterogeneidade verificada entre as unidades de producéo é resultado
também dos diferentes niveis de adocéo de tecnologias pelos associados e das normas que
estes apreenderam para 0 manejo da producdo organica; respondendo afirmativamente a uma
hip6tese formulada para este trabal ho.

X A maioria dos produtores ndo adota integramente os procedimentos para
andlise e correcdo do solo; e os procedimentos utilizados para adubacdo sdo heterogéneos,
incluindo a adubac&o mineral proibida: indicando falha na vistoria por parte da certificadora e
imaturidade, de alguns produtores, no processo de conversao a agricultura organica.

X Né&o se identifica relacdo direta entre tempo de vivéncia do produtor com a
agricultura organica e o0 seu desempenho no mango da tecnologia, observando-se
desempenhos diferenciados.

X As unidades de producdo no periodo estudado encontramse em diferentes
estadios do processo de conversdo para sistema de producdo organico, além da imaturidade
cronolégica da maioria.

X Qutros aspectos sociais podem ter influenciado o comportamento do produtor
para a adogdo de tecnologias: ignorancia a respeito do que fazer; impossibilidade de fazer por
diferentes razdes, e indisposicdo de adotar procedimentos usuais em agricultura organica
preferindo outros procedimentos.

Aspectos Ambientais

X As condi¢gdes ambientais das unidades de producéo séo heterogéneas, assim
como o indice de atividade produtiva, ou policultivo, sendo este predominado predominante
pela presenca de dois produtos ou culturas.

X N&o foi andlisada a integracéo da producdo vegetal/animal, pois os dados
registrados nos Relatérios de Vistoria ndo favoreceram a andlise.

X Veificase que as unidades de producdo apresentam diferentes limitagoes
ambientais e potencialidades especificas, variantes que podem influencia o gerenciamento do
empreendimento e sdo reciprocamente influenciadas.

Aspectos Sociais

X As principais motivacfes dos produtores para se envolverem com sistemas de
producdo agricola orgéanico estéo relacionadas com o mercado, seguido de mercado associado
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a ideologia; para a maioria, a preocupacdo maior € obter aumento de receita através do
mercado ja existente para produtos agricola organicos.

X A grande maioria das unidades de producdo € administrada pelo dono; que
reside no imovel; explora ainda agricultura convencional; utiliza mao-de-obra familiar;
remunera um sal&io minimo; comerciadiza a producdo organica mediante terceiros; utiliza
uma via de escoamento para producdo organica; estéo satisfeitos com o retorno financeiro.
N&o foi analisada a renda ndo agricola dos produtores por auséncia de dados nos Relatorios de
Vistoria, impedindo a avaliacdo da sustentabilidade econdmica das unidades de producéo.

X Entendemos que 0 processo de conversdo identificado entre os produtores é
influenciado por fatores sociais como: 0 conhecimento do que fazer; a disponibilidade de
recursos financeiros; e a vontade de fazer o que deve ser feito.

Aspectos I ntervariaveis

X O processo de conversdo diferenciado, identificado entre os associados da
ABIO responde afirmativamente a outra hip6tese formulada neste trabalho, ao confirmar a
existéncia diferentes graus de adocéo das praticas tecnol 6gica, ambiental e socid;

X Verificouse que o comportamento heterogéneo das unidades de producéo é
resultado de inimeros fatores que afetam o manejo de seus sistemas de producdo, refletindo
diferentes estédios de conversao desses produtores a agricultura organica.

X A heterogeneidade caracteristica das unidades de producéo avaliadas é ainda
resultado do processo de busca da estabilidade tecnoldgica, ambiental e social necessaria e
compativel com os preceitos técnicos e legais estabel ecidos para a agricultura organica.

X Admitimos que as interagdes intervaridvels influénciam no modo diferenciado
do produtor se envolver com as préticas adotadas. Portanto, devem ser consideradas as
potencialidades, limitacdes e aptiddes presentes em cada unidade de producdo.

Aspectos M etodol 6gicos

X A metodologia aplicada neste trabalho, para tratamento estatistico dos dados
analisados, respondeu dfirmativamente a uma das hip6teses formuladas para esta
investigacdo, ao caracterizar as unidades de producéo e tipificar os produtores associados a
ABIO, identificando as potencialidades e limitagdes de suas préticas organicas.

X As diferencas estruturais dos modelos de Relatorios de Vistoria Técnica
utilizados pela ABIO e analisados neste trabalho favoreceram para o elevado percentua de
auséncia de dados quantitativos, dificultando a andlise estatistica e a construcdo de um
diagndstico mais preciso acerca da maioria das unidades de produgéo avaliadas.

X QOutrossim, sugere-se a elaboragdo de reformas no desenho do Relatério de
Vistoria Técnica, da ABIO, para favorecer registros mais abrangentes, profundos e detal hados
de dados, em funcdo de um acompanhamento mais preciso dos fendmenos e fatores inerentes
as unidades de producéo credenciadas e aos produtores associados.

X Sugere-se 0 prosseguimento na avaliacéo do estado d'arte das unidades de
producéo dos associados da ABIO mediante um diagnostico mais preciso quanto as variaves
presentes nas respectivas unidades, pois os resultados obtidos neste trabalho, ndo permitem
afirmacbes mais precisas e amplas, sobre todas as unidades de produgdo organica avaliadas.

X Sugere-se 0 aproveitamento da metodologia aplicada neste trabalho, para
tratamento estatistico de dados, por sua utilidade em mensurar diferentes variaveis vinculadas
a sustentabilidade de unidades de producdo agricola organica. Sugere-se ainda, que esta
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metodologia sgja ampliada a partir de uma discussdo interdisciplinar, envolvendo
profissionais multidisciplinares, comprometidos com estudos voltados para sistemas de
producdo de agricultura organica em bases agroecol 6gi cas.

X A metodologia aplicada neste trabalho, para tratamento estatistico de dados,
demonstrouse valiosa, portanto, passivel de aproveitamento em trabalhos com propésitos
semel hantes, por sua utilidade em mensurar diferentes variaveis vinculadas a sustentabilidade
de unidades de producdo agricola organica. Assim, sugere-se que esta metodologia sga
ampliada a partir de uma discussdo interdisciplinar envolvendo profissionais
multidisciplinares, comprometidos com estudos voltados para sistemas de producéo de
agricultura organica em bases agroecol dgicas.
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7 GLOSSARIO

AGRICULTURA ALTERNATIVA. Termo surgido na década de 1970 por oposicdo a
agricultura convencional e que engloba os modelos agricolas denominados organicos,
biol6gicos, biodinamicos, permacultura, ecoldgico e agricultura natural. Todos preconizam a
diversificagdo, a flexibilizagdo, minimizagdo da dependéncia de energias ndo renovaveis e
integracdo dos sistemas de producdo agricola, florestal e animal, dentro das condicionantes
locais. Excluem qualquer forma de agrotoxicos e outros insumos artificias toxicos,
organismos geneticamente modificados, ou radiacbes ionizantes, em qualquer fase dos
processos de producdo, armazenamento e de consumo.

AGRICULTURA ORGANICA. Sistema de producio e de comercializagiio que estabelece
comunicacao com os consumidores considerando também os interesses e necessidades desses,
segundo principios estabel ecidos desde 0 manejo da producéo.

AGRICULTURA CONVENCIONAL. Tipo de agricultura baseado em uma série de atuactes
técnicas que fomentam o0 uso de agrotoxicos, a mecanizacdo intensiva, a adubacdo quimica, a
prética do monocultivo, 0 uso de variedades de plantas e animais selecionados e modificados
geneticamente com o fim de conseguir um crescimento continuo e rapido da produtividade.
ADMINISTRACAO DO PRODUTOR. E a capacidade do agricultor de planificar, organizar,
agrupar, dirigir, coordenar e controlar o uso de recursos, avaliar os fatores e fixar os objetivos
da unidade de producéo. O agricultor fixa seus objetivos segundo um conjunto de fatores,
necessi dades e desgjos.

ADUBOS VERDES. Plantas utilizadas para melhorar as caracteristicas fisicas, quimicas e
bioldgicas do solo, além de contribuir para diminuir ainfestaco de invasoras. Para promover
estes beneficios sdo manejadas (cortadas, acamadas ou enterradas) antes, durante ou logo apés
0 periodo de floracao.

AGROECOLOGIA. Ciéncia globalizadora que define, classifica e estuda os sistemas
agricolas sob uma perspectiva agrondmica, ecolégica e socioecondmica. Seu objetivo é
proporcionar a base ecologica para 0 mango dos recursos mediante a promocdo de
tecnologias de producdo estaveis e de ata adaptabilidade ambiental e social. N&o deve ser
entendida como uma prética agricola. Busca entender como funciona os agroecossi stemas.
AGROECOSSISTEMA. Os agroecossistemas sdo entidades definidas regionamente,
manegjadas com o propdsito de produzir alimentos, fibras e outros produtos agricolas,
incluindo plantas e animais domésticos, elementos bidticos e abidticos dos solos que os
sustentam, redes de drenagem e &reas adjacentes que dao sustento a vegetagéo natural e a
fauna slvestre. Os agroecossistemas incluem explicitamente as pessoas. produtores e
consumidores, por isto tém dimensdes socioecondmicas e de salde publica, assm como
dimensbes ambientais (MULLER, 1996; ALTIERI, 1989).

AGROTOXICO. Produtos quimicos utilizados na agricultura convencional, tais como
fungicidas, inseticidas, herbicidas, acaricidas, enfim, biocidas.

AGRICULTURA SUSTENTAVEL. Modelo de produciio que persegue a conservagio dos
recursos, a melhoria da qualidade de vida dos agricultores e a viabilidade econbmica das
unidades de producéo, mediante um aporte de agroquimicos de forma racionalizada, manejo
integrado para o controle de pragas, doengas e invasoras, praticas conservacionistas de solo e
fomentos de tecnologias de baixo custo.

CERTIFICACAO. Processo de controle e fiscalizagdo que permite que uma unidade de
producdo receba um “selo de qualidade” que possibilita a comercializagdo da produgéo como
organica. significa garantir a procedéncia e qualidade organica dos produtos obtidos.
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COIVARA. Restos vegetais empilhados ou amontoados, que sdo queimados criteriosamente,
com o propdsito de limpar o terreno cultivado ou que sera cultivado e aduba com as cinzas.
Também, € uma maneira de se evitar queimadas generalizadas.

COMPOSTAGEM. Técnica baseada na fermentacdo aerébica de uma mescla de materiais
organicos empilhados, em condi¢gdes especificas de aeracdo, temperatura, umidade e
nutrientes, e sobre a acéo de NUMerosos macro € microrgani Smos.

CONSORCIACAO. Também chamado de cultivo mdltiplo ou policultivo. E uma referéncia
feita a sistemas nos quais duas ou mais espécies sdo plantadas com suficiente proximidade
espacial para que uma complemente a outra.

CONVERSAO. Ato ou efeito de passar de um estado para outro. Neste estudo, a conversio é
0 processo de mudanca do manejo convencional para o organico.

DADOS. Representam a informacdo ndo processada em relacdo a uma varidvel. As
estatisticas apresentam dados de uma maneira organizada e processada.
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL. Conjunto de agBes baseadas no mango e
conservagdo da base dos recursos naturais, na orientacdo das mudangas tecnolégicas e na
adocdo de politicas sociais e econdmicas mais solidarias e integradoras, de tal maneira que se
assegure a satisfacdo das necessidades das geracfes presentes e futuras.

DIMENSAO. Uma dimensio é formada por um conjunto de varidveis e indicadores
necessarios ao entendimento de uma parte do sistema. O conjunto das dimensdes e suas inter-
relagdes explicamo objeto de estudo.

DIVERSIDADE DE CULTIVO. Cultivos mistos e/ou cobertura vegetal que asseguram
protecdo do solo e uma oferta regular e variada de produtos e subprodutos.

ECOSSISTEMA. E a unidade funcional bésica na ecologia, pois inclui todos os organismos
vivos que funcionam em conjunto (comunidade bidtica) interagindo com o ambiente abidtico;
cada um destes fatores influencia as propriedades do outro e cada um € necess&rio para
manutencdo da vida, como a conhecemos, na Terra.

EQUILIBRIO. Estado de harmonia entre as dimensdes de um sistema, que tende a ser
invariavel com o tempo.

EROSAO. Do latim “Erode”, que significa “roer”. Diz respeito ao desgaste e & perda da
superficie terrestre devido a acéo de agentes erosivos, principalmente a agua e o vento.
ESTATISTICA DESCRITIVA. Descreve e andisa um certo grupo, sem tirar conclusdes ou
inferéncias sobre um grupo maior.

FREQUENCIA. Ndmero de individuos pertencentes a cada uma das classes ou categorias.
INDICADORES. Séo instrumentos para apoiar a tomada de decisdes. Contém informacdes de
uma variavel, dgumas variaveis ou um indice e sdo Utels para projetar situagdes futuras.
INDICE. E aproporcao entre os valores de uma variavel em diferentes momentos. Um indice
pode ser construido também a partir da razéo entre diferentes valores.
INTERDISCIPLINARIDADE. A prética interdisciplinar constitui um método de trabalho que
guda na construcdo de um objeto de estudo comum, analisado de forma integrada por
diferentes dominios disciplinares. A interdisciplinaridade provoca trocas generalizadas de
informagdes e de criticas, amplia a formacdo gera e questiona a acomodacdo dos
pressupostos implicitos em cada érea, fortalecendo o trabalho de equipe.

MEDIA. Valor tipico ou representativo de um conjunto de dados. E denominada medida de
tendéncia central.

MONOCULTURA. Aproveitamento intensivo do solo com um so cultivo, geralmente em
grandes extensdes. E a forma de producdio mais representativa do processo de simplificacio
da diversidade agricola, apresentando uma grande vulnerabilidade frente a fatores ambientais
adversos e variagOes de mercado.

OLERICULTURA. Sistema producdo agricola de plantas olericolas, também popularmente
conhecidas como hortalicas, verduras, legumes, hortifrutigranjeiros.
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PRODUCAO FAMILIAR. E relativo as unidades de produc3o agricola onde propriedade e
trabalho est@o intimamente ligados a familia

RESERVA DE MATO. Séo éreas com finalidades econdmicas, técnica e social, podendo ser
reservadas e destinadas a atingir esses fins. S&o utilizadas para edtracdo de madeira e de
outros produtos silvestres de utilidade medicina e alimentar.

REVOLUCAO VERDE. Modelos de producdo que caracterizou a producso agricola moderna
a partir de 1950, baseados em uma série de atuacdes técnicas que fomentavam o uso de
agrotoxicos, a especiaizacdo das propriedades, a pratica do monocultivo e a industrializagdo
da agricultura, com o proposito de obter continua répida produtividade.

ROTACAO DE CULTURAS. Sucessfo de culturas dentro de uma mesma parcela durante um
determinado periodo de tempo. Recomenda-se alternar plantas de familias diferentes que
tenham tipos de vegetacdo, sistemas radiculares e necessidades nutritivas diferentes.
PADRONIZACAO. Reduco dos objetos/dados do mesmo género a um s tipo, unificado e
simplificado, segundo um modelo ou padréo pré-estabelecido.

POUSIO. Prética ou técnica agricola utilizada para permitir o descanso de glebas ou talhdes
de &reas cultivadas, apds um determinado periodo de cultivo. Preconizado desde a antiguidade
pelalei de Moisés, segundo o Velho Testamento.

SISTEMA DE PRODUCAO. A combinagdo entre terra e forca de trabalho, com fins de
producéo vegetal e animal, comum a um conjunto de unidades de producdo agricolas,
caracteriza os sistemas de producdo agricola, integrantes do sistema agrario.
SUSTENTABILIDADE AGRICOLA. Refere-se a atividade agro-econdmica que deve suprir
as necessi dades presentes sem esgotar 0S recursos necessarios para o futuro.

UNIDADE DE PRODUCAO (UP).:pode ser considerada como um sistema caracterizada por
um espaco geogréfico onde se realiza concretamente a combinacéo dos fatores de producéo
terra, trabalho e capital, a UPA é onde os agricultores exercem suas individualidades e suas
estratégias no manejo da atividade agricola (DAROLT, 2000).

VARIAVEL. E um elemento descritivo que auxilia na compreensdo de um fendmeno real.
VIABILIDADE. Condigéo de ser exequivel, realizavel e obter resultados concretos
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ANEXO A —HISTORICO

ABIO - ASSOCIACAO DE AGRICULTORESBIOLOGICOS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

E \@;Lze
I r“& :;1

ASSUCiAI;iD DE AGRICULTORES
BIOLOGICOS
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRD

Imagem extraida da home-page da ABIO (WEB, 2006)

Em 1984, um pegueno grupo de agricultores reuniu-se na cidade de Nova Friburgo, estado do
Rio de Janeiro, para implantar a primeira feira de alimentos organicos do Brasil. No ano
seguinte, esse mesmo grupo fundou a Associacdo de Agricultores Bioldgicos do Estado do
Rio de Janeiro - ABIO, com o objetivo de contribuir para a expansdo do movimento organico,
entdo incipiente no pais.

Os quinze anos seguintes foram de muita luta. Além de aprender a produzir organicamente,
os agricultores precisaram criar canais de comercializagdo préprios, fazendo o alimento
organico chegar diretamente ao consumidor. Foi necessério, também, construir um conceito
de agricultura organica, sistematizando as normas técnicas de certificagcdo da producéo, o que
foi feito, & época, pela ABIO, com base nos parametros da International Federation for
Organic Agriculture Movements - IFOAM.

A ABIO integra a Rede Agroecologia Rio, Colegiado Estadual de Produtos Orgéanicos do
Estado do Rio de Janeiro, Colegiado Naciona de Produtos Organicos, Conselho Estadual de
Desenvolvimento Rural Sustentédvel - CEDRS e a Camara Setorial de Agricultura Orgéanica
tem como objetivo unir os esforcos de entidades de governo e de organizagoes nao-
governamentais na geracao e na disseminacdo de tecnologias para a agricultura organica.

Conceito de agriculturaorganica paraa ABIO

Fazer agricultura organica ndo significa simplesmente deixar de usar agrotdxicos e adubos
guimicos nas lavouras. Para que issO possa acontecer, € preciso: tratar o solo como um
organismo Vvivo, protegendo-o da eroséo e fornecendo-1he matéria orgénica; nutrir as lavouras
através desse solo vivo, suplementando-as com materiais naturais de acordo com as
necessidades das plantas; tornar as plantas resistentes a pragas e doencas e, sO em ultimo caso,
lancar méo de extratos e caldas, defensivos elaborados com elementos returais de baixa ou
nenhuma toxicidade; utilizar agua de boa qualidade na irrigacd das lavouras e na
higienizacdo dos produtos; respeitar a natureza dos animais, proporcionando bemestar as
criacOes através de alimentagdo e tratamentos adequados (ABIO, 2006)
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ANEXO B —RELATORIOSDE VISTORIA TECNICA (formulérios)

RELATORIO DE VISTORIA TECNICA daABIO (Modelo ‘A’ - utilizado em 1999-2000).
Producéo V egetal
| - Introdugéo:
I1- Associado ou produtor responsavel:
[11 - Documento de | dentificaco:
IV- Endereco para correspondéncia:
V - Nome do estabel ecimento:
V1 - Acesso ao estabelecimento:
VIl - Técnico responsavel:
VIl - Data davistoria
IX - Parecer e recomendacéo:
X - Itens vistoriados:
XI - Responsavel pelas informactes:
XII - Local e datada vistoria:

INFORMACOES GERAIS SOBRE A UNIDADE DE PRODUCAO
1- Area (ha)
2- Historico e manegjo da cobertura vegetal:
3 - Preparo do solo:
4 - Plantio:
5 - Fontes de nutrientes e corretivos:
5.1 - Corretivos:
5.2.- Fertilizantes:
5.2.1 - fontes orgéanicas:
5.2.2 - fontes minerais:
5.2.3 - fontes convencionais:
6 —Materia de propagacso:
7 —lrrigacéo:
8 — Controle de ervas invasoras:
9 — Controle de pragas e doencas:
9.1 — Medidas preventivas:
9.2 — Métodos de controle:
10 - P6s-colheita e beneficiamento:
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11 - Aspectos sdcio-econdmicos
11.1 — Titulacdo da &rea de producéo credenciada
11.2 - Relagdo de producéo:
11.3 - Projetos e objetivos:
12 — Observacoes adicionais — comercializagcdo:
Local e Data......................

ASSINatUra.......cceeeeeeeeeennee.

RELATORIO DE VISTORIA TECNICA daABIO (Modelo ‘B’ - utilizado em 2001-2002).
Producdo V egetal
NOME DO PRODUTOR:
RESPONSAVEL PELA PRODUCAO:
NOME DA PROPRIEDADE:
LOCALIDADE:
MUNICIPIO E ESTADO:
TECNICO VISTORIADOR:
INICIAL: RENOVA(;AO: CERTIFICADO........
AREA A SER CERTIFICADA:
UNIDADE INTEIRA: AREA DE:
RESPONSAVEL PELAS INFORMACOES:
LOCAL E DATA DA VISTORIA:
ASSINATURA DO VISTORIADOR:
INFORMAQOES GERAIS SOBRE A UNIDADE DE PRODU(;/:\O
1- AREA (ha)

CULTIVADA — sob manejo organico ( ) sob manejo convencional ( )

Arométicas e Medicinais:
Olericolas ( ) Perenes( ) Cereais ( ) Pastagens( ) Em Pousio ( )
2- DESCRICAO GERAL E HISTORICO DA UNIDADE E DO PRODUTOR
3 CONDICOES AMBIENTAIS DA PROPRIEDADE:
INFRAESTRUTURA
INSTALACOES:
MAQUINAS E EQUIPAMENTOS:
VEICULOS:
FONTES DE ENERGIA:
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4 MAO-DE-OBRA (quantidade):

CATEGORIA
CLASSE EAMILIAR ’ ASSALARIAD,?\ PAR(C:)E;Q(I,A' o0
C/VINCULO S/VINCULO
MASCULINA
FEMININA
INFANTIL

N. DE CRIANCAS EM IDADE ESCOLAR:
OBSERVAGOES GERAIS SOBRE AS CONDIGOES DOS TRABALHADORES:

5 POSSIBILIDADES DE CONTAMINAGAO
6.1- A UNIDADE TEM AINDA ATIVIDADES CONVENCIONAIS?

6.2- UNIDADES VIZINHAS PRATICAM AGRICULTURA CONVENCIONAL?
PRINCIPAIS CULTIVOS

6.3 DESCRl(;AO DETALHADA DAS CONDICOES DE ISOLAMENTO E POSSIBILIDADES DE
CONTAMINACAO (paraambos 0s casos)

7- RECURSOS HIDRICOS E QUALIDADE E USO DA AGUA
8- MANEJO DA COBERTURA VEGETAL
8.1- ABERTURA DE AREAS/MANEJO DA COBERTURA VEGETAL

8.2- TIPOS DE INVASORAS:
6 SOLOS
9.1- CARACTERISTICAS DOS SOLOS:

9.2- PREPARO E PLANTIO

PREPARO
HORTALICAS FRUTAS CEREAIS PASTAGENS

MANUAL

TRACAO ANIMAL

AREA PLANA

PLANTIO DIRETO

ARACAO EM NIVEL

ARACAO CORTANDO
DECLIVIDADE

ARACAO MORRO ABAIXO

PLANTIO

AREA PLANA

PLANTIO EM NIVEL

PLANTIO CORTANDO A
DECLIVIDADE

PLANTIO MORRO ABAIXO

9.3 ASPECTOSDE PRESERVACAO
II- INFORMACOES SOBRE A AREA A SER CERTIFICADA
A- PRODUCAO VEGETAL
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1- HISTORICO DO MANEJO (inicial/registro)
2- PRODUCAO DE AROMATICAS E MEDICINAIS

3 PRODUCAO DE OLERICOLAS E FRUTAS DE CICLO CURTO

4- PRODUCAO DE FRUTIFERAS

CULTURA | \nApE | AREA | ESPACAMEN N. N.PEs | PERIODO | propuUTIVID
VARIEDAD CULTIV | TOENTRE | TOTAL | PRODUTI | COLHEI ADE

E POMAR | ADA PLANTAS | DEPES VOS TA ESPERADA
5 PRODUGAO DE CEREAIS/ GRAOS
6- MUDAS-HORTALIGCAS E AROMATICAS E MEDICINAIS
7- MUDAS-FRUTIFERAS:
8 SEMENTES:
9 CORREGAO DO SOLO

AREA ANALISE? PRODUTO QUANTIDADE EPOCA
7- ADUBACAO ORGANICA

. QUANTIDADE APLICADA .
TIPO PROCEDENCIA FREQUENCIA | CULTURAS
PLANTIO | COBERTURA
8 ADUBACAOMINERAL
OUTROS PROCEDIMENTOS DE ADUBACAO

9 MANEJO DE PRAGAS E DOENGAS

13.1- MANEJO CULTURAL:

13.2- CONTROLE:

PROBLEMA EPOCA PRODUTO RESULTA-

CULTURA | £1TOSSANITARIO| OCORRENCIA | UTILIZADO| PERIODICIDADE Do

AROMATICAS E MEDICINAIS

OLERICOLAS

PERENES

CEREAIS

PASTAGENS -

10- MANEJO DE INVASORAS

PROCEDIMENTOS DE CONTROLE

DESCRICAO DO SISTEMA DE TRANSPORTE DE CARGAS:

V- PARECER DO TECNICO VISTORIADOR:
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ANEXO C-ESTATUTO DA ABIO

A seguir, texto parcial do Estatuto da ABIO: (ABIO, 1985):

ARTIGO 1 — A Associacdo de Agricultores Biologicos do Estado do Rio de Janeiro, de sigla
ABIO, é uma sociedade civil com personalidade juridica e sem fins lucrativos,
fundada em 2 de marco de 1985, e reger&o pelos presentes Estatutos e pelas
disposicOes legais vigentes.

ARTIGO 2 — A ABIO é uma ingtituicdo de ambito estadual com sede e foro na cidade de
Niterdi, estado Rio de Janeiro.

Para atingir as finalidades a que se propde a ABIO poder&:

ARTIGO 3 — (@) promover o permanente e rigoroso controle da qualidade e do valor
biol6gico dos produtos de seus associados, certificando-os como produtor
organico, desde que os sistemas produtivos dos quais sgjam oriundo atendam
as das Normas Técnicas de Certificagdo da Producdo da ABIO, inclusive
através de andlises que garantam a inexisténcia de residuos agrotoxicos e
outros contaminantes, conduzidas em laboratérios oficiais e de idoneidade
reconhecida;

b) apoiar a aquisicdo de insumos, o transporte e a comercializacdo dos produtos, bem como
envidar esforgos para a obtencdo de crédito e de quaisguer outros recursos ou
Servigos que possam beneficiar seus associados;

C) promover estudos e pesguisas sobre métodos alternativos da producdo agropecuaria e de
comercializagdo de produtos organicos,

d) realizar encontros, seminarios, cursos e outras atividades educacionais com o objetivo de
dar méxima divulgacdo aos assuntos ligados a agricultura organica, e visando
a educacdo ambiental.

ARTIGO 7 — A ABIO sera formada pelas duas categorias de associados abaixo
descriminados. Socio-agricultores, agueles que se dedicam diretamente a
atividade de producdo agropecuéria e/ou beneficiamento de produtos que
terdo direitos e deveres especificados nos

ARTIGOS 11 e 12 deste Estatuto;

Sécios/especiais, ndo agricultores, envolvidos em atividades ligados a agroecol ogia, que teréo
os mesmos direitos e deveres dos socios — agricultores, exceto quanto ao que
se aplicar a producédo agropecuéria.

ARTIGO 12 — S&o deveres dos associados. a) Cumprir e fazer cumprirem os Estatutos da
associacdo em especial respeitar rigorosamente os principios da agricultura
organica, conforme expressos nas Normas Técnicas de Certificagdo da
Producdo, em sua atividade de produtor rural.
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ANEXO D —DIRETRIZES DE CERTIFICACAO DA ABIO

A seguir, texto parcial das Diretrizes de Certificagdo da ABIO: (ABIO, 2006):
| —INTRODUCAO
Constituemse as presentes Diretrizes de Certificagdo, aprovadas pela Assembléia Gera
reunida em 18 de dezembro de 2003, no documento que norteia a operacionalizagdo do Sistema ABIO
de Certificagdo de produtos organicos. Seu objetivo é compor uma moldura geral com a qua os
procedimentos adotados deveréo estar coerentes, de modo a que se mantenham os principios da
certificacdo participativa em rede.
Il —PRINCIPIOS GERAIS DO SISTEMA ABIO DE CERTIFICACAO
A ABIO entende a certificagdo como um meio de identificacdo dos produtos que, aém de
obedecerem as suas Normas Técnicas para a Certificagdo da Producdo Organica, resultam de
processos agroecol 6gicos, e refletem a busca da sustentabilidade socio-econdmica e ambiental..lll —
ESTRUTURA
S0 as seguintes as instancias da estrutura geral da ABIO diretamente envolvidas no processo
de certificagdo: 1. Nucleos de Socios Produtores; 2. Diretoria Técnica; 3. Conselho de Certificagao;
4. Conselho de Recursos
1 — NUCLEOS DE SOCIOS PRODUTORES
1.1 — No sistema de certificagdo participativa em rede adotado pela ABIO, os Nucleos de
Socios Produtores exercem um papel fundamental, para eles convergindo todas as etapas do
processo...
2 — DIRETORIA TECNICA
2.1 — A Diretoria Técnica, conforme definida no Estatuto e nas Diretrizes de Organizacdo da
ABIO, éainstanciaa qual compete a operacionalizacéo do Sistema ABIO de Certificagéo...
3 — CONSELHO DE CERTIFICACAO
3.1 — O Consdho de Certificacdo, conforme definido no Estatuto e nas Diretrizes de
Organizacdo da ABIO, é ainstancia responsavel pelas decisies de certificacéo...
4 — CONSELHO DE RECURSOS
4.1 — O Conselho de Recursos, conforme definido no Estatuto e nas Diretrizes de Organizacdo
da ABIO, é ainstancia responsavel pelo julgamento de apel agBes apresentadas por produtores
— proponentes ou sicios — das decisdes do Conselho de Certificagéo,
IV — PROCESSO
A certificagdo participativa em rede € um processo de geracdo de credibilidade fundamentado
nos seguintes mecanismos:. 1. pedagogico; 2. o participativo, 3.a auditagem, que incorpora ao processo
um olhar externo, garantindo os aspectos de neutralidade e de objetividade.
3 - REGISTRO DE INiCIO DE CONVERSAO
3.1 - O Registro de Inicio de Conversdo define a data em que se inicia a contagem do prazo de
ndo utilizacdo de insumos proibidos e de ado¢é&o de manejos em bases agroecol 6gicas em uma
unidade de produgdo, com vistas a Certificagdo Inicid....
4 — CERTIFI CA(;AO INICIAL
41 — A Certificagdo Iniciad de uma unidade de produgdo, consubstanciada em laudo
emitido pelo Conselho de Certificagdo a partir dos relatorios da Visita de Vistoria Inicid e
demais documentos de avaliacdo, pode ocorrer em duas situagles distintas...
6 — RENOVACAO DA CERTIFICACAO
A renovacdo da certificagdo é um processo permanente, que inclui obrigatoriamente:
1. xigéncias e recomendactes contidas nos laudos, 2. arealizacdo de Encontros Técnicos nos Nucleos,
3. as Vigitas Ordinarias, 4. as Visitas Extraordinérias de Vistoria5. as Visitas Aleatérias de Vistoria
7 - RECURSOS
7.1 — O recurso € 0 mecanismo através do qua os produtores — proponentes ou socios —
8- DENUNCIAS
8.1 — Somente serdo acatadas dentncias de descumprimento das Normas Técnicas para a
Certificaco da Producdo Organica encaminhadas, por escrito... ao Consalho de Certificagéo.
V —REGISTROS E CONTROLES
1- REGISTROS DO PRODUTOR INDIVIDUAL
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1.1 — Os sbcios produtores individuais da ABIO deverdo ser capazes de informar com
seguranca, a qualquer momento, os métodos e 0s insumos utilizados em cada cultura.
2— REGISTROS DAS COMERCIALIZADORAS E PROCESSADORAS
2.1 — Por ocasi&d das Vidtas de Vidoria Inicid e de Renovagdo da Certificagdo, as
comercidlizadoras e processadoras deverdo apresentar a ABIO seus sstemas de
rastreabilidade.

3— REGISTROS E CONTROLES DA ABIO
3.1 — Toda a documentac@o relativa ao processo de certificagdo dos socios produtores serd
arquivada em pastas individuais.
4—- CONTROLEDOUSO DO SELO

4.1 — Os socios produtores que desgjarem apor 0 Selo ABIO de Certificagcdo em suas
embal agens deverdo encaminhar solicitagdo por escrito a Diretoria Técnica.

4.2 — Congtatada a regularidade da certificacdo do socio, a Diretoria Técnica fornecera a
autorizaco e as condigdes de uso, juntamente com o modelo do Selo.
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ANEXO E —NORMASTECNICASDA ABIO

I- INTRODUCAD

A primeira versae das Wormas Tecnicas de Centificag®o da Produgae da ABIO
surgin em 1983, com base nos pardmetros da IFOAM - International Federation of
Orgamic Agricalhare Movements, eptao os unices disponrveis. Ja aquela epoca, quando fod
fucdada 2 Asseciac?o, sentia-se 2 necessidade de se definirem comceitos basices gue
pudessem ser compartilhados anme o3 produtores e enre essss e 05 consumidorss,

A presente versao represenia um salto de qualidade no processo de ceriificagdo
conduzide pala ABIO. Ela resulta de uma discussdo conduzida de forma sistematica no
ambito do meio académico-cientifico, atraves da Fede Agmoscclogia Rio', & da efetiva
incorporacac do pooto de vista dos agroultores orzamices, resulfante do avacgo ma
organizacdo dos Wicleos de Asseciades da ABIO.

Em setembro de 2000 realizou, em Nova Friburge, cidads semana onde fod
furdada a ABIO, o I Semimacio de Revisdo das MNommas Temmicas de Certificagao da
Produgdo, com o apoio da Rede Azroecologia Rio e do SEBRAE-RIO. O Seminane visava
especificamente o aprofindamento do contendo das Nommas 2 sua adaptagao a legislagao
brasileira @ aos padroes internacionais. Contou com a participagdo de cerca de cinguenta
pessoas, enfre sOCI0s- ag:m:ul:nres 2 I:e-.':u_-'.:nrs da ABIO, consumidores e representames de
instituigdes de pesquisa, ensino 2 assisténcia tecmica

Os trabalhos inciades durante o Seminare tiveram contionidade por alpuns
meses, amaves de revmices dos Zrupos Tespomsavels por cada tema. A pecesndade de
copstanie ammlizacap indica que esses grupos deverao passar a funciomar ds forma
permanenie, & que cada vez mals 58 most Decessanio o estreitamerto das parcerias enfre a
ABIO e todas as imstindgoes — EOVEILAMEnTALT & L30-sovermamertais — eovolvidas o
movimento orgamco. Da mesma forma, & fimdamental a froca de e*;pm&nm oI Oulras
certificadoras, principalmente as que aruam na Fepido Sudeste, em basca da comvivéncia
enfre sistemas de cemificacao diverses, mas fundamertados, todes, em solides principios
COMILmS.

A ABIO espera, pum futuro proximoe, criar condigde: para que oS

' A Eade Agoscclogiz Rio ¢ formads, além da ABIO, palas semuinks nstitnigles: Cemtro Maciomal da
P:-s:[mui.iﬂ'ntu:-l_.-:ﬂudaﬂuﬂﬂi[n ¥ huded), hxwa:]a:].fn&n]aiﬁ_uld.nﬁndnlm-:
Enprace de Pesqaisa Agopendsia do Esado 3o Rin ds Jamsirs - FESAGRO-RID | (Estaplas Dipemmgraals
e Kiova Fritego & Raguet); Erpessa de Assistdncia Tecmica ¢ Extendio Brored do Estedo do Fio de Fangiro -
EMATER-RID; Assassoria & Semvigos a Pmjeios sm Aol Aksrmative — ASPTA Comshtai-so,
ooginalmees, sm tome do Projato Tessmoiiimes da clancultur Surinesse sm b ammecolo
financiads ]Hh:l Progezm Rades Cooparaiivas da Pesguisa (RECOPE), do constecio FAFERT — u.ﬂ.ﬂ.!.l;ﬁl:h
Anmars 3 Pesquisa S Extado do Rio de Jansine TINEP - Fmazcizder: de B Ertudos o Projetos
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consumidores, atraves de suas orpamizages, fenham uma participagdo mais efetiva oo
processo de cenificacdo e na construgo do sistema de normas em que ale s2 bazeia, Isso e
exTemaments importante para wra associagao, comoe a ABIO, cuja historia @ marcada pela
comvivencia direta enfre produtorss e consumidores.
Cabem alzuns esclarecimentos e comentarios sobre 3 forma come vem
apresentadas as Mormas Tecnicas de Ceartificacao da Produgao da ABIOD.
Optou-se por ndo padronizar a apressniagio dos temas. Cada vm deles possui
suas especificidades, assim Como tem caracteristicas proprias o5 Zrupos de pessoas Que os
discutiram; privilegiar a forma certamente implicaria em alguma perda de contendo dos
trabalbos.
0 item Producae Amimal, por exemplo, apresecta no corpe das Nommas os
padroes gerais, e aprofiunda as questdes relatvas as diferentes espedies atraves de anexos,
ainda em fase da elaboragao.
Segie-se uma lista dos decumentos que serviram de base pama a atual versdo
das Normas, que foi aprovada ma Assembleta Geral Exiraordicara da ABIO de 12 de
dezembre de 2000
— Associacdo de Agriculmra Organica — Mamual de Certificacdo — Normas de producio —
Regulamento — 2* versao — Maio de 2000.

— Imstituto Biodinamico — Diretrizes para o Padrac de Qualidade Orgacica "Instinato
Biodinamico” — ¢ edicap — 2000,

— Miristerio da Agricultura & do Abastecimento — Instrug2o Nomativa n° 007, de 17 de
maio de 1999,

— FAOD - Codex Almentarius.

O- PRINCIPIOS GERAIS

As Normas Ternicas de Cenificagdo gue se sefuem constitiem-s2 em reflexo
de um conceite. que deve ser o verdadeiro morteador da atividade agricola orgimica.
Somente incorporando tal conceito, o produtor sera capaz de implantar um sistemia viavel e
sustentavel, & de lidar com as situagoes concrefas nAD previstas & MAruAis.

Praticar a apricultura orgapica mae significa simplesmente deixar de usar
agrotoxicos e adabos quirncos nas lavouras. Para que isso venha a acontecer, e preciso:

1 — tratar o solo COMO WM OTZARISMO vive, protegendo-o da ercsdo e formecendo-lhe
materia oTEAmica;

2 — matrir 35 lavouras atmaves desse solo vive, suplementando-as com materiats naturais, de
acorde com as necessidades das plaotas;

3 — tomar a5 plantas resistentes a pragas  doengas e, 50 em nltmoe caso, lancar m3o de
estratos @ caldas, defensivos elaborades com elementos pahmais de baixa ou nenhuma
toxicidads;

4 —utilizar 222 de boa qualidade na imipag2o das lavouras e na higfenizacdo dos produtos;
5 — respeitar 2 patureza dos acimais, proporcicnando bem-estar 2 cragdes atraves de
alimepiacao e tatamerio adaquados.

Uma ucidade produtiva orgamica & um ecossistema onde interagem amimais,
plantas pattvas e cultivadas, miCredrzanismos,; & seres humanos, mtervindo o minimo
possivel, e sempra lavando em conta 03 Processos naturads,

A prande aliada da agriculnira orpanica & a bisdiversidade — a vida marifestada
em todas as suas formas, em um mejo-ambiente protegido.

0 que se busca & a sustentzbilidader a chance de zeragoes fituras de
azncultores poderem produzir e se desepvolver, & de consumidores poderem s2 alimentar
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de forma sandavel.

O gue se busca e 2 autononua do pequenc agrcalior, aquele que @ o grande

]'E'EFI-I]-EI:-E.IE pela :lmiu;an da alimenios & que vem sendoe elimipade per um modelo
tecoologico gue impoe o uso de insumos de alto custo, a produtividade a qualguer prego e
o hcro imediato como unico parametro de eficiencia

Desza fonma, uma unidade produtva certificada pela ABIO devera

necessamiamente atender a criterios de justica social que garantam que os frutos da
atividade agncola sejam compartilhades:

pao se admite, em neshuma hipotesz, 2 exploragac do mabalbo mfantl, devendo as
CIANCAs 18l acesso 2 escola e a0 lazer;

aos mabalhadores devem ser oferecidas comdigdes diznas de moradia - com
disponibilidade de agua de boa qualidade 2 saneamento basico:

oz diraitos trabaliistas devem ser saraptidos de acorde com a let;

a remuneragdo deve atender as necessidades dos trabalkadores, sem discrimiracac de
gémera ou qualquer ouTa;

o; trabalhadores nac podem ser expostos 2 situagdes de msco sem os cuidados
nacassarios, em especial as mulheres durante a pravidez;

as mulheres em fase de amamerntacdo devem ser garamtidas as pansas no trabalho
D2CessArLas.

OI- NORMAS PARA A PRODUCAD VEGETAL

1-

MANEJOQ DO SOLO

11 - Conservacao do solo
1.1.1 - Praticas recomendadas ou permctidas sem restrigoes

— lavra e plantio em curva de mvel;

= cordoes de confengae, terragos e banquetas, feitos mamualmente ou com tragdo
animal;

— cultive em falxas;

= plactio direto e caltivo minime;

— Coberturas viva e mooa;

— aplicacao de residucs de adubagdo verde e de rogadas em coberuza;

— sub-solagem;

— roftagan de culfuras e pousics com leguminosas e outras culturas de cobertura
anual, apos determinado perodo de exploragio mtensiva;

— bamreiras vivas @ guebra ventos.

1.1.} - Praticas da uso resmioe

— us0 de maquinariz pesada pa comstrugdo de corddes de comtengdo e de
banguetas, em declividades de ate 20%:;

= aracoes, gradagens, wso de eoxadas rotativas;

— queimadas, exclusivamente no incio da incorporacan de novas 2reas oriundas
de desmatamentos auforizades, ou de restos cultarais por ewigemcias de
problemas fitossawitarios especificos.

1.1.2 - Praticas prodbidas

= [preparo {aragao e gradagem) do solo morro abamo;
— tragdo mecanica acima de 25% de daclive;
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1.1-

termaplenazens e comes de momo para produgac vegetal:

queimadas, salve nos cases previsios no item 1.1.2;

uso e maguinas pesadas A comstrgdo de cordoes de comtengdo, termagos e
banguetss, exceto Do Caso previsto noitem 111,

Mapejo da materia orzanica, fonte: de nufrientes & corretivos

1.2.1 - Praticas e insumes recomendados ou pereiitidos sem resingoes

integracao lavoura-pecuara;

slstemas Agra-silvo-pastons;

adubagdo verds;

restos de cultra;

estarcos de criagoes sob marejo orgamco;

estarcos de produgdo local, compostados e isentos de confaminantes;

VB Mnposin,

eflusmies de biodigestor;

brofertlizantes que conmtenham saiz de microouwmentes & FIE, seguindo-se
Tecomendagies tecnicas de oumero 2 intervale de aplicagdes;

algas calcareas meddas e outros produtos de ompem marinha, desde que sua
extagdo LA0 represente impacto ecologico e risces 2 biodiversidade;

argilas (come benbonita, Dioflta-mica ou vermiculia);

pos de serra, cascas & derivados, Isenfos de Contaminantes;

preparados bofamicos e extratos de ervas, desde que recomendados
TR nicaments;

tortas e farelos, com ingredientes na composiAZem arganica;

residuos de matadouzos, devidamente compostados 2 comprovadamente isentos
de apentes quimicos e biclogicos mocivos;

farioha de peixe;

lixo compostado a pariir da coleta seletiva, desde gue isento de polusntes;
chorums;

estarco Lguide;

urna de mmimantes;

produtos panmais, como preparades biodinamicos, produtos 2 base de
MCTOOTEANISING & enzimas & oumos semelhantes;

estercos de produgdo local, curtidos on compostados; cinzas vegetais e sulfmto
de potassio como cometivos de deficiencias porventura existentes po so0lo, CoOm
base em amalise:

termofosinto.

1.1.2 - Pradcas e insimos da 1s0 resmiie

1.2.3-

estercos provenmientes de pecuaria convencionmal (avicultara industmal oa
bovinos em confimaments), desde que obrizatonaments sumetides a processo
de compostagem na unidade produtiva de destino e isentos de agentes quimicoes
& biologices nocives, Como azreiokices, anillofoos & ouiros;

rachas fostatadas para culturas de ciclo lonzo;

sais de microputrientes especificos, apenas em simagdes de exizéncias espectais
[por exemplo, boroe & moelibdendo em brassicas);

restos mdusmiats isentos de polusntes & contaminantes.

raticas prodbidas

foreulagoes WPE;
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Compostos simteticos de N, salitre do chile, ureda esc.;

fertilizantes a base de fezes humanas, lixo urbano de coleta na3o-seletiva, esgoto,
excetn, evenrualmente, para projetos nio-alimentaras;

rochas fosfatadas para culfuras de cicle care;

bacterias & fuopos modificados pelz engenbara gecetica e outros produtos
AR ZELICOS,

adubo mimeral parcialmente solubilizado;

materiais que contecham residuos nocves, especialments agzToiosicos —tora de
algodao, esterco watade com inssticidas convenciopais, bagago de cama de
caltvo convencional eic..

adubos foliares industriais;

lixo da colesa nag-saletiva:

lodo de esgoto conmtende residuos toxicos, material nao-biodegradavel, metais
pesados etc

sulfato de potassio para adubagap em covas, sulcos ou canfteiros;

superfosfatos simples e Tipo.

1.3 - Hormonie: inoculante:. condicionadores e resnladores de crescimento vesetal

1.3.1 - Praticas e insumos recomendados ou permitides sem rastrigdes

preparados botanices, hameopaticos e biodinamicos;

enraizanies Laturais (nAc-sinteticos);

ioculantes de rizobio & owtras bacterias fixadoras de nifrogento amwosferico o
promotoras de crescimento vegedal,

M COITiZag A0,

biofertilizantes derivados da resyduwos de origem vegetal a'ow animal produzidos
aerobica ou anaerobicamente;

suspensées microbiacas condicionadoras de solo.

1.3.1 - Praticas e insumes proibidos

hormonios e reguladores de crescimento sinteticos.

1- MANEJO DASLAVOTURAS

11-

=

211 - Praticas recomendadas ou permitidas sem restrigoes

mudas produzidas organicamente, pa unidade produtiva, ou adquinidas de
agricultor ou viveirista organico certificado;

utilizacdo de agua de boa qualidade (sem passagem por lavouras CoOVEnCionais
& criatorios, & livres de dejetos residencizis ou industriais} ma produgdo de
mudas de hortalicas;

sementss organicas, guando dispomvels;

sementes produzidas localmente e de produgde propria.

112} - Pratcas e insimics de wso restmito

uso de substrato convencional na producdo de nmudas ds horatigas, ate que haja
um sibstrate orzacico eficients & amplamerte dispomvel;

mrdas nA0-0TZAmicas para outras cultumas que ndo as hortalicas;

sementes de horfaligas, Dafafas-sements e bulbos de albo de origem
cocvenciopal, ate quande houver mo mercade produtos ofZanicos em
quantidade e disponibilidads adeguadas.

11.3 - Praticas e insumos proibides
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13-
231-

2312-

1233-

14-
241-

sementes, mudas @ epv ransgenicos.

Irrizacio e drenagem

- Praticas recomendadas ou permetidas sem restigoes

imigagdo e drecagem sob supervisdo tacnica, de modo 2 nao desperdigar agua e
nao agradir o ambiente,

uso de azua de boa qualidade e isenta de agentes gumuicos e biologices gue
POS5AM Comprometer a sande, a gualidade des produtes e oz recursos naturais,
de acordo com a Lei;

nas drenagens, a ABIO apalisara e quantificara caso a caso o impacto das
intervencdes, sendo obrigateria a apresentacao de projeto;

uzo de azua submetida a trafamenio adequado.

Mapejo da ve=etacio expontinea

Praticas e insumes recomendados ou permitidos sem restricdes

ragadas e capinas seletivas;

Coberara viva &'on mors;

muiches artificiaiz de plastico, desde que recolhides o3 residuos ac final da
calhara;

exmatos de envas;

preparados biodinamicos;

alelopatia;

pre-Zerminagdo com estmulantss biologicos, antecedendo o cultive mecanico;
uso de cultivadorss por tragdo animal ou mecanica;

rotagoes programadas, culiivos minimos e CoRsOTCios;

adubagdo verda.

Fratcas & insimins de nso resmin

aracio & gradeacao;
capmas naoc-seletivas, iocluindo em culturas apuaiz, que prejudiquem a
cobertura, a conservagao da umidade e a atvidade biologica dos solos.

Praticas e insumes proibidos

ansencia de cobertura viva e/on caltives coasorciados do solo em pomares;
herbicidas quimico-sinteticos;

destlados de petralan:

hormonios siteticos.

Fitossamdade
Praticas e insumes recomendados ou peretidos sem resingdes

manern adsquado do solo;

diversificagdo das cultaras;

COLIaTCio e rotagan de culmuras;

escolha ds epocas ¢ ragices favoraveds ao placto;

mirigan vegetal equilibrada;

imigagdo e drenagem racionais;

material propagative livre de parasitos;

vanedades/cultivares geneficaments resistemfes a pragas, patogencs e'on
condigoes ambisntais estessantes;

coetrole biologico — aumento e diversificacdo da populagdo de imimigos
naturais, inchiive sua maltiplicac?o e soltura nos campos, use de agentss
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especifices de bioconirele;

metodos fisicos e mecanicos: ammadilhas herinesas, bameiras (bordaduras
vivas, telados, "ithas de maio” etc) & ammadilhas {vivas, mecanicas e hminosas),
coleta manual, adesivos, embalagem da produgdo a campo, use de calar, frio,
somm, sulira-som e guiros semelbantes;

metodos vegetativos: plaofas repeleptes, plantas companbeiras, mapsjo de
plantas vetores de predadores e outres semelbantes;

ferormories, desde gue ndo associados a pesticidas;

preparados homeopaticos e biodinamicos;

iscas (ipcluindo formmulagdes comerciads, contendo exclusivamente substincias
biodegradaveis e ndo-polusates — matalderde, emofre ou cobze);
biofertilizantes.

14.} - Praticas e insimies de wso resmin

uso rotipeiro de formmiagoes caseiras biodegradaveis (2 base de extratos de
ervas, sabdes etc), mediante recomendac 3o tecmica;

produtas 3 base de enxofre simples:

calda sulfocalcica;

insumos mdustrhais "biologicos”, somente aprovacao, caso a caso, pela ABID;
us0 rotineino de caldas a base de cobre;

emulides 2 solugdes a base de oleo mineral, querosens e sabag;

produtos a base de sulfato de zinco e permanganate de potassio;

iscas formuicidas, exceto aguelas a base de dedecacloro e a5 fosforadas, e desde
que D30 enirem em contate com o solo e sejam tomadas medidas de protegdo
DATA PAssAT0s, reptels @ owtros animais;

oleos wegetais que amem como espalbantes adesivos.

1.4.3 - Praticas e insumoes proibides

agrotosicos & biecidas quimicos em garal;

fangicidas, bactericidas (oclusive antibioticos, cematcidas e  viricidas
sinfeticos);

insumios biologicos processades mdustmialmente sem formulacao explicitada;
COmpostos sinteticos acaricidas & mseticidas;

substincias toxicas de efeito residual prolengado (arsenio, chumbo esc.);
produtos mercuriais;

iscas 3 base de dedecacloro & as fosforadas:

espalbanies adesivos 3o descritos no item 2.4.2.

Obzervacas: A ABIO desestimula os cultives protegides, quande em detrimento de

sistemas abertos de producao, e restringe fortemente o desenvolvimento de sistemas
de produgio demasiadamente especializados e simplificados.

IV- NORMAS PARA A PRODUCAD ANIMAL

1- MANEJO DO EEBANHO

1.1 - Principios gerais e recomendacce:

1.1.1- As tecnicas de mareejo da criagao devem ser regidas pelas pecessidades fisiologicas
e etplopicas dos animars domestices. Isso inchi

deve-se permiitir que o5 animals satisfagam suas necessidades basicas de
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COmponaments;

— todas a3 tecmicas de manejo, incluindo aquelas referidas a niveis de producdo e
velocidade de crescimento, devam astar dirigidas 3 obtengdo da boa sanda e 20
bem-estar dos animazs.

11.1- Considerapdo o bem-astar amimal, o tamemho do rebacho nde deve afemr
pemativamente 05 padrdes de comportamanto dos apimats.

- Normas

11- 0 mapsjo do ambiente no gual vao zer 2lojade: os apimaiz deve lewar em

consideragdo as sas nacess dadas de comporaments & proporcionar

— sufictapie liberdade de movimenio;

= suficienie ar fresco & luz nataral;

— protecdo conir a radiagao solar, temperamuras, chivas e vento excessivos;

— suficiente lugar pam sua acomodac2o e descanso; a todos o5 animais que
requerer cama devem ser-lhes proporciooados materials naturads;

— amplo acesso A 2gua fresca e alimente;

— ambientes adequades, para que 05 ACIMAL: eXPIESsem UM COmMpartamerto de
acorde com as necessidades blologicas e atologicas da especie.

1211-Nos materiais de comstrafde on nos equipamentos de produgdo ndo devem ser

uitlizados composios qua possam afstar negativamente a sande humana ow animal.

1.2.1 - Todos o5 animais devem ter acesso 20 ar Livre e a0 pastoreio adequado 20 tipo de

apimal 2 & Bpaca do ano, tendo em conta sua idade e condicio. A ABIO pode

pemmtir eucesdes em casos individuads & por tempo limctade, sa:

— apropriedade ou sua estnuura impega tal acesso, desds que se possa Zaranir o
bem-estar do ammal-

— a7eas o quals a alimentagie dos animais com forragem colhida fresca seja
uma maneira mais adeguada para ufilizacao -:1[: recursos da fermra do que atTaves
do pastzjo, sempre que o bem-estar animal DAe esieja comprometido.

21- '['1-=_fuJ:|u.t|: apimal deve ser mantido em gatola ou conbdo.

2.2 - 2o sao permitidos o5 sistemas de manejo anmimal sem terma.

i ..!- A ABIO podera pemmirir periodos prolozzades da iummm;a-:- artificial, dependendo
da espécie e dos aspectos geopraficos a fim de proporcionar o bem-estar & a sakde
animal.

1.2.4- Os amimais de rebanho ndo devem ser memtides de forma individual A ABIO

podeTa penmfic exce[te: CoOmo, POT Sxempie, Do caso de ammais maches,

propriedades pequenas, animais enfermos ou agaeles que est3 poT paTir

I - ANIMAIS INTRODUZIDOS

1- Priocipios gerais e recomendacoes

211 - Todos os anima:s cenificados devem prefarencialmente. nascer e Crescer em uma
proprisdads meﬁan:.l

1.1.1- O rebacho organico o3o deve depender de sistemas comvenciomais de u:m-;an A
comercializacan e 2 moca do rebanho devem ser t'at.a=. de praferencia ectrs
propriedade: organicas, ou como pare de 1Mna CoOperasEo a loDgo [IaIp enire

propriedadas espacificas.

11- Normas
1.2.1 - (uando n3o s= dispoe de rebanho organico, 2 ABIO podera autorizar a inodug 3o

144



de animals convencionals, de acordo com o3 seguintes limites de tdade:
— pinto de 2 dias para a produgdo da came;
— galichas 60 dias antes do inicio da postura;
— 2 semanas para ouiTas aves;
— leitdas de até § semanas e depois do desmame;
= Dbezemos com afe 4 semanas, goe fenham recebide colesmo e que sejam
alimentados com uma dieta consistente, prncipalments de leite integzral,
2.1.1 - Podem-se obter animais de proprisdades comvenciomais, ate o mindmo anval de
10% dos amimais adultos da mesma especis pa proprisdads.
22.21-Pama os animais mtreduzides, 2 ABIO pode permitir v mdme apual superior a
10% mos sepuintes casos @ com prazos especificos:
= {3503 Fraves imprevistos. de cansa natural ou homana;
— amplacdo consideravel da propriedads;
— estabelecimento de wm novo tipo de produgdo animal na propriadade:
— propnedades pequanas.

RACASE CRIACAD

Principios gerais e recomendagces

- E necessario escolber mgas que esigjam adaptadas a condicoes locais.

- Os objetives da criacio ndo devem estar emu:lnrs_i;an Al comporamento nataral do
animal, & devem orientar-se para a mamatencao de tma boa sande.

313- A criagd npao deve incluir metodos gque cologuem o sistema agropecuano
dependents ds metodos de alta tecnolopza e de capital.

- As tecricas de reprodugaoe devem ser naturais.

Bl
et bt
[ S

b
=

Normas

- O sistemas de cragae devem basear-se em racas que possam copular e pamr
patralments,

- E penmitida a inseminacao artificial,

- Sdo procbidas as tecpicas de trapsferencia de embrides.

- O tratamento hormenal do cio e os partos induzidos nae sio permitidos, 2 nao ser
gue sejam aplicados 2 animais especificos, por razdes medicas e sob assistencia
wetermaria.

- Nao & penmitido o uso de especies ou ragas provenientes de engenharia penetica.
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4- MUTILACOES

41 - Principios gerais e recomendacées
411 - As caractensticas distintivas dos animais devem ser respeitadas.
4.1.1 - Devem-se selecionar especies que nao raguerem mutilagdes.

421 - Normas
4.11 - Nao estao permitidas as mutilagoes.
4211.-Pederdo ser permitidas as seguintes excegces, desde que realizadas ataves da
tecmica cIiriTgica mais apropriada e indicada por um Medico Veterinario:
—  CAsTTagees;
— amputaco da canda em ovines;
= descoma;
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