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RESUMO

CORREA, Nataly Fernande€omportamento de cuidado parental na populagéo d&otalia
guianensis na Baia de Sepetiba, RJ2012. 43f. Dissertacdo (Mestrado em Biologia Aad)m
Instituto de Biologia, Departamento de Biologia #ai, Universidade Federal Rural do Rio de
Janeiro, Seropédica, RJ.

Estudos anteriores na Baia de Sepetiba, RJ, i@gistra presenca de filhotes e juvenis de
botos-cinzas §. guianensjsdurante todas as estacfes do ano, no entanto, goaoahecido
sobre o comportamento de cuidado aos imaturospiies Este trabalho objetivou investigar o
comportamento de cuidado parental da populacdmtiesginzas na Baia de Sepetiba. Foram
utilizados clipes das filmagens gravadas em 30digpes conduzidas na baia entre dezembro de
2000 e agosto de 2001. A avaliacdo do grau de doigarental foi conduzida utilizando duas
medidas: cuidado longitudinal e cuidado transverf@uando a mée se posicionava
longitudinalmente a frente da prole (posicdo largjital 1) ou entre o barco e a prole (posicao
transversal 1) foi registrado o cuidado parentatrdfanto, ndo havia cuidado quando a mae se
localizava atras do imaturo (posicdo longitudingl a2 deixando o imaturo entre ela e a
embarcacédo (posicao transversal 2). Foi testadugmcia de trés variaveis no grau de cuidado
parental: tamanho de grupo, estado comportameatgrupo (pesca e deslocamento) e classe
etaria da prole (filhote e juvenil). De um total 80 segundos de observacao, foram registrados
946 pares de mae e imaturo, e os resultados ddiseandos tipos de cuidados conduzidas
separadamente revelaram que o cuidado longituéstaive presente em 84,7% do tempo e o
cuidado transversal em 57,7%. O tempo em que a pstéve em cada posi¢ao longitudinal (1 e
2) foi estatisticamente diferente (U=58033,50; P2, recendo cuidado da mée durante a
mediana de 37 segundos. Em relagéo ao cuidadaéraat ndo houve diferenga significativa no
tempo em que a prole recebia cuidado. O tamanlyugm foi estatisticamente diferente quando
a mae se posicionou longitudinalmente a frente mée pou ndo (U=151525,50; p<0,01), a
mediana para a posi¢ao 1 foi de 15 individuos, amguna posi¢cdo 2 de 12 individuos. Houve
também variacdo significativa em relacdo ao posanieento da mée entre o barco ou nédo
(U=97074,00; p=0,03), a mediana na posicao traral/érfoi de 15 individuos e na posicéo 2 de
14 individuos. Foi encontrada influéncia significatdo estado comportamental do grupo apenas
sobre o cuidado longitudinal e tal cuidado é irkemsnte realizado na pesca (N= 9461 ,60;
p<0,01). Na populacdo da Baia de Sepetiba, os iosatse beneficiam de intenso cuidado
parental, principalmente durante as atividades ekeg e em grupos numerosos. O cuidado é
investido de maneira similar aos filhotes e juvetasito longitudinal quanto transversalmente,
sugerindo um conflito de interesses entre os paiprele.

Palavras-chave Baia de Sepetiba, cuidado parerfiaitalia guianensis



ABSTRACT

CORREA, Nataly FernandeBehavior of parental care in Sotalia guianensis population in
Sepetiba Bay, RJ 2012. 43p. Dissertation (Master of Science innAadi Biology). Instituto de
Biologia, Departamento de Biologia Animal, Univel@ile Federal Rural do Rio de Janeiro,
Seropédica, RJ.

Previous studies in Sepetiba Bay, RJ, recordeasand juveniles of Guiana dolphin through all
seasons. However few is know about the behavioqsacéntal care for this species. The main
objective of this work was to investigate the bebawf parental care irSotalia guianensis
population of Sepetiba Bay. The film clips usedthis study were recorded in 30 boat trips
conducted in the bay from December 2000 to Aug08tl2 The evaluation of the parental care
degree was conducted using two measures: longdldere and transversal care. When the
mother located itself longitudinally ahead of ifsspring (longitudinal position 1) or when it was
between the boat and the offspring (transversaitippnsl) the parental care were registered.
However, there was not care when the mother locisetf behind its offspring (longitudinal
position 2) or when the mother left its offsprirglte between the boat and it (transversal position
2). The influence of three variables was testedugrsize, behavior state of the group (feeding
and traveling) and age class (calve and juverifi®m the total of 39,840 second of observation,
946 mother-calf dyads were recorded, and the mexfltthe analyses of the kinds of care
conducted separately revealed that the longitudiagd was present in 84.7% of the time and the
transversal care in 57.7%. The time spent by tFepohg on each longitudinal position (1 and 2)
was statistically different (U=58,033.50; p=0.02gceiving care during the median of 37
seconds. About the transversal care, there wasigwificant difference in the time that offspring
received care. The group size was statisticallffedsht when the mother located itself
longitudinally ahead of its offspring or not (U=1525.50; p<0.01), the median of group size for
position 1 was 15 individuals, while for positionwas 12. In relation to the mother position
between the boat or not, there was also signifieanation (U=97,074.00; p=0.03), the median
of group size for transversal position 1 was 15viddals and for position 2 was 14 animals.
Was identified significant influence of the behavetate of the group on longitudinal care, and
that care is intensely performed at feeding (N=;9%46=17.60; p<0.01). The immatures of
Sepetiba Bay population have benefited from intqresental care, mainly during the feeding
activities and in large groups. The care is siryilaffered to calves and juveniles, longitudinally
and transversally, suggesting a parent-offspringliob of interest.

Keywords: Parental care, Sepetiba B&gtalia guianensis
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1 INTRODUCAO

A ordem Cetartiodactyla é representada por mansifesclusivamente aquéaticos com
ampla distribuicdo pelo mundo. S&o incluidos nesteem os seguintes grupos: Archaeoceti -
formas extintas; Mysticeti — cetaceos que possuarhabanas e dois orificios respiratorios; e
Odontoceti — cetaceos com dentes e apenas umarigpiratorio (EATHERWOOD & REEVES
1983; OMMITTE ON TAXONOMY, 2012). Das 87 espécies viventes, 14 sdo misticéamnbeém
conhecidos como baleias verdadeiras e 73 odongcetpularmente chamados de golfinhos,
botos e toninhas (BENEDITTO et al,, 2001; GTACEA, 2012; @MMITTE ON TAXONOMY, 2012).

Os cetaceos possuem grande importancia na manatéagiuilibrio da estrutura trofica,
contribuindo na ciclagem de nutrientes, relacionase comensalmente com outros organismos e
realizando atividades alimentares cooperativameata aves marinhas e peixesAoNA &
WHITEHEAD, 1988).

A distribuicdo dos cetaceos esta ligada a fatocedgicos como temperatura da agua,
profundidade, salinidade, tipo de fundo e dispdididde de alimento, que influenciam
diretamente na escolha do habitat{EEL & LoDi, 1993). Os padrdes de movimentacdo podem,
entdo, variar sazonalmente em funcdo desses fgdIrBsNEDITTO €t al, 2001).

A familia Delphinidae é a mais diversa entre osaCms existentes, com uma grande
variedade de morfotipos. Os delfinideos possuergalatistribuicdo geografica em aguas
tropicais, temperadas e polares, constituindo-seldegéneros e pelo menos 36 espécies
(MORENOQ, 2008;CETACEA, 2012;COMMITTE ON TAXONOMY, 2012).

Um dos menores representantes da familia Delplaréda boto-cinzeSotalia guianensis
(VAN BENEDEN, 1864), com coloragdo acinzentada no dorso e wmagao entre o0 rosa e 0
branco no ventre (B SiLvA & BEST, 1996). Individuos adultos, de ambos os sexogcpat
atingir idade maxima de 30 anos ou menossfset al, 2003). O comprimento corporal pode
variar de 86 a 200 cm em individuos machos e dgb1ld72198 cm em fémeas I((BENEDITO &
RamOsS, 2004).

De acordo com 8sAs& MONTEIRO-FILHO (2002), a maturidade sexual é atingida pelos
machos aos sete anos de idade com comprimentorabgstimado em 170 a 175 cm, ao tempo
gue fémeas amadurecem sexualmente entre cinco arms de idade, medindo entre 164 a 169
cm. Com um periodo de gestacao estimado entrel2Imeses (ERRIN& REILLY, 1984;RAMOS,
1997;R0sAS & MONTEIRO-FILHO, 2002), esses golfinhos podem medir entre 91,2 d6ecm
ao nascer (Rvos et al 2000; RosAs & MONTEIRO-FILHO, 2002). O periodo de lactacdo foi
estimado em 8,7 meses, com base na presenca eenteitonteldo estomacal de animais
encalhados ou capturados acidentalmente por rezleesta na costa do Parana, sul do Brasil
(RosAs& MONTEIRO-FILHO, 2002).

Devido ao conhecimento escasso sobre sua histittieahe dados demograficos ao longo
de sua distribuicdoS. guianensi€ consideradoa como "deficientes em dados" pelaNIUC
(REEVES& LEATHERWOOD, 1994; IUCN,2011) e encontra-se na categoria de "dados daksien
pelo Plano de Acdo para Pesquisa e Preservaca@tdeeGs em Aguas Brasileiras (IBAMA,
2001).

Apesar de estudos anteriores na Baia de Sepetdra telatado a presenca de filhotes e
juvenis da espéci8. guianensiglurante todas as estacbes do ano (POLETTO, 200BYNE
2008), pouco é conhecido sobre o comportamentauléoa associados a imaturos, havendo um
anico registro de interagdo agressiva entre umogdepadultos e um par méae e filhote, nesta baia
(NERY & SIMAO, 2009).



A investigacdo das associacdes entre mae e filkbotiegportante para compreender a
funcdo protetora da mée ao permanecer vigilantpedin o contato direto com predadores e
embarcacfes, assim como o papel social de encanonimaturo as atividades de pesca em
grupo. Realizar um estudo focado no comportameaimudlado parental de botos-cinzas na Baia
de Sepetiba é de grande importancia para a preserdas geracoes futuras.



1.1 OBJETIVO GERAL

Analisar o comportamento de cuidado parental dallpggo de botos-cinzas na Baia de
Sepetiba, RJ.

1.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

1. Investigar o grau de cuidado parental, usandwanedida a duragéo do cuidado.
2. ldentificar a influéncia do tamanho de gruparau de cuidado parental.

3. Averiguar a influéncia do estado comportamesdagrupo no cuidado parental.

4. Avaliar a influéncia da classe etéria da pra@rau de cuidado parental.



1.3 REVISAO DA LITERATURA
1.3.1 Espécie Estudada

Apesar da diversidade de estudos que descrevenamifquam o comportamento de
cetaceos em geral, poucos incluem o boto-cirRatalia guianensjs um dos menores
representantes da familia Delphinidae. O seu peqizenanho, a auséncia de dimorfismo sexual,
sua preferéncia por 4guas estuarinas escurashéisito arredio quanto a aproximacao de barcos,
dificultam o estudo dessa espécie em seu habiiatah@dNerY, 2008).

Ha registros do boto-cinz&. guianensisdesde Santa Catarina, litoral sul do Brasil
(27°35’S; 48°34'W) (810ES-LoPEs 1988), até Honduras, no Caribea@® & BONDE, 2000),
preferencialmente habitando baias e estuarioss@mé@reas protegidas, de baixa profundidade e
com presenca de manguezais, que sdo consideragiégsrede alta produtividade primaria
(WEDEKIN et al.,2004).

Alguns estudos desenvolvidos com a esp&méalia guianensisconcentraram suas
abordagens em aspectos demograficos e ecologicespdgie, como ocorréncia e distribuicdo
(CREMER et al, 2009;SaNTOS et al 2010), residéncia e uso de habitatqRes 1999; GEISE et
al., 1999;AzeVeDO et al, 2004; RosstSANTOS et al, 2007;NERY et al, 2008; ESPECIEet al,
2010), além de aspectos sociais como estruturanpasicdo de grupo @pi, 2003;AZEVEDO et
al., 2005;DAURA-JORGEEt al, 2005). Os estudos comportamentais da espécie festidos, em
sua maioria, nos comportamentos alimentares, cdivimaes de forrageio e pescar(&
1999; ARAUJO et al, 2001; PoLETTO, 2003; VALLE, 2006), taticas de pesca @¢t, 2006),
interacbes com aves marinhasqWEIRO-FILHO, 1992; LoDl & HETZEL, 2000; CREMER et al,
2004)e interacdo com barcos e redes de pessai@Ret al, 2001;REels, 2002; PEREIRA et al,,
2007). A organizagéo social & guianensifoi descrita por apenas um trabalho no sudeste do
Brasil, onde foram investigadas as associacdebadstidas pelos individuos de uma populacdo
(SANTOS & Rossq 2008).

1.3.2 Comportamento de Cuidado Parental

Associacdo entre adultos e imaturos tem sido dlvocestudos em diversas espécies,
terrestres ou aquéticas.gj. Suiriri-Valente, Tyrannus tyrannys(MAIGRET & MURPHY, 1997);
Macaco “White-Headed LeafTrachypithecus leucocephal(@-ao et al, 2011); Baleia-franca-
austral,Eubalena australigThomas & Taber, 1984Baleia JubarteMegaptera novaeangliae
(SzaBO & DUFFUS 2008) e Golfinho Nariz-de-Garraféursiops truncatus(NOREN & EDWARDS,
2011)].

A interacdo entre adultos e imaturos inclui ndoesaie protecdo como também nutricéao,
exploracdo do ambiente, transmissdo de informagdesncronizacao (H. et al, 2007,
PERELBERG & SCHUSTER 2008). Em ecossistemas terrestres, cuidados comegea seus
filhotes (Callithrix jacchus, SCHRADIN & ANZENBERGER 2001) e vigiar o ninhoT{rannus
tyrannus,MAIGRET & MURPHY, 1997) favorecem a sobrevivéncia da futura gera@ambiente
aquatico parece requerer dos pais maior proximiddelesua prole a fim de assegurar a
integridade do par adulto-filhote durante o mergulNoRrReN, 2008). Apesar dos cetaceos ndo
serem capazes de carregar fisicamente seus fillopesssivel que o posicionamento do mesmo
paralelo a mée responda a necessidade de intansifauidado (MREN, 2008).

A maioria dos registros de imaturos se associaao adultos é entre maes e filhotes.
HERZING & BRUNNICK (1997) encontraram nas Bahamas o maior indicestecmcado entre maes
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e filhotes de golfinhos da espé@eenella frontalisnos trés primeiros anos de vida dos filhotes.
Ao estudar ursos-pardogrsus arctoy, DAHLE & SWENSON (2003) observaram que as méaes sao
capazes de investirem mais tempo proximas aosfiientes, garantindo cuidado e protecao de
acordo com a massa corporal dos imaturos. Em doas de estudo com baleia-franca-do-

Atlantico-Norte Eubalena glacialis HAMILTON & COOPER (2010) observaram que 77% das

maes registradas prolongaram o tempo de assoc@p@osua prole ao retornarem, no ano
seguinte, com o imaturo a area de cria.

No entanto, associagcdes ou interacdes entre atdila um individuo que ndo € a mae,
denominadas de comportamento alomaternal, podeiar \extre diferentes espécies AMN &
SmuTs, 1998). Em primatas calitriquideos, ndo somenteda, mas também o pai e juvenis
ajudadores do mesmo grupo carregam os filhotesndep&es e compartilham comida com os
mesmos (@BRBER, 1997; FEISTNER & PRICE, 1991). Alguns cetaceos como golfinhos nariz-de-
garrafa T. truncatu}, cachalotes Rhyseter macrocephaluse orcas Qrcinus orcd exibem
comportamento alomaternal, onde juvenis ou adumbamitoram as atividades dos filhotes
enguanto a mée forrageia ou mergulhai(MHEAD & MANN, 2000). Porém, o principal cuidado
dos filhotes é responsabilidade das maedg (et al, 2008)

A persistente proximidade da méae com o filhotaree oportunidades de transmisséo
de informacdes sobre fontes de recursos e seuadmex (MTEO & HOLMES, 1997) e também
importantes atividades para sua sobrevivéncia, asiacronizacao da respiracdo com sua méae
(MANN & SMUTS, 1999). RRELBERG & SCHUSTER (2008) encontraram pares mae-filhote de
golfinhos nariz-de-garrafdl ( truncatu$ com altos niveis de coordenacéo e fortementeirpasx
um do outro, sugerindo assim que os filhotes sebaneficiados com menor resisténcia da agua
ao deslocamento e risco de predacéo.

Pares mae-filhote de cetaceos sdo comumente adssnem duas posicdes espaciais
predominantes no primeiro ano de vida, isto é, gdamsi“echelon” — filhote em elevada
proximidade com o flanco médio lateral da mae eg#@io proxima a nadadeira dorsal — e posicao
infante — filhote embaixo da mée, proximo a nadadeaudal (WREN & EDWARDS, 2011).
Ambas as posi¢cdes promovem beneficio hidrodinarpa@ os filhotes, sendo este maior na
posicdo “echelon” (MREN et al, 2008; WEIHS, 2004; NoREN & EDWARDS, 2011). H& uma
hipotese de que a posicao infante tenha funcdesisoGUBBINS et al (1999) propuseram que
além de oferecer protecdo quanto aos predadotgmdigdo pode facilitar a amamentacdo ou
promover uma funcdo social, uma vez que os filheesumem esta posicdo quando estdo
amedrontados ou cansados.

Mesmo conduzindo a sobrevivéncia da prole, o cuigedental se mostra custoso para a
mae. Em uma analise cineméatica contruncatus NOREN (2008) identificou que a locomocgéao
da mae foi influenciada pelo cuidado ao infanter@ndo diminuigcdo na performance do nado e
um aumento do esfor¢co. SegundoREN (2008), a média da velocidade maxima das maes
nadando na posi¢do “echelon” representou somerte d& média da velocidade maxima das
mesmas maes nadando sozinhas, o que indica quesenpa do filhote leva ao detrimento da
performance de nado da mée.

A necessidade de se manter vigilante com sua praleecessidade de dormir e descansar
€ um desafio tanto para animais terrestres comagmcetaceos, entretanto, um comportamento
adaptativo dos cetaceos permite que as maes duemgmanto nadam e vigiam seus filhotes ao
alternarem o hemisfério do cérebro que exibirddmixiveis de atividade YlaMIN et al, 2007;
HiLL et al., 2008).



Para MANN & SMUTS (1998), mesmo que a mae nao se beneficie com aiasdo com 0
filhote devido ao custo do cuidado ao infante, s&gpode desprezar o potencial social e de
desenvolvimento, e os beneficios a sobrevivéncitidue.

Estudos comportamentais que abrangem imaturos ts-bimzas em suas analises sao
escassos. MLE (2006) e MONTEIRO et al. (2006), em seus estudos, compararam O0S
comportamentos de forrageio de adultos e juvergsiantificaram a eficiéncia de captura de
presas na praia de Pipa, Rio Grande do Norte. Nemaé@rea de estudopISELLI et al (2002)
descreveram comportamentos de brincadeira entnddnds adultos e imaturos e sugeriram que
algumas destas atividades possibilitariam o dedeinvento de relacdes sociais entre 0s
membros do grupo.

Ha na literatura somente um trabalho abordandongpodamento de cuidado parental
para o boto-cinzaS. guianens)s TARDIN (2011) realizou a primeira analise do grau de @dda
parental na espécie e identificou que ha intensdado da m&e em relacdo ao infante na
populacéo de botos-cinzas da Baia de Ilha Grard&a adjacente a area deste estudo .

2 MATERIAL E METODOS
2.1 AREA DE ESTUDO

Entre as latitudes 22°54'S e 23°04'S e longitu®e84MWW e 44°10'W esta a Baia de
Sepetiba (Figura 1), uma laguna costeira semi-tkcltam area de aproximadamente 518.km
Estabaia é limitada ao sul pela Restinga de Maramlaaramrdeste pela Serra do Mar, ao norte
pela Serra de Madureira e a sudeste pelo Maci¢edea Branca (FEEMA/GTZ, 1997).
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A baia possui um formato elipsoidal com 40 km dmmomento e 16 km de largura,
possuindo, em sua porcao central, uma depressagaala com profundidades que atingem 8m e
profundidades menores no setor lesteRBes 1990). Ha na baia cerca de 55 praias continentais
35 a 40 praias insulares e aproximadamente 49alliastas.

A Baia de Sepetiba é um corpo de aguas salinafolras, que se comunica com 0
oceano Atlantico por meio de dois canais: um ntepsste entre os corddes de ilhas que limitam
com a ponta da Restinga e outro na porgcdo leste, dpsdgua em Barra de Guaratiba
(FEEMA/GTZ, 1997).

A circulagdo de agua na baia € controlada pelaé reapelos padrbes de corrente
superficial que seguem a topografia de fundo, doamma area preferencial de deposicdo ao
longo da costa norte (810 et al, 1979). A baia apresenta como caracteristicapdiithmicas
um padréo de circulacdo horario, influenciado pe&aé e entrada de aguas fluviais na regido
central da baia (BRCELLOS, 1995).

A temperatura da agua varia de 20° C a 28° C,osqud a agua superficial, além da
influéncia dos rios, sofre o efeito da insolacéoe grovoca um aumento da temperatura de
aproximadamente 1°C em relacdo a agua do fundoarfe gentral da baia € uma zona de
temperatura mais baixa devido a penetracéo de ageasicas frias (SEMA/RJ, 1998).

A salinidade esta compreendida entre 34%. e 20%doseuoe o fundo da baia e suas
aguas costeiras apresentam salinidade inferio%a (BGio et al., 1979).

O fundo da Baia é principalmente lodoso, na nmgéote da area interna, com formacgoes
de silte, argila e poucas areas de areia e cascalparte mais externa e préxima da ligacdo com
0 mar (@sTA, 1992).

A distribuicdo dos sedimentos em diferentes adza8aia de Sepetiba esta ligada ao
movimento das marés, a acdo das correntes interaa&xisténcia de niveis energéticos distintos
de deposicéo de argilominerais pelo fendmeno aelégéo (MLTISERVICE, 1990).

O vento predominante na baia € o Sul, que sopantdutodos os meses do ano, sendo
mais frequentes de novembro a marco, com velocidadg8 a 8,2 km/h. (BORGES, 1990).

Segundo &RAUJOet al (1998) e ®uz-FILHO (1995), dentre as noventa e sete espécies de
peixes (70 géneros e 38 familias) levantadas na @&aSepetiba entre junho de 1993 e junho de
1994, as familias e espécies mais abundantes faradae, Gerreidae, Sciaenidae, Carangidae,
Mugilidae, Engraulidae, Sparidae, Haemulidae, Atiidae, Genidens genidens, Gerres aprion,
Cathorops spixii, Micropogonias furnieriChloroscombrus chrysurus, Diapterus rhombeus,
Xenomelaniris brasiliensis, Archosargus rhomboisiaiMugil liza, Heamulon steindachee
Anchova januaria.Dessas familias, as seis primeiras j4 foram ragagt como presas &
guianensigLobl, 2002).

A Baia de Sepetiba sofre impacto de diversasdaiilds antropicas que geram um alto
grau de degradacdo. Aportes de residuos doméstidesatividades agropecuarias contribuem
para a contaminacdo com metais pesados, e cong@graignificativas destes séo liberadas por
indUstrias instaladas nas bacias de drenagem da @&ai Sepetiba, incluindo industrias
metallrgicas, quimicas, téxteis, de bebida e deeflsgbmento de minerais ndo metalicos
(RODRIGUES 1990). A baia abriga também o porto de Itaguaicquega e descarrega minério de
ferro.

Andlises de sedimento indicam contaminacdo dagmiainco, cadmio, chumbo, cromio
e arsénio (BRCELLOS & LACERDA, 1994; FORTE, C.M.S., 1996). O zinco possui um grande
namero de fontes na bacia hidrografica de Sepetibmo consequéncia do seu amplo uso
industrial e domeéstico, enquanto o cadmio possoiefo quase exclusivamente industriais
(BARCELLOS, 1995).



A comunidade de peixes da Baia de Sepetiba apeesdios niveis de concentracdo
desses metais pesados, que ficam disponiveis ra @gando o sedimento € removido nas
operacdes de dragagem para manutencdo e melharendbque se conecta ao porto de Itaguai
(JunioR et al.,2002)

O porto de Itaguai contribui para intenso trafegondvios no canal dragado e o setor
turistico também vem se desenvolvendo, aumentandorero de navegacdes turisticas, e com
iSs0, a poluicdo sonora na are&i, 2008).

2.2 COLETA DOS DADOS

Para o presente estudo foram utilizadas filmageagagas entre dezembro de 2000 e
agosto de 2001 em um estudo conduzido na Baia pletilse por BLETTO (2003). Foram
realizadas 30 expedicdes (8 na primavera, 10 rémy8&8rno outono e 4 no inverno) cujo objetivo
era caracterizar as atividades comportamentaigzadals pelo bot®. guianensisia Baia de
Sepetiba.

O trabalho de campo foi conduzido utilizando unantira, partindo de Itacuruca em
rotas aleatorias, até que fosse avistado o pringeupo de botos-cinzas. Foi utilizado o método
de amostragem “Grupo Focal” (AMANN, 1974). Quando um grupo era encontrado, passava-se
entdo a acompanhar este grupo, sempre mantenéodaiéstie no minimo 15m dos animais.

Durante a saida, foram anotadas em planilhas dpccarformacées como o horéario de
observacao inicial e final, estado do mar (de araom a escala Beaufort), direcdo e forca
aproximada do vento, posicdo geografica da avistagémero de animais avistados, numero de
grupos formados, presenca de filhotes e comport@®merealizados. As filmagens foram
realizadas somente quando as condi¢des climatiaas favoraveis (estado do mar < 3 na escala
Beaufort).

As gravagoOes foram feitas com as filmadoras SONYt&li8 (DCR-TRV 120/ TRV 320)

e GRADIENTE GCP - 165 CR (VHS). Os clipes foram itdizados no computador
(processador Athlon AMD K6 1.1 GHz, 256 Mb memdrAaM, HD 20 Gb) do Laboratoério de
Bioacustica e Ecologia de Cetaceos (DCA/IF/JUFRRJyravadas em CD-ROMs, para maior
seguranca da armazenagem. A digitalizagcédo foi tmita 0 auxilio de uma Placa de Captura de
Imagem Miro DC-30 e do software Adobe Premiere 5.0.

2.3 ANALISE
2.3.1 Analise dos Clipes

A partir das filmagens originais,OPETTO (2003) excluiu os trechos sem a presenca de
botos-cinzas e criou um banco de clipes com awstg\No presente estudo, foram selecionados
apenas aqueles clipes que apresentavam imagensadgullidade, em que fosse possivel
identificar o tamanho dos individuos e o comportaimexibido por estes no grupo. Os clipes
que foram gravados no mesmo dia, em horarios paxienque exibiam o mesmo ndamero de
individuos engajados na mesma atividade, foramosnédconsiderados uma Unica avistagem. Os
clipes foram visualizados por meio do programa Zd®awyer Profissional®. Foi criada uma
planilha eletrénica do Microsoft Excel 2003® comteninformacdes sobre duracdo do clipe,
numero de individuos e de imaturos por grupo edestamportamental do grupo.

Foram considerados pertencentes ao mesmo grugms s individuos distantes um do
outro em até 10 metros, seguindo a “regra da cde'r¢BVOLKER et al, 1992) e que estivessem
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engajados na mesma atividade comportamental owadeslo-se na mesma direCamiASE,
1990). Em cada clipe, foi realizada a contagemtalides individuos por grupo com auxilio de
outro observador a fim de evitar erros.

As andlises foram limitadas aos comportamentgsedea e deslocamento, visto que nao
foram observados pares de mée e imaturo engajadasiddades socio-sexuais e de descanso.
A determinacdo dos estados comportamentais seguidefinicbes de KRCzMARSKI et al.
(2000):

1 — Pesca: Identifica-se por mergulhos frequent&&oesincronizados em varias direcoes,
com uma evidente auséncia de movimentos direcioRaidem ocorrer mudangas bruscas de
direcdo, com deslocamentos rapidos e atividadeasécomo saltos. Eventualmente, os animais
arqueiam bastante o dorso e realizam mergulho®$gpresenca de aves, alimentando-se em
cooperagdo com os golfinhos, € também um bom iddicaleste estado comportamental
(KARCZMARSKI et al, 2000).

2. Deslocamento — Distingue-se por movimentos gtersies e direcionais, com 0s
membros do grupo mergulhando e aparecendo na Bupearbnstantemente. ARCZMARSKI et
al., 2000).

2.3.2 Andlise do Cuidado Parental

Apesar de nao ter sido realizada a identificacasedm dos animais neste estudo, visto
gue ndo apresentam dimorfismo sexual, a presengmalquer adulto junto a um imaturo foi
registrada como um evento de cuidado da méae corale, pisto que em mamiferos, de forma
geral, o cuidado parental estd associado a um umiteiduo, normalmente a mae KBS &
DAVIES, 1993).

A medida utilizada na avaliacdo do grau de cuidzatental foi a duracdo (em segundos)
dos clipes em que a mae se posicionava junto &.pfolram incluidos em tais andlises tanto
filhotes quanto juvenis, a fim de avaliar a extendé comportamento de cuidado as diferentes
faixas etarias.

A classe etaria dos imaturos foi determinada pafeanho proporcional do corpo dos
animais. Foram identificados como filhotes os ifdliws que apresentavam cerca de Y4 do
tamanho do adulto e coloracéo cinza-clara-rosamt@nfr considerados juvenis todos os imaturos
gue mediam de % a % do tamanho do adulto, base&ndo-critério utilizado por E&sE et al
(1999).

Para melhor avaliacdo do comportamento de cuidadenfal este foi dividido em duas
categorias, descritas porADIN (2011):

1 - Cuidado longitudinal: Caracteriza-se pelo cortgpoento da méae de postar-se
espacialmente a frente do imaturo.

Com o objetivo de averiguar se a mée guiava aslaties do filhote e/ou juvenil, quando
a posicdo longitudinal da mée era a frente do imaésta foi classificada como Posicdo 1 e
quando esta foi atras do imaturo, como Posicaag2i@ 2).



Posigdo longitudinal - 2

Posigdo longitudinal - 1

Figura 2. Posicionamento longitudinal da mae em relacamaturo.

2 - Cuidado Transversal: Caracteriza-se pelo corap@nto da mée de colocar-se entre o

barco e o imaturo.
Em relacdo ao cuidado transversal, quando a méel@eava entre 0 barco e o imaturo,

esta foi classificada como Posicdo 1, quando namlseou, como Posicdo 2 (Figura 3). Desta
forma objetivou-se avaliar o grau de cuidado patgptotecdo) da mae com a cria.
Todas as anadlises do cuidado longitudinal forandepidas como independentes das

analises de cuidado transversal.

Barco {

£

r—~—1r

Barco

Posigéa transversal - 1 Posigdo transversal - 2

Figura 3. Posicionamento transversal da mae em relacaoatario.
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Quatro subcategorias criadas p@RDIN (2011) foram utilizadas para determinar qual
comportamento (longitudinal ou transversal) é osmugilizado pelas méaes, sendo elas:

1 - Cuidado total (CT) — Onde a mae comporta-sendeeira a proteger o filhote tanto
longitudinal quanto transversalmente (maior ocanigmle posi¢cdes longitudinais 1 e posicdes
transversais 1);

2 - Cuidado longitudinal total (CLT) — Onde a m@mnporta-se de maneira a proteger o
filhote mais longitudinalmente do que transversalt@e (maior ocorréncia de posicdes
longitudinais 1 do que posic¢des transversais 1);

3 - Cuidado transversal total (CTT) — Onde a méeaseporta de maneira a proteger o
filhote mais transversalmente do que longitudinalime (maior ocorréncia de posicbes
transversais 1 do que posic¢des longitudinais 1);

4 - Auséncia de cuidado (AC) — Onde a méae se cdmper modo indiferente quanto ao
filhote, ndo o protegendo longitudinalmente nemsvarsalmente. (maior ocorréncia de posi¢coes
longitudinais 2 e posicdes transversais 2).

2.3.3 Andlise Estatistica

Previamente, para todos os dados, foi realizadsste tde normalidade de Kolmogorov-
Smirnov (24R,1996) e o teste de homocedasticidade de Levenr,1996), identificando a
necessidade utilizar apenas testes ndo-paramét@aws o0 objetivo de investigar o grau de
cuidado (longitudinal ou transversal) com a prate ®, todos os imaturos foram incluidos nas
andlises, independente de sua classe etaria. iBostmte, os testes foram realizados
separadamente com filhotes e juvenis, a fim de onetteterminar a influéncia do estado
comportamental no cuidado parental.

Realizou-se o teste ndo-paramétrico de Mann-Whtider, 1996) para determinar se o
tempo despendido pela prole nas posi¢cdes longaigifl e 2) e nas transversais (1 e 2) era
estatisticamente diferente. Utilizou-se o0 mesmtetpara averiguar se o tamanho de grupo, no
gual estavam inseridos mae e imaturo, influenciasaescolha da posicdo longitudinal ou
transversal da prole. Nas andlises da influéncitan@nho de grupo foram considerados apenas
agueles que continham outros individuos além dongar e filhote.

A influéncia do estado comportamental do grupo eabrtempo em que a prole se
encontrava nas posi¢oes longitudinais e trans\wefsaavaliada pelo teste de Kruskal-Wallis de
3 ou mais amostras AB, 1996). Ao diferenciar os imaturos em filhotes wenis, foi
determinado se filhotes ou juvenis preferiam cpdsicdo longitudinal ou transversal também
com o auxilio do teste de Kruskal-Wallis. O mesestd foi executado com o objetivo de testar
gual dos dois parametros de cuidado parental fietigal ou transversal) foi mais observado
entre os pares de mée e imaturo.

3 RESULTADOS

A partir dos 459 clipes selecionados, foram regikis 946 associacbes entre méae e
imaturo na area de estudo, incluindo possiveisadupbntagens dos pares. De um total 39.840
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segundos de observacao, o cuidado longitudinaveesteesente em 84,7% do tempo, ou seja, a
méae se posiciova a frente do imaturo. O cuidadwstersal esteve presente em 57,7% do tempo
de observacao, isto €, mae posicionada entre o bavdmaturo.

3.1 Cuidado Longitudinal

Ao comparar a duracdo do cuidado parental lonigi&ichos clipes, identificou-se que o
tempo em que a mae esteve em cada posicao lomgitydi e 2) foi estatisticamente diferente
(U=58.033,50; p=0,02) (Figura 4). As maes assumi@nposicado longitudinal 1 em 777
avistagens, com mediana de 37 segundos e assurairposicdo longitudinal 2 em 169
avistagens, com mediana de 30 segundos.

120 ¢

100

80

60

Duracao(s)

40 t

20 ¢

l l O Mediana

[125%-75%
IAIcance ndo-Outlier

POSICAO1  POSICAO 2
Posicao Longitudinal

Figura 4. Variacdo do tempo em que a mae assumiu a posigilundmal 1 e a posicao
logitudinal 2.

Foi diagnosticado também que o tamanho do grugsiatisticamente diferente quando a
mae se posiciona a frente da prole ou ndo (U=15562p<0,01). Deste modo, foi verificado
gue os pares na posicéo longitudinal 1 se encartram grupos com mediana de 15 individuos,
e na posicdo 2 em grupos com mediana de 12 ingigitFigura 5).
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Figura 5. Variacdo do tamanho de grupo em relacéo ao cuipadmtal longitudinal.

Foi identificada influéncia do estado comportamiedtagrupo sobre o tempo com que a
mae permanece nas posi¢des longitudinais 1 e 296; H=17,60; p<0,01) (Figura 6). O
resultado das mdultiplas comparacdes das meédiasdessghado na Tabela 1, onde se pode
identificar diferenca significativa em somente doasiparacoes.

13



140

120 t

100 t

Duracao(s)

60

40 O

O

20
J l l O Mediana

i | p2D p2p P—]__p 51D ' [125%-75%
IAIcane Nao-Outlier

Cuidado longitudinal em relagdo ao comportamento

Figura 6. Duracdo do cuidado longitudinal em relacdo aopmtamentoP1P = Par na posicéo
1 pescando; P2P = Par na posi¢cao 2 pescando; FPHD ra posi¢céo 1 se deslocando;
P2D = Par na posic¢ao 2 se deslocando.

Tabela 1 Resultado do tesfmst-hocde multiplas comparagdes das médias de tempoidizdou
longitudinal em relacdo ao estado comportamentd. £ Prole na posicdo 1 pescando; P2P =
Prole na posicédo 2 pescando; P1D = Prole na pois&dudeslocando; P2D = Prole na posigéo 2
se deslocando.

P2D P2P P1P P1D
P2D 0,842 1,000 1,000
P2P 0,842 0,004* 1,000
P1P 1,000 0,004* 0,009*
P1D 1,000 1,000 0,009*

(*) p<0,05

Ao analisar as duas classes etarias separadamé&atbpuve diferenca significativa entre
0 tempo gasto por filhotes e juvenis nas posigdegitudinais 1 e 2 (Figura 7). O resultado das
multiplas comparacdes das meédias esta detalhadlabeda 2, onde se pode observar auséncia de
diferenca significativa.
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Figura 7. Duracéo do cuidado longitudinal em relagéo a elasariaP1F = M&e com filhote na
posicao 1; P2F = Méae com filhote na posicéo 2;#MkAe com juvenil na posicao 1,
P2J = M&e com juvenil na posicao 2.

Tabela 2 Resultado do tesfmst-hocde multiplas comparagdes das médias de tempoidizdou
longitudinal em relacdo a classe etaria. P1F = btam filhote na posicdo 1; P2F =
Mé&e com filhote na posi¢do 2; P1J = M&e com juveaiposicao 1; P2J = Mae com
juvenil na posicéo 2.

P1F P1J P2F P2J
P1F 1,000 1,000 0,109
P1J 1,000 1,000 0,220
P2F 1,000 1,000 0,964
P2J 0,109 0,220 0,964
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3.2 Cuidado Transversal

Em relacdo ao cuidado transversal, ndo encontrégi@mi;a significativa entre o tempo
gasto pela prole nas posicoes 1 e 2. Foi encontrestiiana de 33 segundos na posicao 1
(N=397) e de 36 segundos na posicado 2 (N=549u(&ig).
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Figura 8. Variagdo do tempo em que a m&e assumiu a posigésvarsal 1 e a posicao
transversal 2.

No entanto, o tamanho do grupo no qual estd ohsed par mae-imaturo varia
significativamente em relagdo ao posicionamentonda entre o barco ou ndo (U=97.074,00;
p=0,03). A mediana de tamanho de grupo quando asm@&®contrava na posicao transversal 1
foi de 15 individuos e de 14 individuos na posiggBigura 9).
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Figura 9. Variacao do tamanho de grupo em relagéo ao cuipadmtal transversal.

Ao testar a influéncia do estado comportamentalgdgpo sobre cuidado parental
transversal, ndo foi registrada diferenca signifiea(Figura 10) entre as médias de duracao das
avistagens em que a mae exercia cuidado durantempostamento de pesca e durante o
comportamento de deslocamento. O resultado detaltiasl multiplas comparacdes das medias
pode ser observado na Tabela 3, onde se podeficEntliferenca significativa somente na
comparagao entre as categorias correspondenteg@aceaide cuidado.
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Figura 10. Duracéo do cuidado transversal em relacdo ao caampento. P1P = Par na posicao
1 pescando; P2P = Par na posi¢cao 2 pescando; FPHD ra posi¢céo 1 se deslocando;
P2D = Par na posicao 2 se deslocando.

Tabela 3 Resultado do tesfst-hocde multiplas comparagdes das médias de tempoidizdou
transversal em relacdo ao estado comportamenfal=FProle na posicdo 1 pescando;
P2P = Prole na posigédo 2 pescando; P1D = Prol®sigdn 1 se deslocando; P2D =
Prole na posicao 2 se deslocando.

P1D P1P P2D pP2P
P1D 1,000 1,000 1,000
P1P 1,000 0,457 1,000
P2D 1,000 0,457 0,036*
P2P 1,000 1,000 0,036*

(*) p<0,05
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A analise das duas classes etarias separadam@otesvelou diferenca significativa entre
0 tempo gasto por filhotes e juvenis nas posici@asvtersais 1 e 2 (Figura 11). O resultado das
multiplas comparacdes das médias foi de p=1,00tpdes as comparacdes realizadas.

140
120 t -
100 t T

80 t

Duragéo(s)

60

40 o

20 t l
l O Mediana

° l P1F PllJ Pl2J P2F l LI25%-75%
IAIcance Nao-Outlier

Cuidado transversal em relagdo a classe etaria

Figura 11. Duracao do cuidado transversal em relacdo a f&t&@a.P1F = Mae com filhote na
posicao 1; P2F = Méae com filhote na posicéo 2;#MhAe com juvenil na posicao 1;
P2J = M&e com juvenil na posicao 2.

3.3 Subcategorias de Cuidado Parental

Quando reunidos os dois parametros de cuidado tpar@ongitudinal e transversal), a
mae esteve posicionada a frente do imaturo e esteee o barco (CT) com mediana de 35
segundos, a mée apenas a frente do imaturo (Cloi hoediana de 38 segundos, somente entre a
embarcacédo e o imaturo (CTT) com mediana de 25slegue por fim, sem demonstrar cuidado
longitudinal ou transversal (A) com mediana de 83usdos. N&o foi identificada diferenca
significativa entre as médias de tempo das quaategorias de cuidado parental, como
demonstra os resultados das multiplas comparag@esédias dispostos na tabela 4 (Figura 12).
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Figura 12. Variacdo do tempo em relacdo as subcategoriasidado parental. CT = Cuidado
total; CLT = Cuidado longitudinal total; CTT = Cuaido transversal total; AC =

Auséncia de cuidado.

Tabela 4.Resultado do testgost-hocde multiplas comparacdes das médias de tempo éan ca
subcategoria de cuidado parental. CT = Cuidadd; t6lal = Cuidado longitudinal
total; CTT = Cuidado transversal total; AC = Auséarae cuidado.

CTT CT CLT AC
CTT 0,410 0,358 1,000
CT 0,410 1,000 1,000
CLT 0,358 1,000 0,967
AC 1,000 1,000 0,967
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4 DISCUSSAO

Se posicionar a frente da prole parece ser prideidie fémeas dSotalia guianensis,
assim como em outros cetaceegy[Baleia-franca-austraEubalena australigThomas & Taber,
1984); Golfinho-Pintado-do-Atlanticdtenella frontaligHERzING & BRUNNICK, 1997); Baleia
Jubarte, Megaptera novaeangliae(SzaBo & Durrus 2008) e Golfinho Nariz-de-Garrafa,
Tursiops truncatus(NOREN& EDWARDS, 2011)]. Nadar acompanhado de sua mée em talgmosic
€ considerado um meio de ser “carregado” por el@amo se locomove no ambienteO@N,
2008). Para a espécte. guianensiso posicionamento do imaturo junto & mae poder esta
relacionado a sua sobrevivéncia. Durante o nada, eorrente se move rapido entre o corpo da
mae e do imaturo promovendo uma forca que os mantéos, trazendo beneficios
hidrodindmicos ao filhote (®Hs, 2004). A protecdo contra predadores pode ser também
atribuida a proximidade da mée ao imaturo, pririgipate quando este se apresenta fragil e
vulneravel (MANN & WATSON-CAPPS 2005). Na Baia de Sepetiba, os imaturos estivesaim
cuidado, longitudinal ou transversal, de sua maejease 85% do tempo total de avistagem do
par.

A posicdo “echelon”, utilizada como parametro dellise de cuidado parental em
diversos estudos com cetaceos, pode ser compaypsécao longitudinal 1 utilizada no presente
trabalho. Os filhotes sdo observados nadando, qasaesivamente, em posicao “echelon” nos
primeiros meses de vida @IN & SMUTS, 1999) e, sendo assim, é coerente a predomindacia
imaturos deS. guianensisadando paralelamente atras da mae.

A formacéo de grandes grupos na Baia de Sepeiita ger interpretada como outro fator
de risco para a sobrevivéncia da prole, uma vezZf@judetectada variacdo do cuidado parental
em grupos de tamanho diferente. O comportamentern@atle se manter préxima e a frente do
imaturo em grupos grandes é esperado ocorrer, ggeo maes e filhotes parecem evitar
interagdes agressivas com machos adultos e ju¢@msoN & MANN, 2008).Em estudo com
golfinhos nariz-de-garrafa cativos, houve fortedéntia da mée evitar nadar com outros adultos
e amamentar somente acompanhada do filhote, a dinevitar perturbacdes no periodo de
amamentacdo (M.LO et al, 2005).

NERY & SIMAO (2009) fizeram, na mesma baia, o primeiro regideocomportamento
agressivo de um grupo de adultos sobre um par rfill&. Durante este evento, o neonato foi
separado da mae, lancado para fora da agua e gidnpor alguns minutos até 0 momento em
gue nao foi visto novamente pelos observadoredcando assim que estava morto. Em
conformidade ao que acontece em outras espécigplfishos, é provavel que em grupos
menores de botos-cinzas, o par mée e imaturo sei@ssntdo com outras fémeas adultas e
juvenis, com excecdo de periodos férteigy golfinho nariz-de-garrafd,. truncatugGIBSON &
MANN, 2008)].

No presente estudo, foi detectado cuidado longialdnais intenso durante atividades de
pesca, quando comparado ao comportamento de deslotta Para os neonatos, além de néo
apresentarem capacidade de mergulho semelhante addtios, ndo parece necessario para eles
forragear, visto que na espé8ieguianenseaté aproximadamente oito meses de idade sua méae
fornece o leite, uma rica fonte de nutricAco$Rs & MONETEIRO-FILHO, 2002). Em outras
espécies foi detectado que os infantes mais magerosanecem com as limitagcdes ao mergulho
e a dependéncia nutricional do leite materno, pdréciam o desenvolvimento de importantes
habilidades como o forrageamenta@EN& EDWARDS, 2007).

Portanto, € provavel que estar ao lado da mae wuranpesca seja um meio de
aprendizagem das taticas de pesca ao seguir saisientos, a fim de que possa suplementar
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sua dieta com alimentos solidos, quando atingir paiéncias fisioldgicas e independéncia
comportamental (MNN & WATSON, 2005). Para NREN & EDWARDS (2007), o desenvolvimento
comportamental dos imaturos reflete o desenvolvimésiologico, de tal forma que os infantes
sdo naturalmente independentes somente depois gaenmaturidade fisioldgica estiver
primariamente completa.

Na Baia de Ilha Grande, regido adjacente a Baiaegetiba, ARDIN (2011) encontrou
padrbes diferentes do presente estudo, observarelpages de mée e imaturo intensificaram o
cuidado longitudinal durante o comportamento déodasnento. O mesmo autor sugere que, ao
se deslocarem, os golfinhos nadam em direcdes fimasim tempo prolongado, deste modo o
cuidado longitudinal pode permitir que a prole apanhe todo o grupo ao se beneficiar do efeito
hidrodindmico do posicionamento.

No tocante ao cuidado parental transversal, ndeehdiferenca significativa no tempo
em gque as maes estiveram entre a embarcacao atosasou ndo. O estado comportamental do
grupo, seja pesca ou deslocamento, ndo demonsifluéncia sobre a escolha da posicao
transversal pelo par mae e imaturo.

Entretanto, na Baia da llha Grande, a mesma espgitizi comportamento transversal
intensificado durante o deslocamenta®bIN, 2011). Tal autor relatou que em muitas ocasioes
guando os grupos de botos-cinzas se deslocavamopgos periodos de tempo, eles se
direcionavam para fora da baia, onde o mar € r@idce assim, mais suscetivel a presenca de
predadores. Este padréo de deslocamento dos exseser diferente do observado na Baia de
Sepetiba, talvez devido a uma distribuicdo difessta das presas em cada sistema estuarino.
Contudo, ndo é possivel comparar o comportamerren{zd dos botos-cinzas das duas baias
devido a metodologia de estudo diferenciada.

Ao relacionar o tamanho do grupo foi observadoagimaes intensificaram o cuidado em
grupos numerosos. Tal comportamento pode ser oelado com o efeito diluicdo RNER &
PITCHER, 1986), onde o posicionamento de outro individuogaeo a mée) entre do imaturo e o
barco reduz as taxas de colisdo deste com a embBarcassim, supfe-se que no conflito entre
proteger a prole da embarcacdo ou dos outros dwbgi do grupo na Baia de Sepetiba, a mae
prioriza evitar o contato do imaturo com o barco.

No litoral de Santa Catarina,eEREIRA et al (2007) observaram que a maioria dos
encontros embarcacgdo-golfinho causou reacfes wmagatiestacando o mergulho longo e o
afastamento dos botos-cinzas. Ao avaliar o efa@taptoximacdo de embarcacdes de turismo aos
grupos deS. guianensisia Praia de Pipa,AST0s-JR et al (2006) observaram que grupos sem
filhotes interagiram com a embarcacdo ao expor oom@mentos aéreos, e 0S autores
relacionaram isto a protecao de grupos com imatagrasevitam a interacdo ou saem da enseada.
Possivelmente, as embarcacdes na Baia de Sepatisant alteracdes no comportamento da
populacdo de botos-cinzas, porém somente a avalth@uidado transversal talvez ndo seja um
bom indicador de tal interacdo nesta baia.

O fato do cuidado parental nao diferir entre fil®e juvenis, tanto longitudinal quanto
transversalmente, opde-se ao esperado, pois defiloresenta limitacdes fisioldgicas como
menor massa muscular EBROLF et al, 2000), menor capacidade cardiorespiratoriaR@ et
al., 2004) e baixas taxas de oxigénio no sanguwEr@N et al, 2002) que vao sendo superadas a
medida que atinge maiores idades. Em golfinhoszwubrigarrafa,NOREN et al (2006)
registraram que ao longo das classes etérias enifuinvestem mais no forrageamento ao invés
da socializagdo, quando estes se encontram sepafadoa mae. Embora algumas limitagcdes ao
nado continuem presentes em juvenis, o cuidadmiareende a diminuir e as investidas de
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forrageamento e pesca tendem a aumentaREN& EDWARDS, 2007), pois conforme seu corpo
cresce, 0s beneficios de nadar paralelamentedstndgie diminuem (¥rHs, 2004).

Para RIVERS (1974), os pais e a prole apresentariam conflitomteresse sobre o tempo
em que a prole quer o cuidado e a quantidade eragjpais poderiam investir nesse imaturo, em
virtude do seu proprio sucesso reprodutivo fut@onforme os processos de maturacdo da prole
avancam, essa relacdo conflituosa tende a aum@rtarers, 1974). Em conformidade aos
resultados do presente estudo, a extensdo do oupkaeéntal aos juvenis ocorreu também na
Baia da Ilha Grande ARDIN, 2011), indicando que o conflito seja caractexdstido somente de
uma populacédo, mas da espé&iguianensis

MILES & HERZzING (2003) registraram que mesmo depois de observdilhmées da
espécieS. frontalisforrageando efetivamente, estes se mantiveramantente associados a mae
apos um ano. Podemos sugerir que haja na espeg@anensisim lento desenvolvimento das
habilidades de pesca assim comorfrontalis

A permanéncia do juvenil junto a mae na Baia deet®p pode ser influenciada néo
somente pelo tamanho do corpo do juvenil, como éambeu sexo ou até mesmo a idade e a
experiéncia de sua mae, assim como em outras espéeicetaceos AMILTON & COOPER
2010). Entretanto, a influéncia de tais fatores pdae ser comprovada no presente estudo, pois
0S mesmos nado foram registrados.

A auséncia de diferenca significativa entre as atdgorias de cuidado parental
(longitudinal ou transversal) sugere que ha preac@ip da mae tanto em promover o
desenvolvimento do filhote ao facilitar seu naddireciona-lo durante as atividades, quanto em
protegé-lo do contato com a embarcacdo. O avargatilédades antropicas na Baia de Sepetiba
revela uma constante ameaca a sobrevivéncia degtdagdo de botos-cinzas, visto que ha alta
concentracdo de maes e imaturos nesta baia, seso eonsiderada uma area de criagdo de
filhotes. O intenso trdfego de embarcacdes de gramite, navios com destino o porto de
Itaguai, assim como as de pequeno porte destinad@ssca e ao turismo, interferem no
comportamento dos grupos de botos, principalmenqelas com maes e imaturos. Portanto, um
continuo acompanhamento do comportamento de cuigadmtal dos botos-cinzas na Baia de
Sepetiba se mostra uma importante ferramenta pagaabticar os impactos da degradacédo da
area e assim desenvolver estratégias para a cagdersia especie.
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5 CONCLUSOES

» Os resultados indicam que na populaca8 dguianensiga Baia de Sepetiba, os imaturos
se beneficiam de intenso cuidado parental, seriddzado pela mée o posicionamento a
frente do filhote (cuidado longitudinal).

e O cuidado parental tanto longitudinal quanto trensal € influenciado pelo tamanho do
grupo em que o par estd inserido, de modo que empogrnumerosos o cuidado é
intensificado.

* O estado comportamental do grupo influencia apemasiidado longitudinal, onde
durante a pesca o grau de cuidado € maior e dwatdslocamento, menor.

» O cuidado parental é investido de maneira simidarféhotes e juvenis, tanto longitudinal
guanto transversalmente, sugerindo um conflitotiresses entre os pais e a prole.
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