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RESUMO

FARIA, Jodo André de AraujoA Restauracao de Portugal Prodigiosa, 1640-166816p.
Dissertacdo (Mestrado em Historia). Instituto dénCias Humanas e Sociais, Universidade
Federal Rural do Rio de Janeiro, Seropédica-RJ).201

O objetivo desta dissertacao € propor uma angdibee os discursos que apresentaram
a Restauracdo de Portugal, em 1640, como uma ‘lReg¢éo prodigiosa”. Estes textos
tratam, por exemplo, dos milagres que corroborasaaclamacédo do duque de Braganca —
D.Jodo IV — como rei de Portugal, da coroacdo dssdidSenhora da Conceicdo como
Padroeira do reino e dos milagres que determinasaritorias dos portugueses nas batalhas
contra Castela. Estes discursos estdo presentes diversificado conjunto de fontes
composto por sermdes, panfletos, crénicas, naasatde eventos, textos juridicos e uma
hagiografia. Através de uma andlise sobre estégsteBuscamos compreender a funcdo que
os milagres e a devocdo mariana desempenharammstitwigdo da legitimidade politica da
Restauracdo. Deste modo, a dissertacdo sugere (Restauracdo prodigiosa” foi um
importante componente a legitimar a revolta que@so fim do Portugal dos Habsburgos.
Contudo, esta dimensdo politica dos fen6bmenos giostis s6 pode ser compreendia
enquanto parte do conjunto de praticas e atitudesrehcas catolicas dos portugueses dos
seiscentos, que concebia a Providéncia Divina camu@ante e decisiva no destino da
comunidade civil.

Palavras-chave:Restauracédo de Portugal, devocao e identidade, zMirgem Matria.



ABSTRACT

FARIA, Jodo André de AraujdA Virgem Maria e a Restauracdo de Portugal Prodigisa,
1640-1668.116p. Dissertation (Master Science in Historyktilmto de Ciéncias Humanas e
Sociais, Universidade Federal Rural do Rio de Jan8eropédica-RJ, 2010.

This study proposes a revision of documents thasider the Portuguese Restoration, in
1640, as a “Prodigious Restoration” and approastotical themes such as the miracles that
cheered and corroborated the Duke of BragancaeaKitiy of Portugal, the crowning of Our
Lady of Conceicédo as the Patron Saint of the King@dmd the miracles that have determined
important Portuguese victories against Casteland\ithe diversified ensemble of sources,
composed by sermons, pamphlets, chronicles, déscripf events, juridical documents and
an hagiography a withdraw will be stating the fumtof the miracles and the marial devotion
as building-up elements on the legitimating padditirocess of the Restoration, thus
suggesting that the “Prodigious Restoration” hdtu@émced and sustained the revolution
towards the end of the era of the Hapsburgs inuBalt That political thesis on those
prodigious phenomenons may only be understood ®pthe catholic faithful attitudes and
religious practices from the Portuguese of the Dbg@imtury for whom the Divine Providence
power had the most effective role on the destingheir civil society.

Key-words: Portuguese Restoration, devotion and identityshp to the Virgin Mary.



“Ainda hoje resulta incompreensivel que os depastaos de histéria
das nossas universidades ndo oferecam regularnmgds de
histéria portuguesa, que permitam aos brasileimshecerem um
passado que até a Independéncia € téo deles glesnportugueses”
Evaldo Cabral de Mel0c2003
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“ndo duvidarei dizer, que nesta guerra contra Qastemos
experimentado maravilhas tdo estupendas, que @atarse vee, que
o Ceo peleija por nés”

Antonio de Sousa de Maced®64



INTRODUCAO

Um dos primeiros impressos sobre a Restauracd®4(@ aRelacdo de Tudo que se
Passou na Felice Aclamacdo do Mui Alto E Mui Poderdkey Dom Joam o IV Nosso
Senhor.. possuia um objetivo central, que o impressor Lugoede Anveres manifestou aos
fidalgos de Portugal:

“Depois de andarem tantos papéis, por vdrias paftse Reino, divulgando
acontecimentos maravilhosos, que houve desde @porde Dezembro de 1640, até
0 presentendo era justo que faltasse a verdadeira noticia dado o que houve na
feliz Aclamacéo d’El-Rei nosso Senhor, e assim fimuitas diligéncias por achar
quem me escrevesse esta Relacdo, a qual dedico @9és Mercésporque, como
vao nela tdo interessados, conhecerd o Leitor gwe de estar ajustada com a
verdade, pois me atrevo a dedica-la aos mesmoolog@eam tudo o que nela se
contém. Sirvam-se pois Vossas Mercés de a apadeimhajue eu saberei convocar

0s engenhos, e empregar-me sempre no Servico day/berces”

Segundo a dedicatéria, o impressor buscou alguénliee escrevessehastoria da
Restauracdo. O objetivo de escrever “a verdadaitiia’ relacionava-se a expectativa de
cumprir justica na nomeacao de todos os nobrefailis que possibilitaram a aclamacéo do
duque de Braganca como rei de Portugal, fato qua stestado pela lista de nomes que se
segue ao final d&Relacdo Segundo o historiador Diogo Ramada Curto, as giras
narrativas da Restauracado possuem esse carateplakgnois, além da transmisséo de idéias
politicas, juridicas e religiosas, buscava-se arfemcdo daqueles que por suas accdes eram
merecedores de fama e de gléria”. Deste modo, mg;88 prestados eram registrados em
narrativas para a inscricdo de seus agentes realdgiobtencdes de mercés

Para além deste objetivo,Relagdoimpds a imagem maravilhosa da aclamacéo de
D.Jodo 1V, ao louvar as acdes dos restauradoresnegdr a imagem de D.Miguel de
Vasconcelos, secretario de estado de Filipe llIlPdetugaf. Portanto, duas matérias que
surgem de um quadro de concorréncias atinente @reedo evento, que, apos a publicacéo,
em 1641, ndo parou de avolumar-se. Com efeitojrenafao da “verdadeira noticia” da
Restauracdo de 1640 impulsionou a pena e as palaeagrande numero de cronistas,

! cf. ANONIMO. Relacdo de Tudo que se Passou na Felice Aclamag#duil Alto E Mui Poderoso Rey Dom
Joam o IV Nosso Senhollisboa, 1641, “Dedicatoria”. (Meus grifos)

2 CF. CURTO, Diogo Ramada. “A Restauracdo de 164fes e pessoas”, ifeninsula. Revista de Estudos
Ibéricos Porto: Faculdade da Letras da Universidade dmPlmstituto de Estudos Ibéricos, N°0, 2003, p.323
Cf. SOUSA, Francisco P. Vaz Cine dRelacam do que fez a villa de Guimaraens do teradelite aclamagé&o
de Sua Magestade até o mes de Octubro de.IBdhlLisboa: por Jorge Rodrigues e a custa de Ibgorele
Queirds, no anno de 1641, p.lv. O Capitdo mor da We Guimardes, Francisco de Sousa, ilustrou a
importancia desta politica ao declarar seu desntameento com alguns panfletos que circulavam sabre
realizacdes da Provincia de Entre Douro-e-Minha paRestauragao, que ignoravam os feitos dos sklslss

e compatriotas de vila. Ao publicar a sua relagiwesos feitos da Vila de Guimarées, o capitdo magistrou
para a posteridade a memaria do “segundo pouo @uevoz publica acclamou a V.Magestade por Reyanest
Provincia de entre Douro, & Minho”.

% O rei Filipe 1l de Portugal possuia o titulo deacfo rei do mesmo nome em Castela. Na dissertapiamos
por apresentar os reis da dinastia dos Habsbumnsos seus titulos portugueses. Deste modo, Hilipe
Castela, que em Portugal ganhou o cognome de ‘@eRte’, possuia o titulo de Filipe | e seu filhdipe I
ficou conhecido no reino lusitano como Filipe II.
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historiadores e memorialistas ao longo dos sécglos,contrapunham seus escritos a “tantos
papéis” que circulavam sobre a meméria do evento

Assim ocorreu com Roque Ferreira Lobo, que em J8®&cou sua obralistoria da
Aclamacéo de D.Joao I\Begundo suas palavras,

“A presente Histéria da Feliz Acclamacdo do SenRei D.Joado IV, (...) pode
arriscar-se a detracgdo de algum ignorante, quégaej superflua. He verdade que
ella consta de varios Historiadores; com tudo ndgi@temos em hum sé Volume
separadasendo a mal escrita Restauracdo de Portugal prodaga, pelo Doutor
Gregorio de Almeida, sdbiamente proibida pelo SenhmoD.José, de saudosa
memoria, por conter huma indiscreta supersticdo dé€rofecias, e de sinaes nos
Planetas Este he o motivo que me obrigou, em utilidaddipéba escrevella n'huma
linguagem pura, extrahindo-a dos mais correctositbses, e reduzindo-a a hum sé
Volume, para mais cdmmodamente chegar as mdosdds, tainda nas Escolas das
primeiras Letras, para que a mocidade se instri&gill| os sentimentos de honra,
amor, e fidelidade, com que a Nacdo portuguesarearsempre, 0s seus legitimos e

Augustos Soberano¥”

Para o autor, a necessidade de fixar um novo tolice a Restauracdo decorreu da
grande quantidade de material existente, mas déecdragmentéario e com diversas mencgoes
a “supersticdes”. Na virada para 0s oitocentogyvastm evidéncia uma concepc¢ao da historia
nacional que divergia profundamente daquela obdareatre os séculos XVI, XVII e parte
do século XVIII. O oficio de se pesquisar a higtdro século XIX promoveu uma auténtica
revisao das interpretacdes sobre o passado, buscambater, em especial, as “supersticées”
encontradas e os mitos folcléricos enraizados nomentos “fundadores” da histéria da
Nacao. Um processo que, em meados dos oitocerads) ga simples recusa em responder
sobre o passado nacional com argumentos de creed@sp para as criticas que puseram em
causa a propria participacdo da Igreja e da reiidggmle no desenvolvimento historico de
Portugal. A historiadora Ana Isabel Buescu demonstro quanto estas versdes
historiograficas se tornaram verdadeiros prograpwgticos, inseridos num contexto de
“modernizacdo” da culturacgltura histérica inclusive) em Portugal, sendo um periodo
marcado pelo embate diberalismo contra as formas “arcaicas” normativas da civiiéa
portuguesa. A deslegitimacdo do “Mito de Ouriguemo paradigma para a histéria das
origens de Portugal por Alexandre Hercufamarece-nos o reflexo destmbitus de se
historiar o passado no século XIX. Estavam em calgans projetos de construcao da nacao,
que encontravam sentido, por exemplo, em serviducagdo basica. Era uma espécie de
“pedagogia da nacdf” que buscava inserir Portugal no contexto da nmiditde ja
encontrada nos ambientes do norte da Europa. Edtypgia emerge a partir das criticas de
alguns circulos de intelectuais portugueses quentapam para Portugal um atraso
significativo enquanto Estado.

A recusa de Ferreira Lobo em tratar das questOgsefsticiosas” e “proféticas”
parece instaurar urathosna historiografia sobre a Restauracdo. Procuragrswar e, por

4 Cf. TORGAL, Luis Reis. “A Restauracio: brevesarfles sobre a sua historiografia”, Revista de Histéria
das Idéias Coimbra, 1974, pp.23-40. O historiador Luis REwrgal apresentou uma interessante sintese da
bibliografia sobre a Restauragdo de Portugal aitiisas tendéncias politicas que condicionaramubbgacoes.

® Cf. LOBO, Roque FHistéria da feliz acclamac&o do senhor rei D.Jodd\Vo Lisboa: Officina de Siméo
Thaddeo Ferreira, 1803, pp.4-5. (Meus grifos)

® Cf. BUESCU, Ana 1O Milagre de Ourique e a Histéria de Portugal deedndre HerculanoPorto: INIG
1987.

" O termo foi sugerido pela professora Beatriz C&#@ Santos, minha orientadora, a quem agradeco.
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vezes, detratar os fendmenos prodigiosos que eaiztam a histéria do império portugtiés

A auséncia de material analitico relevante entreitmeentos e novecentos é patente e sao
poucos os trabalhos dedicados a estas tematicdem®e recordar aqueles publicados por
Oliveira Martins, que elaborou um conjunto de a®dipara as concepgdes proféticas que
marcaram o Portugal do Antigo Regime. Destaca-ee2np, que 0 autor restringiu-se ao
sebastianismoque denominou de “a religido lusitana”, o que pade ser confundido com as
diversas correntes proféticas de seiscentos, cqmo, exemplo, o bandarrismo e o
messianismo bragantifio

No seéculo XX, alguns autores trataram do maravilhasistdo em Portugal.
Entretanto, se destacaram corretamente a esptddal catélica como a caracteristica
marcante da identidade portuguesa, por outro |edmaram as praticas de devocédo dos
antepassados, ao invés de problematizarem a histasi crencas e profecias abundantes na
época da RestauracdoAlém destes memorialistas, poucos pesquisadaxekiséria de
Portugal analisaram as fontes sobre o maravilhostde na aclamacgéo de D.Jo&o IV. O
historiador Eduardo Brazé&o coligiu e apresentoudimente alguns manuscritos da Biblioteca
da Ajuda, com destaque para trés deles, que mewveionprodigios celestes no reinado de
D.Jodo V1. Além destes manuscritos, em 1939 foi reapresenaadptblico portugués o
livro Restauracdo de Portugal Prodigigspublicacdo original de 1642 e 1643, embora a
matéria ndo tenha inspirado o editor Damido Pérefalaorar um prefacio sobre o livro
seiscentistf. Apenas com Hernani Cidade, em 1950, observamosnowo quadro de
analises, em que os diversos aspectos de messiamsniPortugal dos seiscentos foram
compreendidos como um conjunto literario que matafea o ideal autonomista da coroa
portugues®. Ainda assim, ndo encontramos mencao as trocasdkoms entre as crencas
nestes messianismos proféticos, as praticas dec@levmartihadas por reis e suditos e os
cerimoniais da monarquia bragantina, que caraei@mnz a Restauracao portuguesa.

A dissertacdo proposta possui 0 objetivo de amakste conjunto documental
desprestigiado por Ferreira Lobo e, a0 que paqgmemuitos outros historiadores que se
seguiram ao longo dos séculos XIX e XX. Com efaggordamos que para a realizacao da
histéria do movimento de 1640, deve-se ter em dems¢do que, no Portugal da época
moderna, 0s pressupostos da organizacao socialprama e politica eram demarcados por
uma moral espiritual, marcadamente catdficlirata-se de observar que os dominios da ac&o
humana estavam relacionados a manifestacaBatiancialidadeDivina: assim, religido e
politica eram concebidas como dominios entrecrigzador uma tratadistica de origem
religiosd®. Deste modo, romper com um dado marcante doseséis; “os milagres e
profecias”, parece-nos obscurecer uma importamgctaistica da Restauracdo de 1640. Em
nossa opiniao, questdes como a dignidade monarquisacerimoniais da coroa de Portugal

8 Cf. AILLAUD, Jodo Pedro. “Advertencia do Editorih: JESUS, Raphael de, padfeastrioto Lusitano, ou
Historia da Guerra entre o Brazil e a Hollanda, dnte os annos de 1624 a 1654, terminada pela Gario
Restauracdo de Pernambuco e das Capitanias Conésdparis: publicada por J.P.Aillaud, 1844, pp.IX-X.

° Cf. CURTO. Diogo Ramada. “O Bastido! O Bastidoti@s politicos e modalidades de crenca, 1578-1603)”
in: CENTENO, Yvette (org).Portugal: mitos revisitadosLisboa: Edigbes Salamandra, 1993, p.166. Cf.
FRANCA. Eduardo D’OliveiraPortugal na época da Restaurac&@fo Paulo: Hucitec, 1997, pp.235-260.

10 Cf. NEVES, Moreira das, padre. “Nossa Senhora alac€icdo na Restauragdo de Portugal”. In: COMISSAQO
NACIONAL DOS CENTENARIOSRevista dos Centenarios: 1140-1940l.-Ago.1940, n.19-20, p.4-7.

1 cf. BRAZAO, EduardoAlguns documentos da Biblioteca da Ajuda sobre staReacéo Lisboa: Editorial
Império Imta., 1940.

12.Cf. ALMEIDA, Gregorio deRestauracdo de Portugal Prodigiasarcelos: Companhia Editora do Minho,
1939-1940, 4vols (Edicdo de Damiéo Peres).

13 Cf. CIDADE, HernaniA Literatura autonomista sob os Filipdisboa: Editora Sa da Costa, 1950.

14 Cf. CARDIM, Pedro. “Religido e Ordem social”, iRevista de Histéria das Idéia€oimbra: Instituto de
Historia e Teoria das Idéias da Faculdade de Ldadgniversidade de Coimbra, 2001, v.22, p.135.

!5 |dem,ibidem p.145 e segs.
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podem ser estudadas a partir das narrativas deyreslee profecias que promovem, nos
seiscentos, a “Restauracdo prodigiosa” do reinitalus. Antes, porém, facamos uma répida
leitura da bibliografia sobre a Restauracéo.

*k%k

O quadro da historiografia portuguesa sobre a Restao pode ser descrito como
direcionado para a discussdo de questbes comoigen®rda soberania de Portugal e o
nacionalismo lusitano, que por suas implicacoestipa$, despertaram mais a atencdo dos
pesquisadores e das instituicoes de pesquisa,mabzgndo as discussdes sobre as crencas na
dignidade monarquica portuguesa. Porém, avancearqsaptes.

Em primeiro lugar, procurou-se caracterizar o maito de 1640 como uma
“revolucdo nacional”. A historiografia portuguesagrincipalmente na época das
comemorac¢fes do duplo centenario, em 1939-40, mocexaltar o papel dos fidalgos
restauradores, ao definir o nacionalismo como gafonotriz do movimento de Restauracéao,
que teria demarcado a independéncia de Portuga afsmacdo como um Império. As idéias
nacionalistas a respeito de 1640 originam-se da@édX e foram primeiramente manifestas
na memoria sobre a expulséo dos franceses e aoatarfamilia real, em 1820.

Em um momento posterior, a Restauracdo de Porfogatompreendida em um
contexto maior, identificado a partir do esboroatmeda Monarquia Hispanica, que
prenunciava a decadéncia das culturas ibéricadistanciamento entre Portugal e a Europa
do norte, caracteristica oitocentista presente dwei@ Martins e Camilo Castelo Branco.
Registre-se que as pesquisas procuraram debatenardyiia enquanto instituicdo cultural,
discutindo-se em especial a crise de 1667-68, quémddeposto do trono D.Afonso VI e
aclamado D. Pedro como regente. Do conjunto desalitacentistas sobre a Restauracao, a
contribuicdo decisiva de Camilo Castelo Brancocta de Gigantes“se oferecia” — nas
palavras de Pedro Cardim e Angela Barreto Xavitmomo a versdo mais fiavel da historia
daquele periodd®.

Na transicdo do século XIX para o século XX, asstjiess que monopolizaram o
campo do saber historiogréafico foram as que digoufi saude fisica e mental da familia real,
com destaque para as caracterizagdes doentiasmBrecaaleposto e o quadro de casamentos
no seio da casa dinastica. Discutia-se, com isesndagamia nas dinastias portuguesas, razéo
evocada para a emergéncia ao trono de principp®sa doentios (D.Sebastido ou D.Afonso
VI), que ameacavam a soberania nacional. Assintavasse valorizar o regime republicano,
enquanto forma de governo exemplar, uma vez quelegga o representante do poder,
confiando-se em suas plenas capacidades intelectsties estudos refletem uma época de
Portugal em que a instituicdo monarquica havia préterida pela Republita

No século XX, a historiografia portuguesa elencopatriotismo da aristocracia dos
seiscentos como a explicacdo mais coerente paravomento de 1640 e glorificou “o
espirito nacional” que restaurou a soberania dwordtm 1939-40, com a consolidacéo da
ditadura de extrema direita de Sald%avieram as comemoraces dos centenarios de

16 Cf. CARDIM, Pedro, XAVIER, Angela BD.Afonso VI Lisboa: Circulo de Leitores, 2006, p.14. A priraei
edicdo dd_ucta de Gigantegé de 1865.

" |dem, ibidem p.15. Cf. BAIAO, Antonio. “Prefacio”, inCausa da Nulidade de Matrimdnio entre a Rainha
D.Maria Francisca Isabel de Saboya e o Rei D.AfoW$oReedicdo Aumentada de Muitos Depoimentos e
Pareceres Inéditos conforme Um Manuscrito da Tdoélombo... Coimbra: Imprensa da Universidade, 1925.
18 Anténio de Oliveira Salazar foi Presidente do @dims de Ministros, entre os anos de 1932 e 1968yqxe

em que governou Portugal de forma autoritaria,véada ditadura do Estado Novo (1933-1974). Uma vez
professor catedratico da Universidade de Coimlamahgu prestigio ao exercer o cargo de ministrd-gl@ncas,
entre 1928 e 1932, o que permitiu 0 saneamentdimscas publicas e a influéncia politica para assa
chefia do estado portugués. Ao se afastar do govenm 1968 por causa de sua saude, foi substitidbo p
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fundacdo (1139-1939) e da Restauracao (1640-198(Madtugal, transformadas em festas
oficiais. Tais comemoragfes incentivaram um gramdenero de novas pesquisas e
republicacdes sobre os dois fenbmenos da histésitaha, em grande parte sob a chancela e
influéncia do poder estatal, que buscava lograitipminente com a exacerbagdo do
nacionalismo lusitarfd. O j& mencionado Damido Peres, no ensaio quevescsbre o
império portugués na aclamacao de D.Jodo IV, ptesan uma dessas publicacdes oficiais,
declarou: “indiferente ao suceder das gerac6egntingento nacional portugués atravessou
incélume os seis decénios da unido dinastica emuddre Espanha, e era tdo vivo em 1640
como o fora antes de 1588

Poderiamos lograr encontrar uma preocupacéo caeriasonias régias portuguesas e
sua relacdo com o sobrenatural cristdo, particdatenna historiografia dos ultimos trinta
anos sobre a restauragdo de Portugal? Sim, poréroamdo objetos centrais de andlise. Os
historiadores da segunda metade do século XX dstavam, enquanto premissa
fundamental, a recusa aos argumentos que levassarorga a compreensao deste fenémeno
historico em termos de umavolucdo nacionalCom o iminente fim do regime do Estado
Novo, ahistoria nos seus quadros institucionais comecou a seditdss antigas amarras que
ligavam a profissdo as concepcdes do poder poli@ompreender a Restauracdo passou a
significar, necessariamente, problematizar as saessucessos da unido dinastica. Ou, em
outras palavras, compreender o rompimento de 16p@rt&r das condicdes que a Unido
Ibérica estabeleceu em 158(E neste processo de pesquisa, a questio inigabrppomos
pouco foi trabalhada.

Os primeiros quarenta anos de governo dos AuseiasPortugal marcaram a
consolidacdo da nobreza nos espacos propicios Aquerimento. Contudo, algumas
frustracOes se abateram sobre esta classe socialeeorréncia, fundamentalmente, da
auséncia do centro de poder e de uma corte delsesijunto ao rei em Lisb%aA unido
dinastica, neste ponto, contribuiu para a melaacglie caracterizou a vida dos fidalgos
portugueses, uma vez retirados para suas quimiasiéas no interior do reino. Tratava-se do
tempo das “cortes nas aldeias”, onde o0s aspectosidia cortesd eram timidamente
reconstruidos e assistia-se a consolidacdo da chrtal dos Braganca, exemplo da
liberalidade de principes que almejavam a corodateigaf”. E estas frustracdes agravaram-
se com uma crise comercial decorrente da concoar@mn outras poténcias de poderio
maritimo, como as Provincias Unidas, que lancargmifieativos ataques as possessodes
portuguesas a partir dos anos 20 do século XVideRilidade com que Castela supria as
defesas coloniais “agravava tensdes e desencadsaea conflitos abertos, sobretudo

jurista, professor de direito e historiador Marc€etano, que governou o pais até 1974, ano dddiditadura
em Portugal.

9 Por exemplo, entre 1939 e 1940 foi publicada ertuBal aRevista dos Centenérios (1140-194&jitada por
um 6rgéo subordinado ao Secretariado de Propadéamianal. Cf. COMISSAO NACIONAL DOS
CENTENARIOS.Revista dos Centendrios: 1140-194&boa, 1939-1940. A revista possuiu 24 nimeros.

20 Cf. PERES, Damido. “O império portugués na hor&estauracéo”, in: CAYOLLA, JulioA Restauracéo e o
Império colonial portuguéslLisboa: Comissdo Executiva dos Centendrios. AigéBeral das Colbnias, 1940,
p.35. Cf. BRAZAO,Op.cit, p.6. Mencionemos ainda o historiador Eduardo &vague convicto da existéncia
de um “sentimento nacional” presente nas fontes mamescreveu, declarou que seu livro apresentava
“claramente ao mundo a impossibilidade da exisg&dama Uniéo Ibérica”.

L Cf. GODINHO, Vitorino M..Ensaios t.Il: Sobre Histéria de Portugalisboa: Livraria S4 da Costa, 1968.
Antes de Godinho, nos anos de 1940, o historiadistd® de Melo Mattos ja havia sugerido a hip6tese d
trabalho. Cf. MATOS, Gastdo de M.. “A Falsa Histbda Restauracao”, irBeparatado Volume Ill dos
Trabalhos da Associacao dos Arquedlogos Portugueisbea: s/d, 1938, pp.7-18.

22 Cf. GODINHO,Op.cit, p.395. Cf. FRANCAQp.cit, p.98.

23 Cf. FRANCA, Op.cit, pp.101-102 e p.109. Segundo Eduardo D’OliveiranEa “essas cortes, como a de
Braganca, constituiram verdadeiras reservas ndsienalicleos de resisténcia a absorcao, a potlicaresca
de hispanizacao” de Portugal.
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guando a comunidade de outra lingua aparecia coloradora, em posicées de dominio
econdmico™.

Segundo Vitorino Magalhdes Godinho, este conjustindatisfacdes e as “Alteracdes
de Evora e do Algarve” de 1637 — “revoltas poparentra a fome e a opresséo fiscal” —
serviram de alerta as elites nobiliarquicas dewquea viragem nos quadros politicos poderia
estar em curso e que urgia o controle de tal psoCepois receavam de serem prejudicadas
por uma politica monarquica que priorizava a “Earamntinental, em detrimento dos
horizontes oceanicos”. Os portugueses atribuiamewszes na politica colonial do reino a
unido dinastica e exprimiam o sentimento geral uke Bortugal — que fizera seu império da
exploracédo dos mares — via ameacados seu “actabaeo brasileiros, os negros de Angola e
o ‘trigo do mar’ (o sal metropolitano)” por guerrqge eram do rei (contra os holandeses) e
ndo do reino luss.

Esta interpretacdo da Restauracdo tornou-se refar@ara a compreensdo do
fendbmeno e condicionou o aparecimento de outragumsss sobre 0os mecanismos que
desencadearam a revolta de primeiro de dezembrstad2ese o trabalho do historiador
portugués Antdnio de Oliveira, que discutiu as h&asopopulares dos ultimos dez anos do
reinado de D.Filipe Il de Portugal e apontou glas #inham o principal objetivo de rejeitar o
fisco. Porém, sua maior contribuicdo esta na dissdo que o historiador operou entre as
alteracOes populares de 1637 e a Restauracao Oeddd resumir a motivacao dos fidalgos
restauradores ao receio de uma perda de controlgropara o terceiro estado era diminuir
0 processo politico das pretensbes da fidalguitugoeesa no quadro de concorréncias da
monarquid’.

A historiografia atual sustenta a tese de queragiro de dezembro de 1640 apresenta
uma retomada dos aspectos tradicionais do exerdiwipoder de governo em Portugal.
Assim, concluindo ter sido a Restauracdo de Pdrtuga produto direto das reformas
constitucionais propostas pelo Conde-Duque de @s/aAntonio Manuel Hespanha e
Fernando Bouza Alvarez chamaram a atencdo paraessidade de se compreender as
estruturas que compunham a ordenacdo social ecpom Portugal dos seiscerffos
Segundo o primeiro autor, importava compreendeairirgde quais mecanismos consistia a
unificacdo das coroas ibéricas sob a Casa dosidsisflue previa um estatuto particular para
a adesdo de Portugal. Com efeito, na base de ssétoao régia, marcadamente afirmada
com ascortesde Tomar de 1581, Portugal se manteria indepeadestitucionalmente de
Castela. O rei residia em Madrid, mas o trato carnisa publica lusitana deveria ocorrer em
lingua portuguesa e ndo em castelhano; para o®scalg ministros e secretarios da
governanca em Portugal e no ultramar, os escolhaseriam ser portugueses; e 0
representante do poder régio em Portugal deveriarseparente direto do rei no cargo de
vice-rei, ou, ainda, nobres portugueses que fomatima junta de goverfio

Atento a este quadro constitucional da uni&o diceisBouza Alvarez destacou que as
politicas intervencionistas do Conde-Duque de @diszduscavam eliminar o estatuto singular

24 Cf. GODINHO,Op.cit, p.400.

%5 |dem, ibidem p.402. “A nobreza e os letrados honrados deixsmmagar as sublevacées que podiam por em
causa a ordem social estabelecida, e até ajudarpejena esse esmagamento; mas tiram dai a licgoed&®&m
eles de realizar a sua conspiragéo palaciana, dfiavitar que venha a triunfar um movimento vidddaixo”.

%6 |dem, ibidem p.403.

" Cf. OLIVEIRA, A. de.Poder e oposic&o politica em Portugal no Periodipio (1580-1640)Lisboa, 1991.
28 A par das obras de Hespanha e Bouza Alvarez, oderiamos esquecer a tese de Luis Reis Tdog|ogia
e Teoria de Estado na Restaurac@nimbra: Biblioteca Geral da Universidade, 1982]|l. Ou: TORGAL,
Luis Reis. “Restauracédo e «Razédo de Estado»Pémélope: fazer e desfazer Histérlasboa: Cosmos, 1993,
n°9&10.

29 Cf. HESPANHA, A. M. “As Faces de Uma «Revolucéoht. Penélope: fazer e desfazer Histérlasboa:
Cosmos, 1993, n°9&10, p.14.
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que ascortes de Tomar haviam concedido a Portugal, na sua agéega monarquia
hispanica. O projeto politico do ministro casteth@&na o de reafirmar o poder monérquico,
ao confrontar o poder que a aristocracia portughaesa obtido em sessenta anos de uniédo
dinastica, que Ihes renderam a imagem, em Madeidsefiores de todo [0 reino], ellos son
los reyes”. Para D.Gaspar de Guzman, tratava-seomeer com a concepcao de poder
vigente em Portugal, configurado pelesrtes de Tomar como plural e repartido, que
concedeu a aristocracia — senhores das instituigd@gentes — o governo do reino. A
Restauracéo, para Bouza Alvarez, se deu no agrawarmas imposicdes do conde-duque ao
reino portugués, na década de 1630, que implemantay monopdlio do poder. Para a
aristocracia do reino, prejudicada pela clienteda RiGaspar de Guzman, tratava-se do
rompimento com asortesde Tomar e uma tentativa de Madrid transformartugat em
apenas uma provincia da coroa dos Habsbtftgbai, 0 movimento de dezembro de 1640,
uma revolta que Antbnio Manuel Hespanha caractericomo constitucionalista e nao
nacionalistd".

As pesquisas de Bouza Alvarez possuem, ainda, ibonaér destacar que a aclamac&o
do Duque de Braganca, efetuada pela aristocracgeodeente com os rumos da politica
olivarista, obteve a resisténcia de outra parcelaetite nobiliarquica portuguesa que
permanecera em Madrid, na expectativa de que, aque@da de Olivares, as coroas pudessem
ser mais uma vez reunidas. Ora, para ambos oslgmiortugueses, o descumprimento do
estatuto particular de Portugal na monarquia hispapelas politicas intervencionistas do
conde-duque de Olivares € que esta na raiz davagle empreendida no primeiro de
dezembro. Entretanto, para os portugueses afiliada®i castelhano, uma vez derrubado o
conde-duque a revolta de 1640 deveria ser defamtente encerrada e a unido dinastica
reiniciadd®.

As teses destes autores possuem o meérito de destgaecanismos juridicos de
controle do poder na sociedade portuguesa seistzmnas pouco se detém aos rituais e a
encenacdo do poder régio. Seguindo esta linha ampativa, tanto Anténio Manuel
Hespanha quanto, mais recentemente, Pedro Cardiconhreceram a necessidade de
considerar as idéias de religiosidade e providésoia sobre as concep¢des de poder no
Portugal dos seiscentos. “O poder, enquanto formaahdicionar o comportamento das
pessoas” envolveu “quase sempre um elemento rsiifio Entretanto, apenas o segundo
autor abordou brevemente esta tematica

Os trabalhos com maior relevancia para a nossauigesgao aqueles que foram
desenvolvidos pelo historiador portugués Jodo kemdviarques, como sua tese em dois
volumes, aParenética portuguesa e a Restauracdo de Portubd0-1668°. Pesquisador
devotado a compreender as interacdes entre osec@ustugal, tidas por decisivas pelos
conjurados de 1640, Marques se dedicou exclusivimaeanalise de sermdes proferidos por
religiosos seculares e regulares durante os anogudga contra Castela. Um trabalho

%0 Cf. ALVAREZ, Fernando Bouz#&ortugal no Tempo dos Filipes: politica, culturaepresentacées (1580-
1668) Lishoa: Edicbes Cosmos, 2000, pp.119, 190-198-189, 204, 222.

31 Cf. HESPANHA, A. M. “Prefacio”, in: ALVAREZ, Fermalo Bouza.Portugal no Tempo dos Filipes:
politica, cultura e representacdes (1580-16883boa: Edigdes Cosmos, 2000, pp.11-12. Segurekp&hha,
Fernando Bouza Alvarez logrou obter uma interpBeiagemelhante, embora tenha partido de um objetivo
diferente: o de reconstituir “os grupos e fac¢descdrte que eram os atores da politica desses $repa
“reconstituicdo dos modelos e horizontes mentaipaldica”. Para uma critica a tese constituciatali que
aponta que ela é apenas parte do processo respbpsé dissolugdo da Unido Ibérica, conferir: SCHBA
Jean-FredéridPortugal na Monarquia Hispanicél580-1640) Lisboa: Liv. Horizonte, 2001, p.79.

%2 Cf. ALVAREZ, Op.cit, pp.190-191, 204.

3 Cf. CARDIM, Pedro. “Religido e Ordem social”. IRevista de Histéria das Idéia€oimbra, 2001, v.22,
p.133.

3 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, pp.47, 61-70, 148.

% Cf. MARQUES, Jodo FA Parenética Portuguesa e a Restauracdo: 1640-1868&0: INIC, 1989, 2v.
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investigativo de félego para uma tipologia da afimagos religiosos como agentes a servico
de Portugal. Suas consideragOes acerca da atuag&eldjiosos na Restauragcédo destacam a
existéncia de uma espécie de “imperativo religjpaiotico”, que condicionou a atuacao de
muitos religiosos na causa restauraciofistasta tese, aplicada & leitura dos sermdes
analisados, avanca na compreensao da adesao @s meligiosos, mas, infelizmente, possui
um dado negativo. Ela obscurece os casos de desatatCapela Real, pressupondo uma
adesdo unanime dos religiosos ao partido de D.Jb0&6 a tese de Marques ndo menciona,
ainda, os sermdes que ao exaltarem a Restauracaonmagem providencial dos monarcas
bragantinos, promoveram simultaneamente asper&sasrao governo do reino, assumindo
contornos de evidentes manifestacfes contrariasasa ®Real. Uma vez observada esta
deficiéncia, o trabalho pioneiro do historiador termérito de indicar um caminho possivel
de compreensdao para as interpretacdes de uma Resiade Portugal tutelada pelos céus.

As discussbes sobre a dignidade monarquica podagumearginais diante do quadro
anteriormente explicitado, se detiveram mais pagcente sobre a coroagcdo dos primeiros
reis portugueses e parecem ter sido influenciadda pbra de Marc BlochQs Reis
Taumaturgo¥. Com efeito, o padre Antonio Bradiee o jurista Paulo Mer&aprocuraram
definir a realeza portuguesa como isenta dos &bsbunagicos ou sagrados que
caracterizavam as monarquias do norte da EuropaplBlinharem a auséncia do ritual de
sagracdo com 0s santos 6leos e a imposicao da. damaconclusdes foram ampliadas no
trabalho de Ana Maria Alves, em que se reafirmogacater eminentemente laico dos
cerimoniais da coroa de D.Manuel, centrados, paer \8g, nha expansao maritima e na
caracterizacdo guerreira da dindStiaContra este tipo de interpretacdo, José Mattoso
reafirmou a efetiva sagracéo ritual dos primeis portuguesés E quanto & dinastia de
Avis, embora D.Jodo | e D.Duarte possuissem doctom@tlesiasticos legitimando um ritual
de sagracdo com@rismg Mattoso argumentou a provavel ndo sagracao daahonarquia.
Porém, esta constatacdo se deve, antes, aos ogisgatos impostos pela Santa Sé para o
reconhecimento da sagracgéo ritual (que agravavéegitimidade do poder de D.Jodo |, as
voltas com os problemas politicos relativos a sualicéo de filho bastardo do rei D.Pedro)
do que a uma insensibilidade aos cerimoniais dereaiaza sagrafa

Estes ultimos trabalhos mencionados procuraranttegizar a monarquia de Portugal
a partir da auséncia da sagracdo com os santase@kanposicdo ritual da coroa, esta ultima
instrumento simbdlico da soberania régia bastaistautida na historiografia portuguesa, por

% Cf. MARQUES, Jodo F. “A tutela do sagrado: a pro#® sobrenatural dos santos padroeiros no pedado
restauracdo”. In;: BETHENCOURT, Francisco, CURTOpda R..A Memoéria da Nagad.isboa: Livraria S da
Costa Editora, 1991, p.268.

37 Cf. Les rois thaumaturgeprimeira edicdo de 1924. Cf. CURTO, Diogo Ramd#itos e cerimdnias da
monarquia em Portugal (séculos XVI a XVIII)". INEBHENCOURT, F., CURTO, D. RA Meméria da
Nacéa Lisboa: Livraria Sa da Costa Editora, 1991, p.Z@&é Mattoso também chama a atencéo para a®bra d
Sanchez Albornoz, “La ordinatio principis em la &8a goda y post-visigoda”, que parece ter muitaéntia

na historiografia portuguesa sobre o assunto. @oarfoi publicado originalmente na edicdo 35-36 dos
Cuadernos de Historia de Espafide 1962, pp.5-36. Cf. MATTOSO, José. “A coroacls primeiros reis
portugueses”, in: BETHENCOURT, F., CURTO, D. R..Memodria da NacaoLisboa: Livraria Sa da Costa
Editora, 1991, pp.187-188.

% Cf. BRASIO, Antonio. “O problema da sagracdo dosnarcas portuguesas”, iAnais da Academia
Portuguesa da Historia, 2°série, n°12, 1962, pp21-

%9 Cf. MEREA, P.. “Sobre a aclamagcéo dos nossos, rieisRevista Portuguesa de Hist6rin°10, 1962, pp.62-
67.

40 Cf. ALVES, Ana Maria.conologia do poder real no periodo manuelidsboa: Imprensa Nacional — Casa
da Moeda, 1985.

41 Cf. MATTOSO,Op.cit, pp.189-193.

42 Como afirmou José Mattoso: “Mas valia renunciasa&ralizaco ritual do que sujeitar-se a inevigvei
ambiglidades quanto a supremacia do monarca ddmseu proprio reino’lpidem pp.194-195.
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se diferenciar das congéneres norte-eurofféiBste conjunto de trabalhos parece ignorar a
grande massa documental sobre as atribuicbes deresl as dinastias lusas, ao poder
monarquico e a histéria da consolidacdo da solsrdei Portugal. Recentemente, a
historiadora Jacqueline Hermann abordou esta gqueptéapondo, para a compreensao do
sebastianismo, atencdo a outras formas de sacklidae caracterizaram a monarquia
portuguesa, como 0s messianismos proféticos dsaéamsa religiosa de personagens como 0
padre Antdnio Vieird. Antes daquela historiadora, Alcir Pécora compiearo conjunto de
sermdes de Antdnio Vieira sob a perspectiva de mnodélo sacramental”: neste, religido e
politica interpenetravam-se para o fim dltimo daliacdo do plano de Deus, em que a
personagem régia possuia um papel primordial, enguapresentante da Providéncia no

governo politico do Império, exercendo a figurd'dize-Cristo™.

*k*k

Em nossa pesquisa, estamos interessados em anatisarespécie de “culto da
monarquia restaurada”, que, para tal, se aprogtcmuelementos da sensibilidade e crenca
religiosa como marcas para a apresentacdo do pégier em um periodo de tempo em que
“o ordenamento soécio-politico” da sociedade porésgu possuia “fundamentos
eminentemente catélicd$” Assim, buscamos compreender o quanto as repaeSest
maravilhosas da Restauracdo nos seiscentos cordaribypara a dignidade monarquica
portuguesa, representando D.Jodo IV como tuteladaéus. Portanto, seguindo o panorama
dos ultimos estudos apresentados, analisamostésagique definiram a soberania e o poder
régio no Portugal do século XVII, atentos a dind&nednteracdo entre as crencas religiosas e
politicas na aclamacéo do Duque de Braganca.

A partir da aclamacgao do duque de Braganca comassime o governo de Portugal
uma nova casa dinastica, consubstanciando-se umanocabouco tedrico-politico da idéia de
soberania Se antes o conceito estava profundamente mapsldparadigma de monarquia
de rei ausent&’, com o monarca residindo fora do reino, a aclamatgium “rei natural”
possibilitou a circulacdo de um conjunto de imaggms serviram, em nosso entendimento,
para a glorificacdo da monarquia restaurada e das bragantinos. Este conjunto de
interpretacbes se constituiu, para noés, em um anogr politico de propaganda da
Restauracdo, que se apropriou dos milagres supastaracorridos na época e, a noSsSso Ver,
promoveu e determinou a apreensdo da crenca em “Bestauracdo Prodigiosa de
Portugal™®. Trata-se de uma caracterizacdo da monarquiaurade que se ligou de forma
unissona as expectativas que o0s portugueses direrges nutriam em uma intervencgéo
particular dos Céus no destino maravilhoso de Batimperial.

Nossa pesquisa divide-se em trés capitulos, reladas ao periodo das Guerras da
Restauracdo e as concepc¢des prodigiosas de \pidriparte dos restauradores portugueses.
Em um primeiro momento, predominara nestes cagital@nélise de todo o conjunto do
reinado de D.Jodo IV, visando a investigacdo daiagad dos agentes eclesiasticos na
construcdo desta imagem sobrenatural da Restauwtadgdortugal. Em um segundo momento,
estara em foco a andlise sobre a devocdo a umda@tireligiosa especificaaria.
Analisaremos, assim, o culto dinastico a servic®eéstauracdo de Portugal e, através de uma

43 Cf. CURTO,Op.cit, 1991, p.260.

44 Cf. HERMANN, JacquelineNo reino do Desejad&ao Paulo: Companhia das letras, 2002, pp.141-156

45 Cf. PECORA, Alcir.O Teatro do SacramentBdusp/Editora da Unicamp, 1994.

46 Cf. CARDIM, Op.cit, p.135.

47 Cf. BOUZA-ALVAREZ, FernandoPortugal no Tempo dos Filipes: politica, culturaepresentacdes (1580-
1668) Lisboa: Edicdes Cosmos, 2000, p.114. Cf. MEGIANEa P. T.O Rei AusenteSdo Paulo: Alameda,
2004.

8 Cf. ALMEIDA, Gregério de Restauracdo de Portugal Prodigiadasboa, 1642-1643, 3v.
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hagiografia da Virgem, aspectos conceituais dogno# anos da Restauracdo, como o
universo da politica cortesa e do patrocinio ddsSlslaria aos portugueses.

O culto mariang em crescente evidéncia na época moderna, gaonborigos oficiais
em Portugal a partir de sua associagdo aos ricexisnoniais da Coroa bragantina. A
aclamacao da Virgem Maria, de invocad@aculada Conceicdaomo padroeira de Portugal
(1646), sendo esta “coroada” rainha por D.Joaantvigou-nos profundamente. De imediato,
encontramos um aspecto que nao pode ser ignoratkyogao a este “mistério” referido — a
concepcdo sem macula de Maria por sua mae SantAnao era uma unanimidade no
cristianismo da época moderna. A devocdo mariamatestada em seu todo pelas igrejas
reformadas, sofria em alguns circulos da prépriajagCatolica, como entre a Ordem dos
Dominicanos, uma antipatia quanto ao mistério paldar da imaculada conceicdo da Virgem.
Trata-se de uma querela doutrinaria entre dominga@nfranciscanos que pode ser datada do
século Xll e que, aos clérigos menores, juntaresesjesuitas no século XV

Um segundo ponto: a “coroacédo” da imagem milagdas&irgem por D.Joéo IV ter
se dado com a Coroa de Portugal, em uma épocaeia djgnidade do corpo monarquico da
familia real bragantina n&o tinha alcancado legitimie absolufd. Afinal, mesmo aclamado
rei pelas cortes de 1641, D.Jodo IV teve sua temgitide politica constantemente posta em
causa, fosse para além de suas fronteiras na penms dentro das mesmas. No panorama
externo, D.Jodo IV assistiu a campanhas castellmsasampos dos conflitos armados ou da
propaganda politica, inclusive na influéncia quéedeinou a auséncia das relacdes entre
Portugal e a Santa Sé no periodo em questdo. Nwgmaa interno, D.Jodo IV teve sua coroa
ameacada por aqueles que n&o simpatizavam comesigza, do que as tentativas de
regicidio sdo exemplos. Como observamos por esjaepe vislumbre, importa discutir a
importancia do cerimonial religioso na Capela Real 1646, que podemos conceber
igualmente em termos politicos.

Ha, ainda, um terceiro ponto a ser destacado:mdatesta aclamacgdo ser de uma
“imagem milagrosa” situada na Capela ducal da Cas8raganca em Vila Vigosa. Como
podemos observar, era comum nos diferentes niweisrehca religiosa, desde a base da
pirdmide social ao topo da mesma, a crenca em gpetidica pratica catdlica de devocgdes as
imagens religiosas. Neste referido caso, no periodis conturbado da legitimidade
monarquica, foi a uma imagem tida poilagrosaque o Reino de Portugal, representado na
figura de seu dirigente e herdeiro, recorreu, gahido a intermediacdo da Virgem Maria e
concedendo-a a honraria BRainhado Reino. A coroagcao das imagens da Virgem Maga e
uma pratica religiosa comum desde o medievmas, neste caso, envolveu as crencas no
futuro providencial e politico do reino portuguBkesta pesquisa, analisaremos um pequeno
conjunto de imagens de devocdo que protagonizaitaac8es interpretadas como milagres
em favor da causa da Restauracéo.

*k%k

O primeiro capituloRestauracdo de Portugal Prodigigsdiscute a crenca que 0s
portugueses nutriam em uma intervencdo miraculosaG#us no destino do reino e que a

49 Cf. PIMENTEL, Alberto.Histéria do Culto de Nossa Senhora em Portugidboa, 1899.

%0 Existe em Portugal, desde meados do século XXimyortante debate sobre o simbolismo politico cpie s
refere a Coroa, enquanto um instrumento de repwsem do poder régio. Este debate, inclusive, estas
origens da elaboracdo da presente pesquisa, toamdiissertacdo. Entretanto, esta dissertacdo ogsuipa
intencdo de discutir esta questdo, dado, aindarater fragmentario das fontes consultadas e ¢ afmplo da
discussédo, ainda em aberto no campo da historiagRdira uma sintese da questdo sobre a Coroaremgdto
conferir; CURTOOp.cit, p.260.

°1 Cf. DELUMEAU, JeanO que sobrou do paraisd®io Paulo: companhia das Letras, 2003, p.185.
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partir de 1640 foi promovida e determinada pelagio de religiosos e panegiristas suditos
da casa de Braganca. As analises incidirdo sohidésogrsos que promoviam a aclamacéao de
D.Joao IV e as principais cerimdnias religiosas participacdo, que sugeriam a imagem
de reveréncia do duque de Braganca com o divin@ctaistica “ausente”, segundo 0s
mesmos discursos, nas personagens régias dos Haisbu

Destaca-se que foi a Capela Real o espaco sagnaldose realizaram as principais
cerimbnias da monarquia restaurada, o que peranBureligiosos responsaveis pela prédica,
paralelamente a devocdo ao divino, promoverem @lgtade da Restauracdo de 1640 Os
sermdes proferidos do pulpito daquela capela, isel@dos por seu local central (no coracao
da corte restaurada) e por seu carater oficial (ueraque se enderegcava ao monarca, a
familia real e a aristocracia) condicionaram umpéeie de culto religioso-politico da
monarquia restaurada. Portanto, aquelas sdo agpais fontes analisadas, acompanhadas
ainda de crbnicas dos mais diversos agentes conmefictma com a manutencao do reinado do
Braganca, periodo que foi vivamente difundido camelado pelos milagres e prodigios
celestes que determinavam a legalidade divina deaB®cao de 1640.

No segundo capitulo,O Eterno monumento da Restauracdo de Portugal
aprofundamos a analise das interacfes entre acpadita religido na época da Restauracéo,
nos detendo mais especificamente a devo¢do marmapaystir do conceito operatério de
“culto dinastico®. E possivel pensar a devo¢do mariana a partipo#p@acéo politica de
seu culto, desenvolvido pelos panegiristas ouioslas partidarios da casa de Braganca? A
hipotese desta pesquisa partiu desta indagacaalt® mariano serviu a casa de Braganca
como uma espécie de programa de propaganda patitickegitimidade do governo de
Portugal, atestado pelos milagres que se sucederantoda a extensdo do territorio
portugués. No capitulo, analisamos a devocao ®giaconjunto de narrativas miraculosas
sobre a Virgem Maria e a Restauracédo de Portugial,esquecermos que a devogdao, além de
veiculo das idéias eminentemente politicas, cordigise em identidade espiritual dos
portugueses do periodo.

Com isso, argumentamos que a devocdo Mariana etmgbfoi constituinte de uma
identidade lusitana forjada no calor das batalhaela fRestauracdo e condicionada pela
expectativa sobrenatural dos suditos dos Brag&ista.identidade elaborou-se enquanto uma
“religiosidade politica”, propiciada pela crengasdportugueses em uma “restauracéo
prodigiosa” da soberania monarquica, atribuida tarvencdo de Deus, da Virgem da
Conceicéo e aos santos portugueses.

Por fim, o terceiro capituld Virgem Maria e a Politica Catolica na Restauragi®
Portugal aborda algumas questdes relativas ao ultimo ¢g@idas guerras da Restauracdo em
Portugal, a partir da crise de 1667-1668, em ques B.Afonso VI foi afastado do exercicio
do governo, cedendo o trono ao seu irmao mais nbv@edro. Para a compreensao do
periodo, far-se-a incursdo ao material bibliogfegado por Anténio de Sousa de Macedo,
letrado com intensa vida politica a servico doggBnga desde a época da unido das coroas e
que foi secretario de estado do rei D.Afonso VlistAea-se que esta incursdo se dara a partir
da analise da hagiografia que Sousa de MacedoadedicVirgem MariaEva, e Ave, ou
Maria Triumphant&®. Em conjunto com as questdes de culto, o letrastutiu um conjunto
de matérias que remetem diretamente aos conflitesatpstaram do poder o rei D.Afonso VI
e seu séquito. Assim, buscamos, a partir de uma obm valor devocional, discutir as

2 Cf. VAUCHEZ, André. “O Santo”, in: LE GOFF, Jacqu® Homem medievalisboa: Presenca, 1989,
p.229.

>3 Cf. MACEDO, Anténio de S. deEva, e Ave, ou Maria Triunphante. Theatro da Erddice Filosofia
Christda. Em que se representédo os dous estadosuddo: cahido em Eva, e levantado em.AY676) Lisboa:
na officina de Francisco Borges de Sousa, 1766.
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consideracfes que Sousa de Macedo teceu sobreaquian) a devocdo mariana e o poder
régio em Portugal.
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Capitulo 01 — A “Restauracdo de Portugal prodigiosa milagres e politica no reinado de
D.Joéo IV

“O Duque de Braganca é nosso legitimo Rei e Semdtniral. Deve-se-lhe a Coroa de
direito. O Céu por nosso meio lha restitui hojeapgue o0 Reino com as tiranias de
Castela se ndo acabe de todo, argssucitee torne a ver-se tdo préspero como o
lograram os antigos Portugueses”

Relacdo de Tudo que se Passou na Felice Aclamag#tudAlto E Mui Poderoso Rey Dom Joam
0 IV Nosso Senhor,.1641.
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A Restauracdo de Portugal de 1640 provocou um ptmmjde interpretacbes que
pouco a pouco foi interiorizado por grande partesoeiedade portuguesa dos seiscentos: a
Providéncia Divina foi descrita como atuante e sleai na aclamacdo de D.Joao IV e na
manutenc¢&o da soberania monéarquica de Portugainossde guerra contra Castéla

Na época moderna, esta imagem de uma tutela stlm&ndos céus sobre os reinos
cristdos era historicamente aceita e os milagnéisuatos a Deus, aos santos e a Virgem
Maria em favor de Portugal foram divulgados poiifdtlios de diferentes estratos sociais, no
reino e no império. Os milagres e demais fendmeiosos foram registrados em panfletos,
cronicas de reis, sermdes ou ainda em processosiingais. Entre 0os séculos XV e XVI,
cronistas lusitanos apontaram o patrocinio celesteo iniciado na fundacdo do reino. A
crenca neste patrocinio condicionou a auto-reptas&n adotada pelos portugueses como o
novo “povo eleito”, com base na idéia de que unmmneh havia sido estabelecida entre o
primeiro rei de Portugal e o Filho de Deus, em 11B@ta-se do célebre “milagre de
Ourique”, a origem mitica do reino de Portugal.

Segundo o cronista Duarte Galvao, @aronica de EI-Rei D. Affonso Henriques
composta no ano de 1505, o “milagre” ocorreu daliség) maneira: ao sul do Tejo, nos
campos de Ourique, foi travada uma grande bataltra es exércitos cristdos de D.Afonso
Henriques e os exércitos de cinco reis mouros.nirteera evidente nos cristdos, que nao
acreditavam na vitéria. Porém, o principe portugc@ssolou os espiritos dos suditos, ao
recordar a justica da causa, fundada no confromo @s inimigos da cristandade. A noite,
D.Afonso recebeu em sua tenda a visita de um eymgée confidenciou ao principe
portugués que a vitdria Cristo Ihe garantiria, aggarecer crucificado nos céus. O sinal dessa
visdo seria a campainha da pequena capela do ermit&fonso Henriques entdo adormeceu,
apos orar a Deus e a Virgem Maria. Na manha seguinprincipe acordou com o som da
campainha, correu para fora de sua tenda e teveda de Cristo na cruz. Pondo-se de
joelhos, D.Afonso Henriques orou e exclamou: “Senhos Ereges, aos Ereges faz msiter
appareceres, que eu sem nhuma duvida creio, eoespeti firmemente”. Dos céus, Cristo,
por sua vez, declarou ao principe portugués: “Naaphareci para acrescentar tua fé, mas para
fortalecer teu coracdo neste conflito, & fundapascipios do teu reino sobre pedra firme”.
Apo6s o milagre, D.Afonso Henrigques foi aclamado oorei de Portugal pelos soldados e,
transcorridas algumas horas, venceu a batalha. s entdo, segundo a cronica, a dupla
promessa divina, correlata a vitoria contra os m®era fundagéo do refto

Esta histdria ganhou sérios contornos patrioticpartéir do reinado de Filipe I. O rei
Habsburgo, soberano do reino de Castela, tornoersie Portugal em 1580, apds a morte de
D.Henrique de Avis, que havia sucedido o sobringimrD.Sebastido no trono, apds este
jovem rei ter falecido nas areias do Marrocos, wmherapbutra batalha entre portugueses e
mouros. Enquanto vigorou a Uniéo Ibérica (1580-)6d4®rigem mitica do reino lusitano foi
recordada com a funcéo de justificar a proeminédei®ortugal no conjunto das coroas dos
Habsburgos e legitimar a condicdo imperial do reiogo alicerce eram as conquistas
maritimas®. Este quadro de concorréncia entre os reinos deeldae Portugal condicionou,
igualmente, a busca pelas memérias histéricasisiacismo na Peninsula Ibériéa

* Cf. BUESCU, A. .Memoéria e Poder. Ensaios de Histéria Culturaisboa: Cosmos, 2000, p.102 e segs.

%5 Cf. BUESCU,Op.cit, pp.14-15 e p.138, nota 15. Cf. GALVAO, Duar@hronica de El-Rei D. Affonso
Henriqueg(1505). Lisboa: s/ed, 1906, p.70 e segs.

° Cf. BUESCU,Op.cit, pp.18-19.

" Cf. BUESCU,Op.cit, pp.103-104. Cf. MACEDO, A. de S. delores de Espafia, Exceléncias de Portugal
(1631). Edicad-ac-Simile Lisboa, Alcala, 2003, “Capitulo 1X, de La Religip p.86 e segs. Nos séculos XVI e
XVII, portugueses e castelhanos debateram em disgngblicacdes as patrias de origem de dezenamtis £

a importancia do cristianismo na memoria histédea reinos da peninsula. As publicacdes remetiaia pa
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Por volta da mesma época, varias profecias ciulate forma manuscrita pelo reino
portugué®, reforcando este quadro politico-religioso da membistérica lusitana, que se
revelava como a expressdo do espirito autonomistRattuga®. A meméria portuguesa,
repleta com o maravilhoso cristdo e enraizada i@ifhente, fixou no imaginario coletivo de
seiscentos a crenca de um reino profeticamentanddstpara a lideranca da cristandade, com
rei natural e legitimamente herdeiro de D.Afonsmiitpies. Ela se constituiu na principal
referéncia histérica para uma literatura apologédie Restauracéo de Portial

No dia primeiro de dezembro de 1640, a fidalguescdntente com os rumos de
Portugal na unido dinastica, logrou aprisionar Drddeda de Mantua, sobrinha de Filipe 11l e
vice-rainha. Além disso, assassinaram D.Miguel dscdncelos — o principal ministro do
“desastroso” governo do reino — e aclamaram coino daque de Braganca, D.Jodo, o quarto
de mesmo nome na histéria de Portugal. Ndo denpmacai que comecgassem a circular pelo
reino as interpretacdes e 0s argumentos que leyiéim a aclamacéo do duque, onde muitos
dos impressos e manuscritos destacavam a dispdaigéravel da Providéncia Divina para a
liberdade de Portugal. Para as narrativas de disegisodios da Restauracao, a “bencéo” de
Deus se deu com “milagres” que determinaram o soads autonomia politica do reino.

O conjunto de narrativas da aclamacdo de D.Joaprdéurou inspirar praticas e
atitudes de crenca mediante a monarquia restaugatia afirmacdo propée uma questéo que
analisaremos: as interpretacdes sobre os milagiremntes a Restauracdo apresentam uma
confluéncia das expectativas religiosas e politobes suditos dos reis de Braganca. Deste
modo, este capitulo se atém ao debate acerca xtos tue registraram uma “intervencao
miraculosa”’ dos céus na conjuntura politica portsgu Tratam-se de concepg¢des de mundo
onde as crencas em prodigios e milagres determmimagaexpectativas dos homens acerca do
destino da comunidade politfiae que possibilitaram o surgimento de um conjuaetoitos e
cerimbnias que promoveram um “culto” a monarqusanerada. Assim, nossa hipotese pode
ser descrita da seguinte forma: no contexto da taagéio da Restauracao, importava para a
casa dinastica aclamada apresentar uma imagenusfifcasse a posse do poder politico.
Esta imagem se contrapunha aquela veiculada pdel&€asjue apontava a denominada
“Restauracéo prodigiosa de Portugal” como um mortmensurrecional, e o duque de
Braganca como um usurpador do poder régio dos Hajpst Com isso, a associacdo do
providencialismo ao poder régio bragantino visan@pzir um conjunto de sentidos para o
movimento restaurador. Estas interpretacdes basesgana crenca de que Deus concedeu
legitimidade aos atos do primeiro de dezembro d@ 1l como havia “fundado” o reino nos
tempos de D.Afonso Henriques.

A maioria das informacdes sobre os milagres daalestéo foi coligida e divulgada
por religiosos portugueses ou estrangeiros, queeino compunham os quadros das ordens

primazia da conversédo ao cristianismo, pois esavgogo o capital simbdlico advindo do amor de Deus se
tratava de um eficiente discurso politico para Ings oceanicos fundados na expansdo da Fé cristd. A
peregrinacdo de Santiago pela Peninsula Ibéricaurioi dos debates mais célebres da época moderna.
Portugueses como o letrado Anténio de Sousa de ddadeclararam que o santo estabeleceu-se primairo n
regido de Braga, onde fundou a igreja de SantaaV#&quele letrado questionava a memodria cristd dos
castelhanos, que apontavam a igreja de Nossa $edbd?ilar, em Zaragoza, como a mais antiga danBai

0 que significava, deste modo, o pioneirismo doweede Castela e Aragdo na conversao ao cristianis

%8 Cf. ALMEIDA, Gregério de Restauragéo de Portugal Prodigiadasboa, 1642, v.1, pp.25-85 e pp.102-133.

%9 Cf. CIDADE, HernaniA Literatura Autonomista sob os Filipdisboa, 1948.

0 Cf. BUESCU,Op.cit, p.18 e p.102.

61 Cf. CURTO,Op.cit, p.141 e segs. Cf. PECORA, Alc. Teatro do Sacrament&dusp/Editora da Unicamp,
1994, pp.226-227. Sobre a influéncia da moral tatdhas questdes politicas em Portugal no antigone
conferir; CARDIM, Pedro. “Religido e Ordem sociaifi; Revista de Histéria das Idéia€oimbra: Instituto de
Historia e Teoria das Idéias da Faculdade de Ldtdgniversidade de Coimbra, 2001, v.22.
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regulares, como franciscanos, jesuitas ou te&finBste grupo social foi privilegiado nesta
andlise por razdes significativas. A primeira étwfde se originarem dos pulpitos a maior
parte das contribuicdes interpretativas da aclamaig D.Jodo IV ou das vitérias dos
exercitos lusitanos, que envolveram milagres ouwligios. Por exemplo: quem estaria mais
qualificado, sendo um religioso, para interpretaatimagem de Cristo que prodigiosamente
parecia aclamar D.Jodo IV com sua “méao despregadaud”, na procissao de agao de gracas
da Restauracédo? Milagre este que representou aathata Providéncia Divina a aclamacéao
do duque de Braganca como rei de Porfiighlas n&o sé no reino os fendmenos prodigiosos
caracterizaram a Restauracdo de 1640. Nas distgategyens do império, religiosos
declararam que anteviram profeticamente a aclam@gaon rei portugués no distante reino,
prevendo, inclusive, a data da chegada das emiasazpm as novas de LisBbaOs
espacos religiosos nos territorios maritimos partsgs foram palcos para muitas das
aclamacdes de D.Jodo IV, com procissdes de acdimdas e celebracdes litlrgitas

A segunda razdo € a influéncia dos clérigos nm® tcaim as diferentes camadas
sociais: com efeito, encontramos na figura do padrégbnio Vieira um exemplo
caracteristico. Da Bahia a Lisboa e do MaranhdoradR este jesuita falou a uma infinidade
de povos, de diferentes camadas sociais. Mas, @éAntonio Vieira, outros religiosos se
puseram a servico da monarquia na divulgacao dategao e, consequentemente, do novo
corpo monarquico. Assim, coube aos padres um impiEtpapel nos tempos dificeis da
guerra: consolar coracdes e mentes e persuadireestod quanto a justica da causa
bragantina. A atmosfera sobrenatural da Restaurfa¢dcabalhada nas prédicas e sumulas
religiosas e sugeria aos portugueses a idéia derestauracdo prodigiosa” do reino.

N&o negligenciaremos, porém, outros agentes quesh a servico da monarquia,
0s quais foram evocados em determinados momentoapitulo, para demonstrar o quanto
estas imagens prodigiosas, diferentemente do qderigomnos supor, ultrapassavam aqueles
ambientes eminentemente religiosos. Os espagosieraaprriam 0s rituais e cerimoniais da
corte do rei portugués, que remetiam para um “ctiétomonarquid®, mencionados neste
capitulo, sdo a Capela Real, a Igreja de Santordntie Lisboa e o Mosteiro de S&o Vicente
de Fora. Se dos pulpitos das igrejas portuguesgopise a fé em Cristo e a legitimidade do
rei D.Jodo IV, os panegiristas da casa de Bragaegacuparam de promover a crenca na
“restauracdo prodigiosa” com a publicacdo massigacnicas e panfletos. Além das
concepcOes conformadoras da “liberdade principiadgai a aclamacdo de D.Joao 1V, foi a

62 Cf. GOMES, Paulo V.. “As iniciativas arquitectéasc dos Teatinos em Lisboa, 1648-1698 (mais alguns
elementos)”, inPenélope: fazer e desfazer Histérasboa: Cosmos, 1993, n°9&10, pp.73-82. Os teateram

os religiosos pertencentes a Ordem dos ClérigosiiRexg de S.Caetano de Thiene e em Portugal, oilustie
representante desta ordem religiosa foi 0 napaolitAntdnio Ardizzone Spinola, que a caminho de sua
missionacao no oriente, esteve pela primeira vereimp portugués. A Restauracdo de 1640 foi bembida
pelo religioso, que no oriente e em Lisboa, quaredornou por volta de 1648, utilizou da sua oratfrara
promover a “restauracéo prodigiosa” e a legitimaldd poder de D.Jodo IV.

%3 Cf. BUESCU,Op.cit, p.19.

64 Cf. “Vizam notavel sobre a aclamagam D’El Rey Artoo IV”, in: BRAZAO, EduardoAlguns documentos
da Biblioteca da Ajuda sobre a RestauracBisboa: Editorial Império Imta., 1940, pp.9-11.

%5 Cf. PERES, Damido. “O império portugués na horaRisstauragdo”, in: CAYOLLA, Julio (org)A
Restauracdo e o Império colonial portuguésboa: Comissdo Executiva dos Centenarios. AgéBeral das
Coldnias, 1940, p. 41 e segs. ANONIMRelacam da aclamagéo que se fez na capitania dal®ianeiro (...)

ao (...) Rey Dom Joéo o I¥m Lisboa: por lorge Rodrigues: a custa de Doosmgjluares livreiro, 1641, p.4v.
Cf. “Gazeta do mes de Abril de 1642, (Bazeta, em que se relatam as novas todas, quenesta corte, e que
vieram de varias partes no Mes de Novembro de .1BAlLisboa: na Officina de Lourenco de Anuereg2t6
1648, pp.28v-29f.

® Cf. CURTO, Diogo R.. “A Capela Real: um espacocgeflitos (séculos XVI a XVIII)”". In:Revista da
Faculdade de Letras — Linguas e Literaturdsmexo V:Espiritualidade e corte em Portugal, sécs. XVI-XVII
Porto, 1993, p.144.
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celebracdo da monarquia restaurada o objeto desEBioniais, através de eventos
instrumentalizados como propaganda a servico da Rea!’.

1.1. Restauracédo de 1640. Breve apresentacdo dagmctiva historiogréfica

Nas ultimas trés décadas, os pesquisadores passaumastionar a historiografia
sobre os seiscentos em Portugal, propondo umadcewd® pressuposto que marcou a
producéo bibliografica dos séculos XIX e XX, queoebia a Restauracdo em termos de uma
“revolucdo nacional’. Com efeito, a caracterizaghn movimento de Restauracdo como
eminentemente nacional produziu mais problemast@epretacdo do que solugdes. O caso
de portugueses partidarios da continuidade da utiidi@stica e a participacdo efetiva de
castelhanos para o sucesso da conjura de 164®s3prdblemas a se considerar, no caso de
0 “nacionalismo portugués seiscentista” ser utlizacomo argumento para justificar a
Restaurac&8. O que havia de consenso entre estes dois pagidas desejo pela deposicéo
do favorit¢® de Filipe I, o conde-duque de Olivares, e de dliemtela, os quais ditavam os
rumos do Portugal dos Habsburgos na década d€’16@0novas anélises da historiografia
propdem a reconstituicdo dos espacos de discusdimag e das categorias mentais que
determinaram as interacdes sociais entre os diweggapos nas sociedades ibéricas
seiscentistas, a fim de superar os mecanismos Gameas de analise, influenciados pelo
espirito de amor e dever para com a na¢do doarg&squisadores.

A partir desta nova perspectiva, a Restauracao, leyar de um movimento
eminentemente portugués de oposicdo aos sessemdadandominio castelhano, hoje é
concebida como urgolpe de estadde um grupo especifico de nobres afastados daicena
da politica e do governo do reino. A autoria destyimento € atribuida a jovens fidalgos
“sem grandes titulos nobilidrquicos” que, perteteera classe dominante, ndo estavam
inseridos nos quadros do grupo dirigente e quelslev\aram diante das alegadas “injusticas”
de diversas medidas de governo impostas ao reiagpética do conde-duque de Olivares,

67 Cf. CARDIM, P.Cortes e Cultura Politica no Portugal do Antigo Reg Lisboa: Cosmos, 1998, p.54.

% Cf. ALVAREZ, F. B.Portugal no Tempo dos Filipes: politica, culturaspresentacées (1580-1668)sboa:
Edic6es Cosmos, 2000, p.228. Cf. CARDIM, Peétalli. “O processo politico (1621-1807)", in: HESPANHA,
A. M. (Coord.).Histéria de PortugalLisboa: Editorial Estampa, 1993, v.4, pp.403.

%9 Cf. OLIVEIRA, Op.cit, pp.111-113. Segundo o historiador Ricardo deeédty desde meados do século XVI
que a idéia de “favoritismo” circulava pelo vocabid politico das monarquias. O religioso Sebastén
Covarrubias definiu seus significados em $esoro de la lengua Castellana o Espafiala 1611: “favorecer”
significava “patrocinar e ayudar, sendo favorecadoque tiene favor”. A este conceito se liga addde
“privado”, que para o padre podia ser compreendiaréir de duas maneiras: a primeira, a partir alavpa
“privacion”, que significava excluséo do oficio dignidade e, em uma acepgao mais proxima do gtaertos,

a partir da palavra “privar”, que significava “dawvorecido de algun sefior” e que provinha da paldatina
privatus,a,umou seja, “cosa prépria y particular; porque sgi@dariza com €l le y le diferencia de los demas;
y este se llama privado, y el favor al sefior lepdaanza’. Estas concepgdes acerca dos secre@wiosi
originaram a idéia de “Valido” ou “valimento”, qe tratava do individuo que se colocava sob a giotde
outro mais poderoso. Em Portugal, este conjuntoaheeitos foi sistematizado néocabulario Portuguez &
Latino, do padre Raphael Bluteau, que afirmou que “valioiese tratava de uma palavra com significados
relacionados ao poder, ao amparo e mediania devalidd”. O “valido” seria aquele que “tem valimentjue
pode com alguém mais do que 0s outros”, por siaama esfera intima de convivio dos reis. Parae(@diy“o
fendbmeno do valimento era coetaneamente compreendido parte integrante da dadiva régia”.

0 cf. ALVAREZ, Op.cit, p.229, 75 e 286. Cf. CARDIM, MONTEIRO, SUBTIOp.cit, 1993, p.403.
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D.Gaspar de Guzm&h Os pesquisadores Anténio Manuel Hespanha e FaonBouza
Alvarez alargaram este debate ao proporem que, ymaeacorreta apreensao dos sentidos
advindos com o movimento do primeiro de dezembr@G#®, deveriam ser questionados 0s
significados da estrutura politica e juridica danarquia dual. Neste sentido, para
compreender a Restauracdo é necessario atencandagoes que tornaram possivel a Unido
Ibérica, em especial o marco fundador da dinastsaHbbsburgos em Portugal, @stesde
Tomar de 158%.

Segundo Hespanha e Bouza Alvarez, as vésperaodiedr640, Portugal atravessava
uma profunda crise advinda da faléncia da estrutenaoder e governo dos Habsburgos, que
se devia ao choque entre as medidas olivaristas @rcepcles tradicionais lusitanas de
poder e de governo. A origem deste conflito enematise no estatuto particular do reino
portugués, que dotava a coroa de independéncituagighal, com a base do governo e as
tradicionais instituicdes politicas e de poder murhdas a parte daquelas existentes na coroa
de Castela. Este quadro administrativo de PortigglHabsburgos se originou dastesde
Tomar, em 1581. Entretanto, se possuia a indepeladé@dministrativa, com o retorno de
Filipe | para Castela em 1583, Portugal transforsm@m umanonarquia de rei auserfte
Um reino sem corte, sem rei. Uma situacdo até emtédita para um reino que se
representava como privilegiado por Deus e pontiamga da cristandade e da conversao dos
povos gentios e no combate aos infigis

Para o0 sucesso desta realidade politica, estaedamiente relacionada ao bom
governo de Portugal a elaboracéo de eficientesssdaaomunicacao entre 0os povos do reino
e o distante monarca. Para isto, foi criado — essicamente reformulado ao longo da uniao
dinastica — oConsejo de Portugaluma espécie de conselho de governo composto de
portugueses, reunido junto ao monarca na cortéddbsburgos®. Entre outras medidas, que
se somariam a anterior, estariam a manutencdo dogdlégios nobiliarquicos
tradicionalmente instituidos, a reserva dos posi®syoverno apenas para 0s haturais de
Portugal, além da necessidade de, na auséncia, demem 0s seus representantes membros
diretos da familia real ou uma junta de governemfmta por portugueses ilustres. Previa-se,
ainda, a diferenciacdo dos recursos humanos ecBmas reunidos em Portugal e seus
territdrios maritimos, devendo-se garantir ao reieaecursos para o funcionamento de suas
estruturas politicas e administrativas, ndo poddral@r desvios para outros canais que nao
diziam respeito a0 mesmo império.

As transformacfes postas em prética por D.Gasp&udenan, no entanto, vieram a
alterar radicalmente esta politica de independéhcia parcela insatisfeita da nobreza,
sofrendo a ameaca de uma reordenacao politicolslasigosicdes e privilégios, buscou com
0 movimento do primeiro de dezembro, um retornoausyos ideais do “bom governo”. E
foi escolhido na aristocracia do reino, aquele sgrea 0 mais indicado a assumir o trono, uma
vitima da alegada “injustica” infligida pelos Halbstpos na “usurpacao” da coroa de Portugal
em 1580: o duque D.Jodo, da casa de Braganca,iroeddeD.Catarina, a duquesa que foi
impedida por Filipe | de sagrar-se rainha do reiaquele and. O sentido é claro: o reino de

" Cf. TORGAL, Luis Reis. “Acerca do significado sopblitico da ‘Revolugdo de 1640, irRevista de
Histéria das Idéiasv.6. Coimbra: Universidade de Coimbra, 1984, §.3f. VALLADARES, R..Portugal y la
Monarquia Hispénica, 1580-16681adrid: Arco/Libros, 2000, p.39.

2 Cf. HESPANHA, A. M. “As Faces de Uma «Revolucaobt. Penélope: fazer e desfazer Histérldsboa:
Cosmos, 1993a, n°9&10, pp.7-16. Cf. ALVAREZp.cit, p.189 e segs.

3 Cf. ALVAREZ, Op.cit, 2000, p.114. Cf. MEGIANE, Ana P. D. Rei AusenteS&o Paulo: Alameda, 2004.
" Cf. BUESCU,Op.cit, pp.103-104.

S Cf. ALVAREZ, Op.cit, pp.112 e 118-119.

5 Cf. SCHAUB, Jean-Frédéri®ortugal na Monarquia Hispanicél 580-1640) Lisboa: Horizonte, 2001, p.80.
T Cf. Assento feito em cortes pelos tres estados dooRegnPortugal da acclamacao, restituicdo & jurameen
dos mesmos Reynos ao (...) Rey Dom Joad o Quaste deme Lisboa: por Paulo Craesbeeck, 1641. Apés a
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Portugal deixaria de ser uma monarquia de rei &serque estava na origem das injusticas
no trato com o poder e com os suditos e na inéficda manutencdo das possessdes
maritimas. Como demonstrou Eduardo D’Oliveira Feaanera o retorno daorte e
consequentemente da figura maior da autoridade nopaica, a Lisboa o principal argumento
evocado pela literatura restauraciorfista

No conjunto de argumentos dos conjurados de prongr dezembro, encontramos
uma referéncia eessurreicaodo reino, declarada no dia primeiro de dezembraiponobre,
apos o assassinato de D.Miguel de Vasconcelosericarveiculada era de que o matural
de Portugal foi restituido pelos céus ao trono.

“O Dugue de Braganga é nosso legitimo Rei e Seméditoiral. Deve-se-lhe a Coroa de
direito. O Céu por nosso meio lha restitui hojeapgue o Reino com as tiranias de
Castela se ndo acabe de todo, argssucitee torne a ver-se tdo proéspero como o

. 79
lograram os antigos Portugueses

A deposicado de Filipe lll, celebrada com louvores aéus, possui varias referéncias na
literatura da época. Para explicar sua legitimiddddas elas asseveravam a justica da
aclamacéao de D.Joédo IV. O argumento principal ergue 0s portugueses buscaram restaurar
0s bons ideais de governo do reino e a prosperidadenpério da Fé de Cristo, que se
encontrava em grave crise econdmica e estruturah trise que os restauradores atribuiam
aos reis Habsburgos. Assim, a literatura restaomasta detratou a imagem dos favoritos do
rei, o conde-duque de Olivares e sua clientela enufal, especialmente as pessoas de
Diogo Soares e Miguel de Vasconcelos, fidalgosdmigelos portugueses revoltdSos
Atualmente, a historiografia portuguesa busca apteemsdo do fendmeno da
Restauracdo de 1640 através da reconstrucdo dasossga cena politica e dos critérios
estabelecidos nos seiscentos para a idéisoderaniado reino de Portugal. Auxiliado por
este quadro, o presente capitulo propde analisprograma simbodlico de afirmacédo da
dignidade monarquica portuguesa. O que se chanfgrdgrama simbolico”, entretanto,
possuia raizes que podem ser encontradas na épagaiab dinastica. Ele pode, em um
primeiro momento, ser descrito como um esforcoinstiuicées de memoria do reino para
conservar a imagem de soberania da coroa de PoriDgstaca-se que a veiculagcao da
memoria das origens do reino, capital simbolicaci@ristico deste aglomerado politico que
promoveu a Restauracdo em 1640, j4 era elaborastte deinicio da Unido Ibérica, com o
objetivo de reforcar a autonomia politica de Patump conjunto das coroas dos Habsburgos.
Os principais cronistas do reino portugués no tedganido dinastica foram os religiosos do
Mosteiro de Alcobagaesponsaveis pela edificacdo da memdria histdedaortugal, onde se
verifica principalmente estas referéncias prodagosa histéria do reifld Contudo,

Restauracdo de 1640, a concepcdo juridica veicidatlee a sucessédo do reino de Portugal pressuminha
principio da hereditariedade e a ratificacdo daraatdo do rei pelamrtesdos trés Estados. Assim, D.Joao IV
seria a personagem mais indicada a governar o, n@im@ vez que era descendente de D.Manuel por mm da
arvore genealogica masculina, em detrimento doslhiagos, que descendiam daquele mesmo rei pormm ra
genealdgico feminino.

8 Cf. FRANCA, E. D'Oliveira.Portugal na Epoca da Restauracf951). Sdo Paulo: Hucitec, 1997.

9 cf. ANONIMO. Relacéo de Tudo que se Passou na Felice Aclamag&uil Alto E Mui Poderoso Rey Dom
Joam o IV Nosso Senhor, Cuja Monarquia Prospere peos por Largos Annos, Dedicada aos Fidalgos de
Portugal Lishoa: Off. De Lourenco de Anveres, 1641, p.15.

80 Cf. CURTO, Diogo R. “A Restauracéo de 1640: nom@essoas”, ifPeninsula. Revista de Estudos Ibéricos
Porto: Faculdade da Letras da Universidade do Pottituto de Estudos Ibéricos, N°0, 2003.

81 Cf. BUESCU,Op.cit, pp.19 e 25. Foram os religiosos de Alcobaca, #int@rand&o e Francisco Brandao,
responsaveis pela continuacao Manarquia Lusitanaum compéndio da meméria das origens do reino de
Portugal iniciado pelo frei Bernardo de Brito. Eagto frei Antonio foi responsavel pelas terceirguarta
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observamos uma mudanca na qualidade funcional gexjeama simbalico, a partir de 1640.
Com efeito, ndo se tratava mais de os portuguesgsdarem a importancia do reino, no
quadro de concorréncias entre as coroas ibéridasgp®wr e atencéo do rei da Peninsula, mas
sim de tracar a independéncia de Portugal em mkcinastia dos Habsburgos, com base no
quadro cultural-profético ja existente. E paregestdo a Capela Real um espaco propicio
para o desenvolvimento deste programa simbolicdigeidade das dinastias portuguesas,
que a casa de Braganca buscava se afiliar.

1.2. Capela Real: prédica e culto a monarquia restmada

Um importante espaco de representacéo politicaode da casa de Braganca a partir
de 1640 foi aCapela Redf. Naquela instituicdo, junto de D.Jodo IV, reunisendiversas
personalidades da corte para celebracdo do cudtidiar O publico variava de acordo com o
grau de importancia da solenidade. Em dias devigaties da monarquia, a reunidao das altas
dignidades do reino se fazia necessaria, obseryvadimentemente, os graus de hierarquia da
sociedade portuguesa, onde implicava, por exen®loprreta disposicdo dos nobres no
espaco fisico da capela. Com efeito, o ritual réigi@ssistir a missa estava regulado por uma
série de preceitos determinados pela solenidadeakido. Em qualquer dos casos existia a
preocupacéao de se definir uma hierarquia, por vegesando-se uma divisao fisica do espaco
do sagrado, salvaguardando o corpo e a privacidi@adeonarca no culto ao divifto

Assim pode ter ocorrido no segundo domingo de dbeewle 1640, em que frei Jodo
de S&o Bernardino declarou que Portugal ressusctam a aclamacéo de D.Jodo IV como
rei. Na Capela Real, o franciscano pregou a untcselerpo de fiéis, composto pelo rei,
nobres e eclesiasticos, reunidos em celebracdo Redtauracdo de Portugal. O religioso
exaltou, em especial, o zelo para com a patriangpiesou os fidalgos portugueses a pér um
fim & “tirania” de Castela sobre Portugal. E erwate sobretudo, a disposi¢cdo dos céus no
auxilio a estes feitos. Ocorreu, segundo as paadoaorador, naqueles “felices” dias de
dezembro de 1640 rassurreiciade Portugdl.

Podemos especular, entretanto, que a capela naeriadesstar completamente
preenchida. A presenca do monarca bragantino fesipel apenas por este ter chegado trés
dias antes a Lisboa. O duque de Braganca aindahadia sequer sido aclamado rei
oficialmente, o que sO ocorreria seis dias apdés dstningo, num cerimonial aos 15 de
dezembro. E muitos dos nobres e titulares do nefiltoestavam em Lisboa nesta época, ainda
residentes em Madrid ou em suas propriedades pioar do reino. Este dado merece uma
breve discussédo, antes de analisarmos o papelpaReal na Restauracédo de Portugal.

Segundo as mencdes dos religiosos acerca doss nmitaguela capela, nos anos que se
seguiram a Restauracdo era constante a ausénsialiies do rei, uma marca negativa que

partes, dedicadas a Filipe Il de Portugal, e mallas em 1632, frei Francisco, seu sobrinho, fpaesavel
pelas quinta e sexta partes, dedicadas a D.Jo@dlIYedro Il, e publicadas em 1652 e 1672.

82 Cf. CURTO,Op.cit, 1993, p.144.

8 Cf. CURTO, Diogo R.. “Ritos e cerimbnias da mongagem Portugal (séculos XVI a XVII)". In:
BETHENCOURT, F., CURTO, D. R.. A Memdria da Nacddsboa: Livraria S& da Costa Editora, 1991,
pp.228. Cf. IdemQOp.cit, 1994, pp.384-385.

% SAO BERNARDINO, Jodo de. “Ao illvstrissimo e reeedissimo senhor D. Rodrigo da cvnha, arcebispo de
Lisboa, frei Joam de Sam Bernardino da ordem deF&diucisco... dedica este sermao que fez em ageeja i
Metropolitana, em o segundo Domingo do Advento,ondia de Dezembro, & da acclamacéo del rey Dom Jodo
0 quarto, q foi feita sabbado, primeiro dia de Delz, avendo sua magestade entrado em Lisboa a@seis
mesmo mes do Anno de 1640". IDois Sermdes Apologéticos & Histéricos da Restadwage Portugal em
1640 por Fr.Jodo da Conceicao, & Fr.Jodo de Saomedino (...).Lisboa: Antonio Aluarez, 1641, pp.54f-v.
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caracterizou os cerimoniais da monarquia bragantinaexemplo disso era a celebracdo do
nascimento do futuro rei D.Afonso VI, em 1643. Ons&o proferido na capela real pelo
padre jesuita Antdnio Bandeira foi assistido pelengira nobreza do reino, da qual se fez
sentir a auséncia de duques e um ou outro margusatava-se da primeira grande
cerimbnia da dinastia dos Braganca, o batizadonléas potenciais herdeiros de D.Joéo 1V,
o qual foi o primeiro a nascer ap0s a Restauragda@erimbnia ocorreu em meio a
desconfianca da Casa Real em relacdo a algumabafmiistocraticas, que residiam no
reino ou em Madrid. Um ano antes, o rei portugu@&gahextinguido a casa de Castelo
Rodrigo e confiscou os bens para a coroa, uma wezsegu Marqués, D. Manuel de Moura
Corte Real, manifestou lealdade a Filipe lll, recwo-se a retornar a Portugal e a aceitar
D.Jodo como r8f. Esta e outras auséncias de aristocratas na tisbeeta remetem
diretamente a fragilidade da casa de Braganca emifasg@r a legitimidade da Restauracdo
de Portugal. Grande parte da primeira nobrezaido heavia declarado fidelidade a Filipe I,
de modo que muitos aristocratas permaneceram emdyladnstituindo parte de uma corte
portuguesa no reino castelhano. La, mais precis@men Capela Real do Palacio Been
Retiro, estes nobres participaram de celebracbes redgiosie declaravam tratar-se das
verdadeiras cerimbnias da monarquia portuguesavemgue Filipe Il ainda se considerava
rei de Portug&l.

Outras formas de questionamento da autoridade Hiragaocorreram através de
afrontas mais incisivas, como a deser¢ao e evasaolutes e seus familiares para Castela ou
mesmo atentados contra a vida do monarca bragarfEisies desacatos também foram
perpetrados por religiosos, alguns dos quais [gaatites do quotidiano do monarca. O
historiador Diogo Ramada Curto, em artigo sobreapela Real, estudou alguns destes
desacatos contra a crenca religiosa e a autordtade, demonstrando serem comuns desde o
reinado de D.Jodo lll. Instituicdo anexada a Casal,Ra capela tratava-se de um “espaco
promotor de hierarquias e de exclusdes”, onde e shs rituais religiosos e cerimoniais da
monarquia ocupavam o lugar central. O culto aondivpor sua vez, dotava os monarcas de
prestigio e simbolismo sagrado, retratados exemlate no papel de devotos e guardides da
religido catdlica. Apesar disso, como apontamos, sau interior, bem como a sua porta,
assist[iam-se] a conflitos que [punham] em causeparca®®,

Logo nos primeiros meses da Restauragdao, maisspreente em fevereiro de 1641,
uma grave desercdo de nobres portugueses choootedisboeta. Tratava-se da fuga de dois
irmaos Mascarenhas, filhos do Marqués de Montaleftdo governador geral do Brasil.
D.Pedro e D.Jeronimo de Mascarenhas — futuro Bigp&egovia — apds declararem suas
davidas sobre seguir o partido de D.Jodo IV na l@dReal, conseguiram fugir do Reino com
o auxilio de sua mae e do dominicano Fr. Manudfldeedo. A gravidade da situacao reside
no fato de estes dois irmdos serem personagenstantas da cena politica de Portugal, os
quais mantinham lacos familiares estreitos comosutobres em funcdes centrais do governo
bragantino, além de estarem, ao fugir, partinda parpracas africanas das quais se esperava
adesdo a Restaura8das dividas geradas por estas duas desercdesfiremno Atlantico,

8 Cf. MARQUES, J. F.A Parenética Portuguesa e a Restauragdo: 1640-1868&o: INIC, 1989, v.1, pp.112.
8 Cf. Gazeta do mes de Marco de 16#2 Op.cit, p.25f. Cf. ALVAREZ,Op.cit, p.209, p.274 e segs.

87 Cf. ALVARES, Op.cit, pp.284-285. A Igreja de Santo Anténio em Madsdde da “Irmandade de los
Devotos de Santo Antdnio dos Portugueses na Cdaihém era um destes locais de reunido e celebdm;a
Portugal dos Habsburgos. Aquela instituicdo erapreendida como uma “igreja nacional”, de protegdo e
amparo régio, tal como eram as outras igrejas ditosida monarquia dos Habsburgos, que eram freapien
por italianos, aragoneses e alemées. (Conferidpg221 e pp.280-281)

% CURTO,Op.cit, 1991, p.229. CURT@)p.cit, 1994, p.385.

8 Os filhos do Marqués de Montalv&o integravam ueguena frota de dois navios que se dirigia paraaCGeu
Tanger. Acompanhavam estes irmaos os nobres nompad®.Jodo IV para governar aquelas pracas af&ca
Entretanto, poucos dias mais tarde, chegou em aigbooticiada desercao destes nobres, que haviamtadg
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atingindo o Marqués de Montalvao, que, alguns mdspsis da aclamacao de D.Jodo IV no
Brasil, foi destituido do governo e enviado parabba, suspeito de crime contra a
monarquid’. A desercdo dos irmdos Mascarenhas era aindagnaais por envolver a pessoa
de frei Manuel de Macedo, respeitado na corte pedstigio que possuia junto das casas
nobiliarquicas. Um inquérito exigido por D.Jodod¥hcluiu ser ainda da responsabilidade do
frei a fuga de outros nobres, antes do crescingmtagilancia na Casa Real. Preso, Manuel
de Macedo encontrou seu fim no Convento do C&neonstituindo-se num exemplo de que
0 comportamento dos religiosos em relacdo a Rest@@orde Portugal ndo foi unanime,
havendo descrenca quanto a legitimidade da caBeadaenca também neste grupo sdéial
Outro caso, ainda mais caracteristico desta fdagi® do poder politico de D.Joao IV
nos primeiros anos da Restauracéo, é relacionadorae de uma das mais eminentes figuras
eclesiasticas de Portugal: o Arcebispo de BragaSdbastido de Matos Noronha. Este
religioso, junto de um grupo de nobres, particigeuuma tentativa de golpe que previa a
destituicdo de D.Jo&o IV do trono de Portugal. Deeda a conjura, os culpados foram
punidos exemplarmente com a pena capital, poupsadipenas a vida dos religiosos, por
pressdo da Igrefa Esse caso é emblematico porque demonstra queue die Braganca nao
gozava de unanimidade nem entre aqueles que ocuga&tos centrais da administracao do
reino. Uma vez instaurada a nova monarquia, a raagéo de D.Sebastido de Noronha como
conselheiro do rei causou estranheza entre o donfen restauradores, mas fazia parte de
uma politica de governo empreendida por D.Joa®IVYistoriador Luis Reis Torgal destacou
que, neste processo de construcdo de um “Estadoaspirava as condi¢cdes de manutencao
da soberania recuperada, algumas politicas caséalliaram continuadas para a manutencao
da ordem social e as garantias de um governo eaioflamento, pois “0 rei procurou nao
conceder aos ‘restauradores’ um papel de excepagapolitica portuguesa e aproveitou
muitos dos altos dignitarios existentes no tempselpantecessor espanfial'Este é o caso
do arcebispo de Braga. Rivais politicos no tempmdaarquia dual, o arcebispo e o duque de
Braganca tiveram estreita relacdo no trato dosaieg@oliticos do reino apds a Restauracao.
No entanto, a indisposicdo do arcebispo com a maraibragantina era reconhecida por

na Andaluzia com a intengdo de se abrigarem enel@asm sinal de fidelidade a Filipe 1ll. Forameakeidos
com honras no palacio real, apés manifestarem qarbénte sua obediéncia ao rei castelhano, sengo-lhe
concedidas diversas mercés e titulos nobiliarquiboBedro, por exemplo, foi feito conde de Casiétvo.
D.Jer6nimo, que algou importantes cargos na coipané, foi eleito Definidor Geral da Ordem de @@hva e
admitido no conselho de Ordens e no Conselho deudgdr quando este foi recriado em 1658. Tornou-se
Capelao-mor da rainha Mariana de Austria e termgeus dias como Bispo de Seg6via. Cf. COSTA, LeBnor
CUNHA, Mafalda S. daD.Jodo IV Lisboa: Circulo dos Leitores, 2006, p.105. CF\MAREZ, Op.cit, pp.280,
282-289 e 351, nota 36.

% Cf. HOLANDA, Sergio Buarque de “Anténio Vieira’ni Capitulos de Literatura ColoniaRio de Janeiro:
Ed.Brasiliense, 1991, p.448. Cf. SERRATY.cit, pp.50-51.

L MARQUES,Op.cit, pp.53-54.

%2 Cf. ALVAREZ, Op.cit, p.278. E importante sublinhar que os secret@ti€asa Real tinham consciéncia do
impacto negativo que as desercdes dos nobres pedeg promoveriam nas esperangas do sucesso da
Restauracdo. Deste modo, para se contrapor adasosicbre as fugas para CastelaGazetaspublicadas
mensalmente em Lisboa entre os anos de 1641 e fg®¢8raram veicular a imagem de “cativeiro” que
caracterizaria a corte de Madrid. Bazetasapresentavam Filipe 11l como um tirano que maratiphisioneiros

ou mandava perseguir aqueles portugueses que vl®sejatornar a patria e aclamar como rei o duque de
Braganca. Cf. “Gazeta do mes de Janeiro de 1642Qp.cit, p.16v e “Gazeta do mes de Abril de 1642", in:
Op.cit, p.29v.

9 Cf. COSTA, CUNHA,Op.cit, pp.108 e 111. Dentre os nobres, degolados emoadesl641, encontrava-se
D.Miguel Luis de Meneses, 2°duque de Caminha, poefalecer sem deixar descendentes, pds termdaaque
casa aristocratica.

% Cf. TORGAL, Op.cit, 1993, pp.163-164.
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todos, sendo igualmente notéria a desconfiancacdetarios e do proprio rei em relacdo ao
religioso™.

Ainda assim, devemos destacar o papel assumidegsiasticos que demonstraram
apoio a Casa de Braganca. O pulpito se tornaraetegeriodo, um instrumento fundamental
para a Casa Real na propaganda da Restauracao.afiomau o historiador portugués Joao
Francisco Marques, “era, com efeito, decisivo cooee 0s espiritos para que as vontades se
dispusessem a servir. E esta actuacdo deveriamegadores senti-la obrigatéria por forca de
um imperativo religioso-patri6tic8®. Enquanto uma préatica religiosa, 0 sermao ateadia
finalidades especificas: buscava-se a persuas@aondote para 0s ensinamentos da Igreja e
para a edificacdo da comunidade de f/éiSuas caracteristicas marcantes eram as pragcas d
agradecimento por dadivas alcancadas e os pedahssaotes de intervencdo dos céus no
cotidiano, em busca de melhores condicées de mgigte Estes sermdes se relacionavam a
uma quantidade de assuntos previstos pela dispodigé&calendario litirgico associado as
circunstancias histéricas. Houve sempre uma relapff@ os motivos espirituais (como uma
data festiva da Igreja, a historia de um santorowacontecimento biblico) e as circunstancias
imediatas do tempo. Na época da Restauracdo, porpa, muitas vezes nos sermoes foram
utilizadas mencgdes ao primeiro de dezembro. As sagfie gracas por uma vitéria dos
exércitos portugueses e a celebracdo da saude darcace das demais personagens régias
também eram matérias recorrentes nos discursoputipisos. Esta relacédo se devia a crenca
de que a realidade estava disposta em uma séeeds determinada pela vontade Divina,
ou, de outra maneira, “que os fatos historicosuyaentp atos, discursam sobre os planos de
Deus para os homens”

Segundo o historiador Alcir Pécora, a histdria emmqoranea aos pregadores seria,
para estes, a versao mais atualizada das Escritunds os fendbmenos histéricos implicavam
o0 cumprimento de “um maior nimero de profecias’revelacdo gradual do destino final do
homem. Deste modo, o oficio do pregador encontsavdirecionado para a compreensao dos
designios de Deus, a partir da exegese simultéaedscrituras e dos fatos histéricos, nao
podendo se “interpretar o mundo nem recusandoss& aatureza histérica particular, nem
supondo a autonomizacdo da historia face ao divildi a nocdo de um “modelo
sacramental” que da forma a idéia de sermao catabicépoca moderna, pois pressupde a
participacdo de Deus na prépria realidade histdeicastré®.

Um recurso comum nestas prédicas era a utilizagéoinfbrmagdes visuais
diretamente relacionadas aos argumentos do radigoesn como alegorias biblicas, buscando
cumprir o objetivo de persuadir seus ouvintes resa@ol & causa da Restauracdo. Desta época,
podemos recordar, em especial, duas praticas: idgpednstante do monarca as dioceses do
reino para a exposicéo diaria do Santissimo Sactamassociando a Restauracdo a devocéo
cristd doCorpo de Cristd™, e a exposicédo de imagens de santos e ilustiésnos em altares
das igrejas portuguesas, propondo, intencionalmentdevocdo e o reconhecimento da

% Cf. SCHAUB,Op.cit, p.41. Cf. Melo, Francisco Manoel dacito portuguez: vida, e morte, dittos e feytes d
el-rei dom Jodo IV(Introd., informacdo, notas de Afranio Peixoto, Bifml Garcia e Pedro Calmon). Rio de
Janeiro: Academia Brasileira de Letras, 1940, pfR4

% Cf. MARQUES, J. F., “A tutela do sagrado: a prgfax sobrenatural dos santos padroeiros no periado d
Restauracao”. In: BETHENCOURT, F., CURTO, D. R.Memdria da NagdolLisboa: Livraria Sa da Costa
Editora, 1991, p.268.

97 Cf. SANTOS, Beatriz C. CO pinéculo do Temp(l)Brasilia: Ed. Unb, 1997, p.76

% Cf. MARQUES,Op.cit, 1989, p.99.

9 Cf. PECORA, Alcir. “Introduc&o”. InAnténio Vieira: Serméew.1. Sdo Paulo: Hedra, 2000, p.14.

190 |dem,ibidem pp.13-14.

101 cf. PAIVA, José Pedro. “As relacbes entre o Estadolgreja apos a Restauracdo”. Revista de Histéria
das ldéiasv.22, 2001, pp.128.
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santidade de personagens relacionadas com a @gaoreiguesa. Em relacdo a este ponto,
nao devemos deixar de mencionar a ocasido em dfireebispo de Lisboa posicionou no
altar-mor da Sé de Lisboa uma efigie do profetalwntista Bandarra, no aniversario de um
ano da Restauracéo, em dezembro de #8644 forca do discurso homilético em Portugal
parece ter sido constante, mas ja era um fatoi@anéeRestauracao. Existem registros de que,
desde o principio da unido dinastica, o rei Filige preocupara com a atuacao dos religiosos
na oposicdo a unido das cordasObservamos, igualmente, sua importancia junto das
camadas inferiores da sociedade portuguesa. Orslisparenético constituiu-se num veiculo
de difusdo dos ideais restauracionistas, divulgandticias da guerra ou justificando
determinadas politicas da monarquia, como a nelztsie legitimidade dos tributos para a
manutencdo da Restauracdo. Era enorme a importdasipregacées numa sociedade com
alto numero de analfabetos, onde a autoridadetériaralos religiosos fazia a intermediacéo
entre o povo e a polititH.

Nesta dissertacdo, privilegiamos aqueles sermdfeferjglos do pulpito da Capela

Real. Seu publico era composto pela nobreza restara que, no servico ao monarca,
mantinha a integridade das hierarquias sociaisnddsi do p0s-1640. No sermédo de Joao de
Sao Bernardino observa-se que o grande servigctagreao monarca por estes suditos teria
sido a propria Restauracdo do reino. Neste cassugdir estes devotos em favor da
manutencdo da Restauragdo seria reforcar constameros lacos de devocdo a monarquia
restaurada, uma vez que a ja mencionada descreagtoc legalidade do reinado bragantino
era fortemente propagandeada por Castela. Assstegitmar a unido dinastica, legitimar a
Restauracdo e sacralizar a imagem régia junto éemdlsdo trés pontos que podem ser
destacados naquele serm&o de Jo&do de Sao Bernamigado na Capela Real em 09 de
dezembro de 1640. Observemos alguns trechos dé@serm

“Grande figura he este morto do nosso Reyno deu@alf que se nao morreu
mancebo, pello menos acabou florescente, & em haynniuito mancebo na idade,
& de altissimus espiritus. Sessenta annos o tivemmso, embalcamado porém com
as nossas esperancas: assi o0 veneramos adorarelie entadaver do nosso antiguo
Reyno. Oh quantos ouve, que com os despojos donaefuconsolavdo sua
ausencia!*®®

Neste primeiro trecho, o argumento do frade fraacie € a morte do reino de
Portugal nas areias do Marrocos, onde se deu dictatjornada de D.Sebastido. Esta
representacdo deondicdo e feicbes humanadribuidos a Portugal ndo era incomum, e
podemos recordar, por exemplo, a imagem liter&ieedsentimento politico que caracterizou
a Lisboa dos reinados dos Filipes: “soziniagse viiva Segundo Fernando Bouza Alvarez,
esta caracterizagdo da corte do reino foi “fortisse extremamente expressiva’. Tratava-se
de uma variacdo da imagem do matriménio e do seeaso metafora (a aclamacao dos reis
representava uma espécieadsamentantre o rei e o reino), no qual Lisboa “persoaiNa
uma cidade real que, devido a auséncia do mon@mba, sido reduzida a triste condicdo de

192 cf, CURTO,Op.cit, 1991, p.248.

103 cf. ALMEIDA, Op.cit, p.89. MARQUESQp.cit, p.3.

194 padre Anténio Vieira, por exemplo, utilizava odpitds para a discussdo sobre novos impostos, ptpa
reparticdo harmoniosa entre os trés estados do eairlegitimidade das exigéncias da monarquisPECORA,
Alcir. “Prefacio: assuntos politicos dos escrit@sRadre Vieira”, inEscritos Histéricos e Politicos do Padre
Anténio Vieira Rio de Janeiro: Martins Fontes, 2002, 2°edicastalielecimento de textos, organizacédo e
prefacio de Alcir Pécora), p.XI.

195 cf. SAO BERNARDINO Op.cit., pp. 53f-v.
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quase vilva sO recuperando a alegria se o0 rei estivesse dasey pois desse modo
restabelecia-se a plenitude da relaggonsuse sponsa'®. Outra caracterizacéo do reino foi
apresentada no papel intitulaBapplica del Reyno de Portugal a santidade del pagmno
VIII, através da metafora da ovelha “desconociua, desgarrada O manifesto da
Restauracdo pregava uma imagem de Portugal commvueiiza (fiel) que era desconhecida
de seu Pastor (a Igreja), uma metéafora de baseaihle critica as interferéncias da coroa de
Castela no estabelecimento das relacdes diploméatizare Portugal e o papado
Interferéncias estas que ainda serdo recordadasmaa de outro autor, Anténio de Sousa de
Macedo, que em 1663 ainda polemizava com a Igrej&Rdma no objetivo de obter a
sagracado dos bispos indicados por D.Joao IV pasassacantes do império. Segundo Ana |.
Buescu, “este problema s6 muito mais tarde sesalwielo, sob o breve pontificado de
Clemente IX, em 1669, ou seja, um ano depois defla a paz entre Portugal e Espatffia”

Apos a referéncia a “morte” de Portugal, o frarengctrabalha a idéia de “enterro” do
reino:

“Dizeime, que cousa he levar a enterrar hu(m) Reyse illo enfracquecendo, e illo
dezautorizando, tiradolhe os Titulos, os illustes,prelados levandolhe o dinheiro,
esgotadoo de todo, com imposissfes, & tributoseNtet ministros estrangeiros, &
deitarlhe a terra sobre os olhos; & reduzillo avitr@a he enterralo de todo. Pois
dizeime, q faltava?*®

Esta critica de frei Jodo de S&o Bernardino foi tdpico recorrente em toda a
literatura da Restauracdo, manifestando-se nasngi@s do movimento de entronizagao do
duque de Braganca. Ela se refere a revisédo daitciged que estabelecia Portugal como um
reino autbnomo no conjunto das coroas da monaggi@ica, uma vez que a mudancga nas
politicas de governo, impostas pela clientela déadpar de Guzman, faziam de Portugal,
segundo o préprio franciscano, “mera provincia’Gesstela. Assim, os “illustres” senhores
foram enviados para guerras que nao eram as degBbe os pesados tributos exigidos dos
povos portugueses eram destinados a Madrid. Conto,efes argumentos referidos
encontram-se em outras obras de referéncia do @ualiscursivo da literatura
restauracionista. Nof€apitulos das cortes de 164por exemplo, aparecem com estas
palavras:

“Porque ndo guardava ao Reyno seus foros, libesgdagrivilégios, antes se lhe
guebrardo per actos multiplicados. Ndo acudia and@b, & recuperacdo de suas
conquistas, que erdo tomadas pelos inimigos daaCdm Castella. Affligia, &
auexaua os Povos com tributos insoportaueis, ses(n®e impostos em cortes,
fazendo com forgas as Camaras do Reyno consehés.n@astaua as rendas cdmuas

19 cf. ALVAREZ, Op.cit, capitulo 06, “Lisboa Sozinha, Quase Vilva. A @el@ a Mudanca da Corte no
Portugal dos Filipes”, pp.160-205 e para a citapalg?2.

107 cf. “Supplica del Reyno de Portugal a santidade del pepaano VIIF, in: BARBOSA MACHADO,
Diogo. Manifestos de PortugaBv (1580-1727). Colecdo Real Biblioteca/ Cole&&wbosa Machado, v.2. O
texto possui seis paginas e esta escrito em castelPorém, ndo possui assinatura ou descricéotdesa Sua
tematica assemelha-se aquela que caracterizou destando jurista Jodo Pinto Ribeiro A- Santidade do
Monarca Ecclesiastico Innocencio X. Expdem Portugatausas de seu sentimento, & de suas esperdisias
buscou apresentar seu manifesto ao papa Inocénaiorinte sua estadia em Roma, entre 1646 e 1648, p
defender os “direitos da Coroa portuguesa e o pddespresentar os bispos” de D.Jodo IV, mas ndvebt
sucesso. No opusculo de Ribeiro, “quem se dirigéam nao &, por hipétese, um representante doasj,por
uma audaciosa prosopopéia, o reino ele prépria’ BOESCU,Op.cit, p.99 e segs.

198 cf, BUESCU,Op.cit, p.99.

199 cf, SAO BERNARDINO,Op.cit, pp. 53v-54f.
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do mesmo Reyno, ndo somente em guerras alheastambém em cousas, q ndo
pertencido ao bem commum delle. Anichilava a nahree(n)dia por dinheiro os
officios de justica, & fazenda; prouia nelles pessimdignas, & incapazes. O Estado
Ecclesiastico, & Igrejas, erdo opprimidos com tidisy tirandoselhe as rendas, &
dandosse as pessoas, que daudo os arbitrios imgllas E finalme(n)te exercitava
estas, & outras cousas contra 0 be(m) commum, postnos insolentes, & inimigos

da patria, dos quais se seruia, sendo as peoresagata Republiczlslj’o.

Como podemos notar, os comentarios do francisc@mosdo em nada destoantes
daqueles observados nas primecagesdo reino. Os debates desta reuniaccaoides em
fins de janeiro de 1641, ndo foram monopolizaddaspguestdes “nacionais” prementes,
como a manutencao da independéncia, mas sim pstassibes acerca dos proprios estatutos
do reino, alterados na ultima década da unido tit@asAssim, mais do que a preocupacao
com a prépria sobrevivéncia politica da Restauragfi@ necessitava, por exemplo, de
urgéncia na obtencdo de recursos financeiros, fex@ectativa gerada pela revisdo das
“injusticas” do governo dos Habsburgos, como a gagédo de impostos, 0 que marcou 0s
debates destas primeirasrtes’. O suporte financeiro da Restauracdo em seus ipoEne
anos veio, fundamentalmente, da incorporacao de tequeles nobres que fugiram do reino
ou das rendas eclesiasticas, por exemplo, dosduispacantés®. Mas & medida que o tempo
passou, novas reunides dartesforam convocadas, e a delicada questdo de argiadiz
recursos financeiros voltou a provocar desconteséonentre aqueles que decidiram apoiar a
autonomia do reino.

Prosseguindo na exposicao do sermao do religiosstackmos a analogia tragada
entre a Restauracao e a ressurrei¢cao do reinortiggBlo

“A Tal dezamparo, & a tantas lagrimas se faz @hmescontradico, & movido de sua
misericordia pretende enxugar as lagrinmedi flere, ndo choreis, que aqui esta vosso
remedio.Accessit, & tetigit loculumchegouse, & a méo tocou a tumba, esquife, em
que o defunto hiaHi autem, qui portabant, fleteranE com este tocamento parardo
0s que o levavao a enterrar; que cousa certadedisimos portugueses; que com a
pressa, que lhe davéo, se Deos ndo pusera a mBoytjifgal fora enterrado. Nao
dizeis, que vistes em o sabbado da acclamacédo yidaRedesejado, & tam amado
hua mé&o de Crhisto despregada da Cruz diante dso v@sntificie? Eu ndo posso
aprovar milagres, nem he prudencia diminuir deveg@®rém digo que é grande
indicio, de que com sua poderosa méo, ndo so imfReldos o enterrarem Portugal;
mas que ainda c6 esta mesma méo nolo deu ressicitad

Observa-se, em primeiro lugar, o papel prepondergne Deus assumiu junto dos
portugueses para o0 sucesso da Restauracdo dedPo@Quigrmo “ressurreicdo” admite uma
conexdo inequivoca com as expectativas religiosggo#ticas da comunidade politica
portuguesa dos seiscentos, profundamente marcdam gmcepcdes prodigiosas da prépria
histéria e do futuro da monarquia portuguesa. Agade “ressurreicdo” de Portugal,
propiciada pela “méo” de Cristo, trata-se de undadeiro paradigma, de uma justificativa do
“reaver da autonomia politica”, utilizando por réfecia a crenca no destino providencial do
reino. Na Capela Real, o sermdo direcionado aosesob eclesiasticos que serviam a

10 cf, Assento .,.1641, pp.10v-11f. E, conferir também: ANONIMRelac&o .,.1641, p.4.

111 cf. HESPANHA, “A «Restauracéo» Portuguesa nos t0ksi dascortesde Lisboa de 1641'Penélope:
fazer e desfazer Histéridisboa: Cosmos, 1993b, n°9&10.

12 cf, ALVAREZ, Op.cit, p.209. Cf. PAIVAOp.cit, pp.129-130.

113 cf. SAO BERNARDINO,Op.cit., pp. 54f-54v.
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monarquia bragantina relaciona a Restauracéo a neeprofética do reino de Portugal, que
foi a garantia simbdlica da legitimidade do moviteethe primeiro de dezembro.

Importa-nos reter, ainda, outro aspecto deste serdprédica de Jodo de Sé&o
Bernardino se insere num conjunto de praticas erg@ascidas com a Restauragdo da
monarquia. A “ressurreicdo de Portugal” se tornsspx@l, diriamos, com “a ressurreicdo da
corte” em Lisboa. Segundo Diogo Ramada Curto, &stdes relativas a normatizacdo dos
cerimoniais da monarquia bragantina praticamengegeiram a instalacéo da familia real em
Lisboa, apds a aclamacdo de D.Jodo IV. Entre estasas da apresentacdo publica do rei,
encontra-se, por exemplo, a ida do monarca a CReelbpara assistir & missa Este era um
mecanismo de apresentacdo da dignidade régia pegagjue possibilitava o contato estreito
com 0s guias espirituais do reino, 0 que permitieestes ultimos um servico de
aconselhamento e trato com as coisas do governo.

Em 1642, o jesuita Antbnio Vieira faz sua estr@aorte com um sermao pregado ao
rei e a Casa Real por ocasido da celebracdo dersarno do rei. Sobre este serméo, faremos
comentarios mais adiante. Por hora, registra-seMigiea foi um dos religiosos que mais
contribuiu para este arranjo politico da Capelal.Rel@ foi recrutado para a conducao de
alguns dos mais importantes negocios relacionad®sséauracdo de Portugal, uma vez que
suas palavras & corte foram bem recebidas peloromheagantind®. A dignidade adquirida
com a funcdo de pregar um sermdo na Capela Real ggrdobservada, neste caso, pelo
prestigio conseguido por este jesuita que logrompver, junto com a mensagem apostolica
para a corte régia, suas consideracdes politida® sw governo do reino. No entanto, o
serméo poderia também, causar constrangimento umsaldos presentes, pois 0 tom da
prédica se voltava para a realizacéo de critigdguanas figuras ligadas ao monarca, como no
serméo pregado na capela real em 1663, pelo jesuiifamio de S4, “que do pulpito agravara
Castelo Melhor”, principal ministro de D.Afonso YA A Capela Real, deste modo,
constituiu-se num importante canal de comunicagie ®s suditos e a monarquia restaurada,
sendo a normatizacdo dos acessos ao espaco da capelecurso necessario para se
determinar a nova configuragédo da corte régia eruéal.

Retornando ao franciscano Jodo de S&o Bernarddoordamos que seu sermao na
Capela Real contribuiu para a criagcdo de um andjamipicio a circulacédo de idéias, entre as
guais o suposto milagre observado na Igreja deoSsmibnio de Lisboa. O primeiro dado a
ser destacado é que este milagre € o fato a canfamatitudes dos conjurados portugueses e,
por isso mesmo, é intensamente celebrado por aqgaky apdés descansarem as armas, se
reuniram para cultuar o Santissimo Sacramento jdetseu monarca. Neste caso, ndo s6 a
promocdo da Restauracdo se fez com este sermactambém a legitimacdo da propria
monarquia bragantina, em um conjunto de referérasasciadas por este milagre. Nele, uma
imagem de Cristo crucificado “despregou” seu brdgaruz em favor e reconhecimento da
aclamacéao de D.Jodo como rei de Portugal. Assiogsséamos nos posicionar criticamente
a respeito da tradicdo deste milagre e das produdéesentido observadas com a sua
divulgacao pela propaganda politica da casa deaBgag Isto porque a mencgao deste milagre

14 Cf. CURTO,Op.cit, 1991, p.228.

15 0 padre Anténio Vieira é o maior exemplo de urigieso que alcangou o importante papel de conselleei
servidor do rei. O primeiro serméo do jesuita #gsigpor D.Jodo IV foi aquele ministrado pela o&astdo
aniversario do monarca, em 1642, na Capela Repbrfy dai, o jesuita agregou prestigio junto aaCRsal,
tornando-se preceptor, confessor e corresponden® Tkoddsio e, a partir de 1661, preceptor e ssofedo
infante D.Pedro. Vieira esteve envolvido com emadas as monarquias do norte da Europa, com o @rbget
um matrimdnio entre D.Teodésio, filho de D.Jodo &/a herdeira de Filipe lll, e, ainda, com a crada
Companhia de Comércio do Brasil, em 1648.

116 BRAZAO, Eduardo. “Introducdo”, in: MACEDO, Anténide Sousa deD.Afonso VI Porto: livraria
Civilizacéo editora, 1940, p.22.
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visa promover crencas em favor da monarquia resfayro que na Capela Real assumiu
contornos evidentemente politicos, com base n&fiopa nos prodigios cristaos.

1.3. Milagre e Politica na Restauracdo de Portugal

A principal cronica sobre a RestauracdoRetacao de Tudo que se Passou na Felice
Aclamacéo do Mui Alto E Mui Poderoso Rey Dom Joatd dlosso Senhor.= definiu da
seguinte maneira o ritmo dos acontecimentos: opdiaeiro de dezembro de 1640, um
sabado, iniciara-se com o0 assalto de quarentgyfidao palacio nos Pacos da Ribeira. Na
véspera, 0s conjurados “se confessaram todospeepararam pedindo a muitos Religiosos
oracOes, e missas”, convictos de que a empresglguejaram sé seria possivel com a
anuéncia divina. A tomada do paléacio foi rapida, sam de muitas armas de fogo que juntas
se dispararam”. Neste moment&alacaoinforma que os gritos de “Liberdade” e de “Viva
El-rei Dom Joéo o IV’ eram de Miguel de Almeidaegge encarregou de anunciar ao povo,
da “Varanda que cai sobre o Terreiro do Pac¢o”’stga da aclamagéo de D.Jodo, o duque de
Bragancd'’. Apés uma breve diligéncia pelas camaras do malasi fidalgos encontraram e
assassinaram o secretario de estado Miguel de Meslos e encerraram a vice-rainha,
Margarida de Mantua, sobrinha de Filipe Ill, emssaposentos. Nao demorou a dividir-se o
grupo de fidalgos, dirigindo-se os pequenos gr@oss‘lugares mais frequentados da Cidade
para convocar 0 povo, outros ao Tribunal da Casaugdicacdo” e outros ainda as diversas
cadeias publicas, como a do Limoeiro, para libentatodos os presos, pois, narra a Relacao,
“em um dia tdo venturoso, em que o Reino de Pdregja do cativeiro, ndo era justo, que
houvesse algum Portugués a quem faltasse a litetdad

A manhad daquele sdbado terminaria com a diligédos fidalgos em duas das
principais localidades da cidade de Lisboa. Pab& @a cidade se dirigiram os fidalgos, no
intuito de exortar o arcebispo, D.Rodrigo da Curdnasair em procissdo com o0s demais
membros do clero. Todos entdo acompanharam a géiocié o Senado da Camara, enquanto
0 povo ainda atonito com o sucedido escutava cepidmolau da Maia que, das escadas da
Sé e munido com um crucifixo na méo esquerda e espada na mao direita, resumia 0s
acontecimentos de até entdo e propunha que todassem a procissdo, que pelas ruas de
Lisboa aclamaria o novo féi. A procissdo se deteve a espera de Alvaro de Abesn que
logo obteve a bandeira do Senado da cidade e, ao¢cavarregou-a do modo como devia
suceder-se nas aclamacfes de reis. Neste momegimde aRestauracdo de Portugal
Prodigiosade Gregorio de Almeida, foi que ocorreu o milagoecducifixo da Sé de Lisboa:

“Sahindo o Arcebispo da Sé na manha do Sabbadooso®dnegos, fidalgos, &
innumeravel gente, que se ajuntou em hum momeetayva hum clérigo a Cruz
Archiepiscopal. Chegado junto da porta da IgrejaSdato Antonio, lhe pedirdo
alguas pessoas q lacasse a benc¢édo, elle pondohas b Crucifxo lhe pedio
quizesse bendicoar aquelle Povo. Dizem alguas agsgue entdo despregou o
Sancto Crucifixo a mao direita que tinha pregado Graz”. (...). “Com esta
admiravel demonstracdo do Senhor, conceberdo merges mui grande consolagao

117 As palavras ja foram citadas e se encontram na®ag.

118 ANONIMO. Relacéio de Tudo que se Passou na Felice Aclamagaduil Alto E Mui Poderoso Rey Dom
Joam o IV Nosso Senhollisboa, 1641, p.14 e segs.

119 1dem,ibidem p.24.
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em suas almas, & a tiveram por claras prendas $enbor os aver de defender, &
perpetuar na liberdade principiad®”

Entre os prodigios supostamente ocorridos na Restaw de Portugal, este foi o
milagre que alcancou maior prestigio. Os discuapasogéticos da Restauracdo consideraram
o fendbmeno como verdadeiro “sinal” dos céus, o gqade recordar, trata-se da acepcéo
primeira da idéia catdlica de milagre legada peledievo. Segundo André Vauchez, o
conceito de milagre foi primeiramente definido géregério Magno, no século VI. Este
definiu o milagre “pela sua funcdo que € ser unalsfgignun), quer dizer, para Deus a
ocasido de uma teofania e para 0 homem uma licAavso”. A “nogcdo de finalidade”
tornou-se essencial, estabelecendo-se que “os deerda milagres” seriam aqueles que
serviriam “a edificacdo do cristdo e da Igréfa”Esta idéia ainda se encontra presente no
século XVIII, a partir da definicdo proposta porpRael Bluteau, no dicionarigocabulario
Portuguez & Latin®2. O milagre rompe o tempo cotidiano, conferindmtes esperanca aos
fieis, por se tratar de um efeito ndo natural,rpretado como a proximidade declarada entre
Deus e seus devotos.

As narrativas do milagre visavam promover um cagude crencas relativas a
sacralidade da monarquia restaurada. Entretanfmpdamos facilmente apresentar o alcance
discursivo do milagre do crucifixo e sua aceitacdmo o posicionamento favoravel da
Divina Providéncia a Restauracgéo do reino, poroolailo, ndo podemos deixar de mencionar
que existiam aqueles portugueses que se posicionagtcentes quando a realidade do
fendbmeno. O franciscano Jodo de S&o Bernardinoprendemonstre crer no prodigio, faz a
ressalva de que ndo pode aprova-lo como milagigjirdo-se do julgamento por néo se
tratar de uma das autoridades religiosas aptastabedecimento da veracidade do assdnto

A Gazeta, em que se Relatam as Novas todas, quenestgecorte, e que vieram de
varias partes no mes de Nouembro de 1&diesenta, entretanto, o dado revelador quanto a
possibilidade de existirem descrencas sobre o fenédm

“Num lugar da Beira se afirma que ouue hum home quuindo dizer numa
cBuersacdo de amigos que na felice aclamacéo dathdsyp Senhor fizera o crucifixo
da Sé o milagre, que a todos he notatisse que podia a caso a imagem do Senhor
despregar o brace & assim como acabou de dizer estas palavras cahiarha
paredejunto do qual estavédo todos os da conuers#;&0,a elle matovi*?*

A descrenca se revela no periodico portugués, dontem uma idéia a ser eliminada,
que para tanto, atribui aos céus a responsabilidiadéato. A publicacdo deste infeliz
acontecimento, que vitimou um portugués pouco sedarprincipal milagre a confirmar a
Restauracdo do reino, visava combater as posshaigfestacdes contrarias ao milagre, que
poderia desencadear a contestacdo do proprio motonmestaurador. Recorrendo uma vez
mais ao franciscano Jodo de S&o Bernardino, pedamdsitor atencdo para as palavras no

120 cf, ALMEIDA, Op.cit, pp.273-276.

121 \VAUCHEZ, André. “Milagre”. In LE GOFF, Jacques, BRIITT, Jean-Claude. inDicionario tematico do
Ocidente medievaBauru, SP: EDUSC, 2002, p.200.

122 cf, BLUTEAU, RaphaelVocabulario Portuguez & LatindCoimbra, v.5, 1716, pp.482-483. Milagre. “Obra
da Omnipotencia Divina, como quando se diz, a geagéo do mundo he hum perpetuo milagre da Divina
Providencia; ou obra sobrenatural, & superior asa® dos agentes naturaes, como as g Jesu Chrgteld seu
poder Divino, ou que pelo mesmo Divino poder olré&antos, para credito da Fé, gloria de Deos, etc”

123 cf, SAO BERNARDINO,Op.cit, p.54v.

124 Cf. Gazeta, em que se Relatam as Novas todas, quaesteecorte, e que vieram de varias partes no rees d
Nouembro de 164Em lisboa: na officina de Lourenco de Anveres,1141f. Meus grifos.
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sermao impresso: “eu ndo posso aprovar milagres,eeprudencia diminuir devogdes”. O
milagre do crucifixo da Sé de Lisboa encontravgésenserido na memoria veiculada da
Restauracdo. Como veremos mais adiante, ele sealigatros fenbmenos prodigiosos da
histéria do reino, o que sustentava a confiancaia crenca na intervencdo tutelar de Deus
na aclamacéao do duque de Braganca. Deste modaa paidise dos sentidos atribuidos a este
milagre, implica considerar esta e outras descsigienotoposdas expectativas de sucesso
dos conjurados de dezembro de 1640.

Todas as interpretacdes do “milagre” da imager@mgo convergem para a literatura
sobre as origens da monarquia de Portugal. Elasresmgque a crenca na intervencédo da
Divina Providéncia junto ao movimento restauradoemente poderia ser compreendida a
partir do ja citadanilagre de OuriqueEste, recordemos, foi 0 mitico momento da “agaric
de Cristo a D.Afonso Henriques, nos campos de Qeyigm 1139, por ocasidao de uma épica
batalha entre o principe cristdo e suas débeiadargntra o incrivel exército de cinco reis
mouros. Segundo as crénicas da época modernap @risneteu aquele primeiro rei que nas
pessoas de seus descendentes erigiriagloninso Impéric?®. Esta tradicdo de memoéria,
largamente aceita a partir do século XVI, cristalia fé numa atencéo especial que o Deus
do cristianismo dedicava ao reino de Porttfdal

A memoéria de Ourigue projeta no tempo duas calgtsas que marcam a
interpretacdo da dignidade monarquica portuguesa.u lado, relaciona-se diretamente
com a sagracao de D.Afonso Henriques como reijgumaindo uma imagem régia idealizada
dos monarcas portugue$€sPor outro lado, projeta nos seiscentos esta imagbrenatural
da dinastia lusitana, ao conceder critérios delitiayde para o reconhecimento da aclamagéo
de D.Joéo IV e justificar a soberania do reino deaugal. Com efeito, sdo duas imagens de
Cristo crucificado que marcam os fenébmenos: unexeafe a visdo prodigiosa que o principe
portugués tivera de seu Deus, que o concedeu tieutei de um “Portugal profetizadé® e
outra no momento em que 0S portugueses argumentB@necessaria a restituicdo da coroa
a um principe descendente daquele primeiro reirtiBuéacao entre os dois “milagres” foi
proficua e apareceu em todos os manifestos podagudo periodo, que anunciavam a
“restauracado prodigiosa” de Portugal. O juristaoJe@to Ribeiro descreveu a crenga ao papa
Inocéncio X, declarando sobre o milagre do cruoifix

“Parece que cd ell[e] nos lembrava o Senhor, gteeRsyno era obra deias méos
de sua omnipotencia, de sua sabedoria, de seussaf&dy/de seus cuydados. Tinha
elle no campo de Ourique levantado este Regsimndo na Cruz & abencoado seus
Reys, cd gloriosas promess&h despregar essa mgonos ensina a repetir o do
afligido Job: Manus tuae fecerunt me, & plasmauene, péra ndo temermos forca
algua humana, e obrigarmos a sua divina Magestp#enos cumpra sua palavra, &
nos prospere co as mercés prometidas, & e a n&@o & amor co que edificou este
Reyno [...]. Ndo pode Deus faltar cd seus favardsu Reyno seu, obra sua, &
cuydado seu Istonos assegura aquella mao despregadaquelle venturoso di&®.

Como podemos observar, trata-se da identificacadotke fendbmenos distantes entre si no
tempo, que embasou uma espécie de propagandecaadldi Restauracdo, veiculada em

125 Cf. GALVAO, Op.cit, p.71. Cf. BUESCUQp.cit, p.105.

126 cf. BUESCU,Op.cit, p.102.

127 cf. CENTENO, Yvette. “O padre Antonio Vieira e egsindo corpo do Rei”. In: BETHENCOURT,
Francisco, CURTO, Diogo RA Meméria da NacéolLisboa: Livraria Sa da Costa Editora, 1991, pH-228.
Cf. HERMANN, JacquelineNo Reino do Desejad&&o Paulo: Cia. Das Letras, 1998, p.149 e segs.

128 cf. BUESCU,Op.cit, p.103.

129 |dem,ibidem p.105. A obra é a ja mencionafl@antidade..e os grifos sdo meus. Cf nota 54, pagina 30.
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imagens gravadas nas cronicas e em outras puldgalm século XVII. Uma, em especial,
apresenta D.Jodo IV como o protagonista do “mildgr®urique**° (Gravura 3).

O sucesso da Restauracdo foi concebido como undizattio daspromessas
confidenciadas por Cristo a D.Afonso Henriquesel@ayas guradaspor este primeiro rei nas
miticas cortes de Lameg®’. Estamos diante, neste caso, de uma mudancaciurfdi
concepcdo da sucessdo dinastica de Portugal: eimeleto dascortesde Tomar de 1581,
onde foram reconhecidos os termos da adesédo dvlusitano a monarquia dos Habsburgos,
alcanca preponderancia no ambiente juridico poésiglos seiscentos esrtesde Lamego,
independentemente das duvidas relacionadas a wrdicidade. A idéia de sucessao dos reis
portugueses previa, a partir de 1641, dois crgéegsenciais, ditados pelas atas daquela corte
de 1142, para impedir que a coroa recaisse novareempoder de soberanos estrang&ifos
O primeiro deles diz respeito a necessidade der@roa residir no reino, ndo sendo soberano
de outra coroa. O segundo era a naturalidade doguei devia ser portuguesa, critério
apresentado também como uma “qualidade desejai&’ mstauradores. Este altimo critério
para a sucessao dinastica em Portugal era inebdstenépoca da crise sucessoria de 1580 e
veio a se tornar topico fundamental na propagaadiestauracao de 1640.

O topico da naturalidade foi evocado insistentemgetas concepcdes proféticas que
anunciavam o suposto destino maravilhoso de Pdramgao o Império de Cristo na Terra,
fundado e perpetuado pela vontade dos céus nafdpium rei portugués descendente de
D.Afonso Henrigues. Mais adiante, mencionaremosrggens e a implicacdo politica deste
topico, que sugeria a imagem de um “rei-messiag’ \gtia a governar o reino. Por hora,
destaca-se que aquelas experiéncias vividas peldggpeses nos ultimos anos da unido
dinastica, e que foram apontadas como negativasfraiciscano Jodo de Séo Bernardino,
sugerem o amargo desprazer de se ter um rei esi

A idéia de “naturalidade do rei”, entretanto, n&o itlentificada pelo historiador
Antonio Hespanha como o principal argumento parastauracdo de uma nova dinastia.
Segundo este pesquisador, a motivagdo da entréoizie D.Jo&o IV resume-se ao anseio

130 cf. SPINOLA, Anténio Ardizzone deCordel Triplicado de Amor (...): lancado em tregrdis de sermoens
Lisboa: na Impressao de Antonio Craesbeeck de Matioo 1680. Outra imagem se encontra no frontspi
obra de Ferndo Lope€hronica delRey Dom loam | de Boa Meméniepublicada em 1644. Esta cronica se
refere ao interregno de 1383-1385 e a coroacaorideejpo rei da dinastia de Avis, D.Jodo |. A graur
apresenta D.Afonso Henrigues e a visdo de Cristtifarado. Destacamos, para enriquecimento danmggo,
que esta obra foi editada e supervisionada pelebispo de Lisboa, D.Rodrigo da Cunha, o mesmopreés
autorizado do “milagre” na Igreja de Santo AntOiite a ofereceu ao rei D.Jodo IV. Com a publicaigiama
cronica, trés reis fundadores de dinastia em Palrtigfio reunidos, um auténtico capital simbdlico
consubstanciado na memadria histérica do reino (@eal).

131 Cf. BUESCU, A. 1..Op.cit, pp.18-21 e 26. Esta®rtesde Lamego sdo datadas pela tradicdo em 1142. Os
papéis destasortesforam “encontrados” nos arquivos do Mosteiro deaBhca, ja no reinado de D.Filipe | de
Portugal, e comprovariam, entre outras diretriz&smnarquia portuguesa, a observacdo de nuncaiwhe re
Portugal ser de naturalidade estrangeira. Considera si mesmos como guardides da memoria daserige
Portugal, os cronistas alcobacenses tomaram paraesiponsabilidade de manterem vivas as carditiasisla
imagem régia portuguesa, implicada esta propostessariamente, pelo estado representativo deggbda
passagem do século XVI para o século XVII, quah,semamonarquia de rei ausent€omo afirmou Ana
Isabel Buescu, “a ‘descoberta’ do juramento (dendfoHenriques asortesde Lamego) confere uma nova
dimensdo ao episddio e representa o completaradiicdio: se a batalha e o milagre sdo os elememtos d
fundagdo, o juramento de Afonso Henriques, do goaktam as promessas de Cristo ao primeiro monarca,
representa a garantia da continuidade (do Rein@usmavulta uma dimensédo promissoria e imperial”.

132 1dem,ibidem p.18. Sobre asortesde Lamego, a idéia comum é de que este conjundocenentos (ata das
cortese o juramento de D.Afonso Henriques) foram forfa@om o objetivo de incrementarmiilagre de
Ouriquena época da unido dinastica. As atas, em queacorjgtamento de D.Afonso, tornaram-se o paradigma
para a sucessao régia portuguesa, que negavaso @esroa para aqueles que ndo fossem “naturaisgiao,

0 que gerou até uma lei que impedia um eventuainr@atio entre uma herdeira da coroa do reino e tintipe
estrangeiro. Esta lei s6 foi reconsiderada em 16¥.9Caderno de Anexos — Quadro Cronoldgico, p.VII.

133 SAO BERNARDINO,Op.cit, p.58f.
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pela fixacdo no reino da residéncia do rei e, aginsetemente, no acesso direto a figura do
monarca pelos fidalgos portugueses, sem a necdssita disposicdo de recursos para se
fazer audiéncia com o rei em uma corte distanteaecawla por figuras intermédias. Este
argumento sugeria maior observancia da justicaato tom as matérias de governo, pois 0s
fidalgos e as instituicdbes portuguesas destacavampartancia de suas presencas nos
processos decisoérios, contra os monopolios empidngela figura do favorito de Filipe I,

o conde-duque de Olivares, nos ultimos anos dauiigsticd*. Assim, Hespanha afirmou
gue “a naturalidade dos reis, essa era um elendas&javel, na medida em que facilitava o
amor entre o rei e 0s vassalos e, com isto, faedito correcto desempenho no oficio de
reinar™*°. Porém, o sermé&o de Jo&o de S&o Bernardino émdambservacio da qualidade de
nascimento do rei: “O acclamado, o eleito ndo ssjengeiro, de fora da tert? E Anténio

de Sousa de Macedo, um importante letrado a set@@asa de Braganca, declarou em 1676
qgue o governo de um “rei natural” é o mais desefslos povos, uma condicdo determinada
por Deus e prevista nas leis das principais mor@sd( Com isso, nos indagamos se a idéia
de Hespanha acerca da “naturalidade do rei” nauotmjde reivindicacdes dos restauradores
nao deveria ser reconsiderada. Entretanto, por, hutecamos apenas a necessidade de um
debate que discuta os conceitos de “pertencimetgatria’ e “naturalidade” na Restauracao,
para que se possa avangar na compreensado dosdsssobre a naturalidade do rei. Cremos
que a conclusédo de Hespanha trata-se, antes dedidon mecanismo de resisténcia a uma
historiografia nacionalista e de chancela estapad reafirmou decisivamente o critério de
“naturalidade”, compreendido como uma manifestagégpnal do “nacionalismo portugués”,
em prejuizo dos outros significados que explicaRestauracdo da monarquia em 1640.

1.4. A dignidade monarquica e a crenca no corpo smnatural do Rei

Entre os séculos XVI e XVII na Peninsula Ibéridaersos conjuntos de profecias
promoveram a imagem de um “rei-messias” que engarnama “missdo apostolica”,
guardando em sua esséncia a propria parcela didnato de evangelizar e de governar.
Segundo aquelas profecias, estas atribuicbes seaafaridas especificamente ao lider de um
reino cristdo na peninsula, como o portugués, guensontrava fundado através das guerras
de reconquista contra os “infiéis” islamicos, entéaticas cruzadas pela fé crista. A propria
memoria histérica do reino, com a marca do confrgatia expanséo do cristianismo, seria 0
corolério da realizacéao das profecias.

A historiadora Ana Paula Megiane demonstrou quasesoncep¢des messianicas
possuiam origens diversas, mas que, em finaisatke IMédia, trés troncos literarios podem
ser destacados: as tradigbes hebraicas de espanmamessias, os ciclos de novelas arturianas

134 Cf. HESPANHA,Op.cit, 1993a, n°9&10, p.8. Cf. ALVAREZDp.cit, p.190 e segs.

135 Cf. HESPANHA,Op.cit, 1993a, n°9&10, p.8.

136 cf. SAO BERNARDINO, Op.cit., p.58f.

137 Cf. MACEDO, Antonio de Sousa dEva, e Ave, ou Maria Triunphantéeisboa: na oficina de Francisco
Borges de Sousa, em 1766, p.238 (1°edicdo de 18Y®&)stituicdo dos Reys foy que cada nagéo tivesseu
particular, pelo amor reciproco entre os da mesma patria, e foa pelo mayor conhecimento dos
costumes, e leyspelo brio com que huma nacao ndo quer sujeitaredra, (...). E assim os Parthos pedirdo a
Tibério Rey natural: os Francezes, os Godos dadiésp e os Portuguezeprevenirdo em suas leysate os
Apoéstolos Santos o desejavao: Deos o ordenou, ragit®o no Reyno dos Israelitas quando seus mimesos:
com o contrario 0s ameacgou, e castigou quando gexEa Finalmente as conveniéncias se tem mostrado
experiéncia dos sucessos, como notou hum textor@ario
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e as expectativas apocalipticas de inspiracao jwétair’. Era esperado o rei redentor que
unificaria a Peninsula Ibérica. Algumas profecias & circulavam em Castela no inicio do
século XVI diziam ser este redentor sagrado ummtefa@ortugués que destronaria Carlos | e
reinaria sobre toda a Peninsula Ibéritaum exemplo de que as expectativas messianicas de
um rei enviado por Deus e redentor da cristandeta eomuns em toda a Peninsula Ibérica.
A crenca é compreensivel, na medida em que osesnlaatrimoniais entre os reinos da
peninsula faziam prever uma futura unificacdo damae tal como no tempo dos visigodos,
durante a alta Idade Média. Com efeito, o rei D.iM#i§1496-1520) casou-se sucessivamente
com trés princesas espanholas, e conseguiu queriseeiro filho, D.Miguel, neto dos reis
catélicos Fernando e Isabel, pudesse ser juradieinerdas coroas de Portugal, Castela e
Aragdo, em 1498 e 1499. Porém, este principe mamées dos dois anos de vida. Mas a
politica de matriménios persistiu por todo o sécXid, do que sdo provas as ligacdes entre
Filipe 1l de Castela e a familia real portugues# germitiram-lhe a candidatura ao trono
vacanté’®. Recordemos que a aclamac&o do rei Habsburgo oeirde Portugal em 1580 foi
caracterizada como a soluc@oovidencialistaque socorreria Portugal da profunda crise
social enfrentada pelo reino apés a derrota detlas$iéo em Alcacer Quibir. Uma crise que
promoveria a unificacdo de dois impérios cristdesponsaveis pela evangelizacdo dos
gentios e o confronto contra os infiéis islamicasifrica e no Orient&™,

Foi em meados do mesmo século XVI que, a partpatpena vila de Trancoso, se
tornaram famosas as trovas do sapateiro Goncalesinvulgarmente conhecido como
Bandarra Este personagem da cena profética de Portugaheplista reuniu em suas trovas
estas tradicOes literarias citadas e legou parasteqoridade os seus escritos que, ao sabor
das expectativas politicas diversas, motivou dogesortugueses a interpreta-las, dentre os
quais se pode citar o padre Antonio Vieira. Destexsaque 0 elemento essencial destas
trovas foi a visao particular de um “rei encobergriviado por Deus, que governaria o reino
de Portugal pondo fim a um momento de aguda c@seo as historiadoras Ana Paula
Megiane e Jacqueline Hermann demonstraram em ssjpsctivas pesquisas, as associacoes
das trovas de Bandarra ao quadro politico de Palrtlg fins dos quinhentos favoreceram a
profusdo da crenca messianica no retorno de D.G&basvo e “descoberto” das areias do
Marrocos. Essa representacdo da imagem do rei deeha veiculada por aqueles que se
opuseram aos governos de D.Filipe | e D.Filipe & Bortugd*> Outros fenémenos
colaboraram para a profusdo debastianismogrande parte eram frutos de uma “cultura
popular”, que promoveu 0s casos ceélebres das aparde D.Sebastido por Portugal, gerados
a partir das expectativas mantidas pelos portuguesi@ds acerca da sobrevivéncia de
familiares e amigos na batalha que vitimou o rei, &nda, parte de uma “cultura literaria”,
promoviéljg com o intuito de mobilizar os portuguesese posicionarem contra a uniao
dinastica™.

138 Cf. MEGIANE, Ana P. TO Jovem rei encantad&ao Paulo: Hucitec, 2003.

139 Cf. CENTENO,Op.cit, p.298, n.4.

10 Cf. ALVAREZ, Op.cit, pp.46-47.

141 Cf. SCHAUB, Op.cit, p.11.

1492 cf. HERMANN, JacquelineNo Reino do Desejad®do Paulo: Cia. Das Letras, 1998, 189-209. Neste
capitulo mencionamos apenas o caso especifico ido de Portugal. Entretanto, as profecias relatizas
mencionado “rei-messias” ou como denominado pordBaa, “rei-encoberto”, sdo um dado histérico comum
aos reinos ibéricos, em especial, durante a ugéicadas coroas sob a cabeca de Carlos Il de CaEteka
refletem, poderiamos parafrasear Hernani Cidaddea “autonomista” dos reinos que coroaram o iager
germanico como seu rei e se juntam aapitulos das cortes (que definiram critérios especificos pa
agregacdo destes reinos a coroa de Carlos Il), ¢estmmentos culturais e juridicos que visavans@mnear a
soberania politica.

193 |dem pp.249-272. Cf. MARQUES, J. F. “Fr. Miguel dom&ss e a luta contra a Unido Dindstica: 0 contexto
do falso D. Sebastidao de Madrigal”, Revista da Faculdade de Letrdsistoria, 1l série, volume XIV, 1997.
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Mas estas trovas também tiveram importancia ngodete Restauracdo. Assim,
efetuamos um avanco no tempo, novamente até a & Bmall, agora no ano de 1642. O
pregador foi o padre Antbnio Vieira e a ocasidoaf@omemoracao do aniversario do rei de
Portugal, D.Jodo I O jesuita, avido leitor das trovas referidas,gptedo pulpito a
participacdo efetiva de S&o José, o “Divino Espdsd/irgem Maria”, na Restauracdo de
Portugal, e exaltou a tutela exercida por esteosaobre o monarca aclamado. O dia da
pregacao em questdo marcava, além do nascimeridoJdéo, o dia da morte do esposo da
Virgem, que para a Igreja Catdlica significava adiel do nascimento do sanfdatalia
Sanctorun®®. Neste caso, a oratéria barroca de Vieira assomiouirtudes de Sdo José a
prépria qualidade sobrenatural da vida de D.Joadidd como o “encoberto”.

Ao relacionar a identidade do rei “encoberto” dam@arra a D.Jodo IV, uma operacao
comum na parenética da Restaurat&d\ntdnio Vieira apresenta o patrocinio de S&o José
junto a causa de Portugal, recordando sua qualittelencobrir’, que |he seria inerente.
Assim, em seu sermao, o pregador propde a raz@agiomento entre Sao José e a Virgem
Maria: “A razao principal;[foi] porque convinha eaenecessario, que a Conceicéo, e parto da
mesma Virgem estivesse encobetth: uirgineus partus celarettir O jesuita ilustrou esta
necessidade de “encobrir’ através de exemplos fdadia de Jesus, em que o santo logrou
proteger a vida deste ainda pequeno “Rei promgiata Redentor do mundo”. Sao José,
deste modo, assumia a funcdo de “Custédio” do FidhoDeus. No mesmo sermao, o
pregador apresentou as semelhancas entre os @asosit e de D.Jodo, ao indagar os fiéis
dignissimos que o observavam: “Que semelhancagena,aou que propriedade em Séo José
a providéncia de Deus neste mistério com o nas¢oram Sua Majestade, que Deus guarde,
no dia do mesmo Santd?”E, em tom de louvor, declarou mais adiante:

“Oh grande exceléncia! Oh grande gléria! Oh digd&lauperior a todos os Santos a
de José! Que os foros da mesma Onipoténcia nasgbaixd de seu amparo, e que
nao tendo Cristo Anjo da Guarda, porque é Deubatpor Custédio um homem, que
€ S.JoséCustos nati Regiscrande gldria de José, e a grande graca tambémssm
Rei, e Reino! Que o amasse Deus, e cuidasse doesetdio com tdo especial
providéncia, que o patrocinio que deu em seu nastonao Rei que havia de
restaurar o mundo, esse mesmo patrocinio desselermascimento ao Rei que havia
de restaurar a Portugal! Um e outro nasceu delsixmesma protecdo, um e outro
nasceu debaixo da tutela e amparo de S.Joséph custos nati Reyi¥®

Cristo e D.Jodo IV sao apresentados sob o mesmmocfprad. Vieira propde que,
“encobertos” por S.José, ambos tiveram seus capodevocado pela redencdo do mundo e
época em que viveram. Esta interpretacdo alegétipée uma espécie dacralidadedo
corpo monarquico bragantino na medida em que despae o Santo Custédio enviado por
Deus é o mesmo para Jesus Cristo e duque de Beagancg

Foi nesta mesma pregacao que Antonio Vieira prapdsslegitimacado da idéia de que
0 “encoberto” mencionado por Bandarra seria D.S&mganostrando aos seus ouvintes ou

Cf. CURTO, Op.cit, 1993, pp.142-165. Cf. SCHAUM)p.cit, p.57-60. Para Schaub, o sebastianismo foi um
“conjunto de manifestacdes de fé, de praticas spaima circulagao cultural e literaria, mas tamhémfeixe

de manifestacbes de oposicdo explicita a unidostited. N&ao poderiamos deixar de mencionar que o
historiador portugués oitocentista denominou o stEdrzismo de a “religido lusitana”.

14 VIEIRA, A.. “Sermdo de S&o José”, 1642. In: PECORMIr (org.). Antonio Vieira: SermdesSao Paulo:
Hedra, 2001, v.2, pp. 467-481.

145 |dem,ibidem p.471.

146 Cf. MARQUES,Op.cit, 1991, p.283.

147 |dem,ibidem p.473.

18 |dem,ibidem pp.473-474.
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leitores que, do “engano” da crenca de muitos podses se fez o maior milagre da
Providéncia de Deus sobre Portugal e D.Jodo IV. R#&#® guardou o corpo do futuro

monarca, bem como de seus antecessores, mesmaoesti@s sob a vigilancia constante da
Casa de Austrid’. Nas palavras de Antonio Vieira:

“Mas em encobrir 0 nosso Encoberto neste grand@qeate o declararem as
evidéncias, ou conjecturas de algum destes afetosfrou o Santo, qudo alta e
delicadamente observou as obrigacdes do oficio deiardar:Custos nati Regjs
equivocando milagrosamente um Rei com outro Renc®brindo um vivo com outro
morto. Perdeu-se, ou morreu na batalha de AfricReEID.Sebastido, e puderam
tanto as saudades de um Rei, que se tinha perdide a nos, que sem se divertirem
aonde deviam, deram em esperar dele, e por su& vitk@a, a nossa redencao; e este
foi o altissimo conselho, com que S.José, debasocthzas do Rei passado e morto,
conservou e teve encoberto o Rei futuro e vivo. W&mos conservar-se vivo o fogo
debaixo das cinzas que o encobrem? Pois assimreonseencobriu S.José a vida de
El-Rei, que Deus guarde, debaixo das cinzas deeEDFSebastido defuntd®

A idéia central do sermao apresenta Sao José cosaato protetor de D.Jodo IV. A
motivacdo de Antbnio Vieira era sobretudo politigavinculacdo das profecias do “rei
encoberto” de Bandarra a imagem monarquica de & llofinham o objetivo de promover a
legitimidade do duque de Braganca como rei de BaktiEntretanto, este fortalecimento nao
visava, apenas, confrontar as pretensdes do reshidedpo, mas sim, também aos opositores
dentro do proprio reino, que nao se filiavam adigarde Filipe Il e pregavam o retorno de
D.Sebasti&o, contribuindo para a desestabilizag&eidd™".

Em outro serméo, do frei Anténio Ardizonne Spind#&o José foi mais uma vez
evocado para ilustrar a legitimidade do govern®@dmao 1V, enfatizando-se agora a certeza
da perpetuacédo da Restauragdo. Na Capela Realpraded 649 e em mais um aniversario de
D.Jodo IV, apresentaram-se novas associacfes estieus e a dignidade real do rei
bragantind®>. Segundo o frei teatino, a festa de S.José sefmaaprivilegiada por Deus para
a comemoracdo em Portugal do “triplo nascimento”Dd@odo IV, atestado pelas trés
natividades possibilitadas ao rei, a sabenatural, a politica e amilagrosa Assim, na
primeira, comemorava o rei quarenta e cinco anod@. Napolitica, contava o rei oito
anos, uma vez que se elaboraram os célculos a partmomento em que o duque de
Braganca havia sido aclamado Rei. BEmkagrosa tida como a mais excepcional e prova da
tutela dos Céus sobre a Casa Real portuguesayaaiiés ands>. Mas a qual momento da
vida do rei bragantino esta Ultima se referia? Ataiva de assassinato engendrada por
partidarios de D.Filipe Il em 1647, quando D.Jd%ocorreu risco de vida, sendo alvo de
Domingos Leitdo Pereira, “escrivao da Correicacdeel desta Corte”.

Esta histdria merece ser destacada, em partiqubarpermitir o debate acerca de
outros mecanismos de perpetuacéo e propagandardaqui@ restaurada, centrada em outra
espécie de ritual da monarquia. Trata-se da péwise Corpus Christi que gozava de
grande prestigio enquanto festa religiosa e uneéara régia, realizada tanto na metrépole

149 Cf. VIEIRA, “Sermé&o de S&o José”, idp.cit, p.475. E, para a atencdo despendida pela Cabastiéa em
suas relagbes com a Casa de Braganca no periddiudtalbérica, Cf. ALVAREZQOp.cit.,pp.216.

130 Cf, VIEIRA, “Sermao de S&do José”, idp.cit, p.476.

151 Cf, SCHAUB,Op.cit, p.59.

152 Cf. SPINOLA, Antonio ArdizzoneCordel Triplicado de Amor (...): lancado em tregrdis de sermoens
Lisboa: na Impresséo de Antonio Craesbeeck de Matino 1680, 0 Sermao “Nacimentos da Mgestade@el R
(...) Dom Joam IV (...) celebrados na solmnidad&sjpozo da Virgem Sam Joseph”.

133 |dem,ibidem p.20.
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quanto nas regides colonidis Dela deveriam participar todos os segmentos diedade,
observados os graus de hierarquia e dignidaderdpsgenvolvidos.

Para analisar a tentativa de regicidio, passanuws autro tipo de fonte, uma espécie
de panfleto de ocasido, constituido de um texto @pjetivou a divulgacdo de fatos e
cerimbnias da monarquia dos Braganca. Algumas &sradtorizadas do evento circularam
na época e utilizamos aqui aquela composta porciB@n Brandab”®, cronista da corte de
Braganca, e a composta por Anténio de Sousa ded¢5éeentdo secretario de governo.

O sucedido pode ser descrito assim, por ocasifootegssao d€orpus Christj

“Passou a Magestade Suprema de Jesus Christo ®ataaim, a quem o sacrilego
agressor (de longe a observar) disse estas pal8eabor, eu bem sei que vos ides
ahi, mas elle ha de cair. Entendia o por EIRey dl&snhor a que esperava. Ditas
ellas veio entrando a Magestade delRey Dom Jo&bqué Deos entdo guardou, &
h& de conservar por longos annos, & ficando logstado do lince que o espiava,
aonde o mesmo Senhor se deteve parado; Animadamdagem que o via, &
convidado da distancia proporcionada a jaculacdesdapeta, a levou o ministro
infernal ao rostro: & quando com a vista da premea @sperava, se julgava ja
possuidor dos prémios que lhe prometerdo pela rdetRey nosso senhor, a mesma
vista o transforma de maneira (confissdo foi spatida varias vezes) que em lugar
de executar a tiro, sentio com a vista de hua mupétagestade, que se lhe
representou na pessoa delRey, tal transformacéoteror de seu animo, & hum
agrado tal para desejar bens a mesma Magestade;ogagado de hum stupor
alegre, & ficou rogando a elRey mil aventuras diterDeos te guarde, Deuos te
livre, o que Deos quer, ndo ei de encontrar eutaNfesma, convertido Saulo em
Paulo, ora impedido da vista, ora com perspicaara pelhor cair de cegueira de
seu erro, se sahio das casas, deixando nellasope¢sc & vasos de pegonha, &
outros instrumentos, & com hum contetamento de a&er sido executor do
assassinio, tal qual nunca confessou aver tidauarmida, se foi a Nossa Senhora da
Graga, aonde tinha a cavalos, & o companheiro, &padio com elle para

Castella™”.

Produto de uma iniciativa oficial, a descricdo derdo por Francisco Brandao —
cronista do reino — privilegia nitidamente doisexgps: em primeiro lugar, a atencéo piedosa
concedida a procissdo @antissimo Sacramenjelo rei portugués. Pode-se inferir que o
religioso tratava de conceder a D.Joédo IV um reeoinfiento publico do cumprimento de sua
obrigacédo como devoto do corpo de Cristo, uma vezaogrei bragantino conferia importancia
significativa as cerimdnias religiosas da cbfteNo caso especifico da procissdo do Corpus

1% SANTOS, Beatriz C. CO corpo de Deus na América. A festa de Corpus €hmiss cidades da América
portuguesa — século XVIlISao Paulo: Annablume, 2005, p.24.

135 BRANDAO, Francisco, O. Cist. (1601-1680elacam do assassinio intentado por Castella, eortr
Magestade delRey D. Jodo IV... & impedido miracaeente Lisboa: Paulo Craesbeeck, 1647.

1% MACEDO, Anténio de S. de. “Panegyrico sobre o gnitso Svcesso, com que Deos liurou a elRey Nosso
Senhor da sacrilega treicdo dos Castellanos. Ddmigdvlagestade da Rainha Nossa Senhora”. Em Ligloa:
Pedro Craesbeeck, 1647. In: BARBOSA MACHADO, Diolytanifestos de Portugalomo Ill: 1647-1727.

157 cf. BRANDAO, Op.cit, p.10.

18 Além de observarmos as crengas religiosas doragiahtino, o que estamos propondo é que as atitigles
devogdo de D.Jodo IV constituiam-se de um recuedegitimidade politica. Aazeta do més de Abril de 1642
declara da seguinte maneira a presenga do reirtinagana Capela Real, por ocasido da Semana Sarit@4®:
“Toda a semana Sancta ndo desocupou el Rey nosdmrSa sua tribuna da Capella Real, quinta feira de
Endoencas ao desenterrar o Senhor assistio conmio i@ caualeiro e & tarde ouuio o officio dasasevesta
pella menhan correo as Igrejas: & mandou soltaép @io Secretario Diogo Soares, com todos 0s majisetla
casa”. Nesta celebracdo em particular, as atitddescionais de D.Jodo IV comportam ainda a imagened
justo e conciliador: o Braganca — ao pautar-se reaca do perdao e da remissdao dos pecados, uma vez
celebrados nas cerimbnias religiosas da PaixdossuReicdo de Cristo — promoveu a reconciliagdo osm
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Christi, era obrigatoria a participacdo de todosidade, convocados pelo Senado da Camara.
Na corte lisboeta estava prevista, ainda, a ppaig@o dos reis portugueses. Com isso, 0
destaque para a participacdo de D.Jodo IV na gémisbjetivava contrapor as atitudes do
duque de Braganca e de Filipe Ill. Alguns dadosepoder evocados para corroborar esta
idéia. Por exemplo, a concepcéo de que em Porsegalstaurara uma espécie de decadéncia
da procissdo, ou até mesmo uma interrupcdo da@@dégia de acompanhar o cortejo do
Sacramentt®, ao ser observada a auséncia dos reis castelhanmeserida festa. Ao menos,
assim teria apontado o autor seiscentista Antémiell® Gasct®. Na verdade, Diogo R.
Curto identificou as reais motivacdes por trasalesinparacao critica entre os reis, ao situa-
la no conjunto maior das reivindicacdes portuguesamstauracido da corte dos Austrias em
Lisbod®. O panfleto, deste modo, ao destacar a participadedD.Jodo IV na procisséo,
promoveu por outra via a defesa da legitimidade Ristauracdo de Portugal, que
proporcionou o0 resgate das tradicdes de cultodoristomo a participagcdo do rei nas
procissdes d€orpus Christi

Em segundo lugar, destacam-se as expectativaan@s!daegicida quanto ao ato
“infernal” proposto pela corte dos Austria. Seguadoiela citacéo, a tentativa de assassinato
foi frustrada pela intervencéo sobrenatural dos,cgiacas a presenca do corpo de Cristo e ao
zelo da Virgem Maria, patronimia da localidade. dwamos assim, a respeito deste suposto
milagre: na frase “convertido Saulo em Paulo”, fsdada conversdo ao cristianismo, que
transformou um soldado romano em um “apoéstolo’a pglaricdo de Cristo. Evocar a figura
biblica de Paulo significou igualar as reacdesateversdo a Fé em Cristo e de fidelidade a
D.Jodo IV. Tal como o antigo soldado romano Saolcrédulo Pereira teria partilhado,
através da percepcéo da dignidade monérquica eod®.de uma verdadeira transformacéo
interior, no nivel do espirito, pela intervencabrematural de Deus.

No contexto de guerras em que se encontrou a deré®rtugal desde a Restauracao
do reino, acreditamos que importou utilizar comstriimento de propaganda da Casa Real
todos os acontecimentos prodigiosos relacionaddSasa de Braganca ou ao impeério
portugués. Neste sentido, a divulgacdo, por impeesficiais, da desarticulacdo da tentativa
de assassinato do rei bragantino, preencheu umaeespaguadro de conflitos suscitados pela
memoria do dezembro de 1640, agravado pela lacumaea observou com a inexisténcia de
legitimac&o por parte da Santa $éAssim, trouxe uma vez mais & memoria dos porsggie
a atencdo sempre constante de Deus em prol dauResta e a oposicdo a Castela. O
panfleto de Antonio de Sousa de Macedo sugerdesstaObservemos suas palavras:

familiares de Diogo Soares, secretario portuguésagulado do “odiado” Miguel de Vasconcelos, pabib o
governo do reino portugués através das politicesviencionistas do conde-duque de Olivares, at®.164
“Gazeta do mes de Abril de 1642”, @p.cit, pp.29v-30f.

139 A descricéo de Antdnio de Sousa de Macedo ponatargdo especial dada pelos reireisreis portuguksse
quinhentos a esta festa e procissdo, destacandspm@nial a figura de D.Manuel, que havia sido aggdaccom

a vida e a sucesséo na coroa pela intervencdondfsSmo Sacramento. Cf. MACEDOp.cit, p.60f.

10 Cf. CURTO,Op.cit, 1991, p.219.

161 Cf. CURTO, Op.cit, 1991, pp.219-220. “O sentido politizado deste ewid@rio, feito durante o dominio
filipino, pode ser explicado a luz dos debates ecémue pretendiam trazer o rei e a corte paraohisbem
contudo perder de vista que se trata de um argontgreg inventa uma ruptura — uma decadéncia — Eara a
préaticas festivas apresentadas na sua relagdo sstema monarquico. A idéia de decadéncia liga{s®jecto

de recuperar ou de restaurar uma ordem perdidqualase incluem as construcdes idealizadas projgetao
passado, bem caracteristicas das sociedades ge mgime”. Cf. ainda: SANTO®)p.cit, 2005, pp.46-47.

162 Recordemos mais uma vez: é desta época o manif@siionado ao Papa Inocéncio X por Jodo Pinto
Ribeiro, como parte de um projeto que visava parmiembaixada portuguesa ser recebida pelo SauteP
para a apresentacdo da lista dos bispos eleitoB.goéo IV para a acomodacdo dos mesmos nas diveisa
vacantes do reino e do império, que legitimaria@gBng¢a como rei de Portugal.
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“eu notei hum amor tdo renouado para seu rey, ethbaborrecimento ao Castellano

por este successo, g por vezes considerei qubal® maior socorro, que podiamos

desejar”. (...) “Ela deu finalmente geral reputagdmossa causa, manifestando os
procedimentos de Castelf&*

Deve-se destacar, ainda, um dado significativdaadesarrativas: a imagem que foi
elaborada de Filipe 1l e do reino de Castela, dirpda oposicdo ao reconhecimento da
Restauracdo de Portugal. Este rei foi descrito cprinwipe da “synagoga de Madrid”, uma
associagdo pejorativa de Castela aos judeus etrdeut@ dado pelos catdlicos, de traidores
do Redentor do género humano, Cristo. O rei castellfioi acusado de ir contra a vontade de
Deus, ao buscar sucessivas vezes a recuperac@wodade Portugal, do que a tentativa de
assassinato de D.Jodo IV na procissa€dmeous Christifoi a mais “lastimavel e baixa” das
atitudes, abusando da “paciéncia de Deos”. A argtagéo de Antbnio de Sousa de Macedo,
na verdade um aviso ao rei Filipe 1ll, incide sobrearater tutelar da presenca do corpo de
Cristo na procissdo e na gravidade do sacrilégimetido pela coroa de Castela diante do
Sacramento:

“Erdo asylos as estatuas dos Imperadores Romanasio&he asylo o corpo do
Imperador Divino? Sera crime contra vossa magestadealiante de vés, & ndo sera
crime contra a Magestade de Deos matar diante?dAlliwerti Senhor, que que(m)
vos aconselha tal, voz faz, ou menos que barbamo,mais que Deos. E
verdadeiramente podeis chorar, que se hum ascendenvossa casa de Austria
empenhou a Deos em levantalla, pello acompanhamgmeo fez a Eucaristhia
veneravel, ja vos desempenhaste a Deos dessa ,dpidaquerer matar, quem
acBpanhava o mesmo Sacramento, & hovamente empeshagustica no castigo de
pecado téo gravé™.

A tentativa de assassinato do rei bragantino derantortejo foi descrita como a
demonstracdo das atitudes nefastas do rei de &asteh vez que nao respeitou a dignidade
da procissdo, da qual nunca fizera parte, contidoiaas expectativas sobre um oficio
exemplar, reservado ao rei portugués no trato ceulto cristdo. Sousa de Macedo recordou
0 salvo-conduto dos cidadaos romanos diante dageimsados imperadores e alertou que o
Santissimo Sacramento possuia maior eficacia, stacde que, sob o corpo real de Cristo, 0
rei bragantino estava absolutamente seguro. Odtetdeclarou também que se o rei
castelhano nao foi digno de guardar “a fé de DepndQ o seria igualmente no governo
daqueles que o aclamassem como senhor. Ou aindam“gpffende aquele de que(m)
depende, como n&o offendera aquelle que for seendepte?® Estavam patentes para 0s
portugueses as raz0es para a manutencao da Re&tadm Portugal, descritas nas atitudes
infelizes do rei catolico para com o culto cristao.

Em contraposi¢céo a esta caracterizagcdo de Filipéntonio de Sousa de Macedo
ainda destacou as supostas atitudes do duque dari8emacerca do referido atentado. Nesta
imagem do rei portugués descrita pelo secretarigaderno, D.Jodo IV mantém a atitude
serena atribuida aos “verdadeiros” reis, inclusieepassividade diante do perigo, em um
repertério de imagens em que o duque de Bragarkibpe Il configuram-se como duas
personagens distintas de reis, assimétricas, mpeeges das boas e mas qualidades inerentes
ao governo dos povos e da reveréncia aos céus. deamborar esta idéia, o letrado

183 Cf. MACEDO, Op.cit, p.63f.
164 |dem,ibidem p.58f.
185 |dem,ibidem p.59f.
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mencionou as palavras que teriam sido proferidesrpebragantino quando foi noticiado da
tentativa de regicidio: “eu ndo offendera o maiseimem diante do Santissimo Sacramento,
ainda que perdera todos os reynos do mundo. E gumlale outra maneira ndo pudera livrar
minha vida, e a de meus filhos, da crueldade detiRe@astela®®. A atitude de devocéo do
rei bragantino para com o Santissimo Sacramentai€uma vez destacada, vista como outra
qualidade insuperavel deste rei em relacédo acer@astela, conforme apregoava esta e outras
narrativas da imagem régia de D.Joéo IV. No panmfilet Sousa de Macedo, o sacrificio que o
rei estaria disposto a protagonizar caracterizavaagem régia portuguesa, associando suas
atitudes ao maior dos reis, Jesus Cristo.

*k%k

Facamos, por fim, mencéo a mais um “milagre” dogptes da Restauragao. Este teria
ocorrido durante o funeral de D.Jodo IV, em 165€sthl caso, estamos diante das praticas de
luto no reino de Portugal, mediante as ceriménaslespedida do corpo fisico do rei. Uma
ritualizacdo da morte régia que, através das cerasofunebres — que perduram até a
aclamac&o do principe herdeiro — promovem “a msi@iféio do poder da realeZd” Para
tanto, fazemos mais uma meng¢édo a um milagre quaagona com uma “imagem de Cristo
crucificado”. O narrador do caso prodigioso foetigioso Dom Manoel dos Santos, morador
do Mosteiro de S&o Vicente de Fora. Este padrefea “inquiricdo como tudo na verdade
sucedeo pera que constasse a todo o teffipSegundo este frei agostiniano, neste mosteiro
existia “hua Cruz de feitio m.to antigo de pratarsodourado, e tinha hum Christo de prata
encarnado”. O Cristo, “mal cravado” na cruz, hgvéssado por uma manutencdo um més
antes do suposto milagre, o qual atesta o artespomsavel, Miguel Seixas. Segundo consta
da descricdo, no dia em que a procissdo do reionserdirigia para a sua morada eterna no
Mosteiro de Sao Vicente de Fora, na presenca denslgeligiosos que cuidavam do
cerimonial de recepcédo do cortejo, se dera o pimgbgacontecimento. Quem narra € o
préprio D.Manoel dos Santos:

“fiz por rezdo de meo officio q a Cruz andasse téiao tumulo que ja entrava pella
Igreja e chegando eu aonde estava a Cruz e notahagar do Christo, cuidando
estaria virado p.a o outro pe. Disse ao que tinffaua que virasse o Christo e elle
me respondeo agora caio se e despregou da Cragiedadmirado eu procurei e me
disse hum religioso que o tinh¥®.

Uma histéria jurada sobre os Evangelhos pelasnestieas oculares arroladas, do
qual se constam as assinaturas ao final do docormieisnte do corpo do rei, o crucifixo que
deveria acompanhar o caixao por ocasido da pracissanterior da Igreja, se despregou e
permitiu a queda da imagem de Cristo. A descriggideddmeno, concebido como milagre,
nos impele a questdo: este caso atesta que a caocdp que Cristo tutelava o corpo de
D.Jodo IV era aceita correntemente? Uma primeisamacao: estamos fora do circulo régio,

186 1dem,ibidem p.62f-v.

167 Cf. BUESCU,Op.cit, p.99.

188 «“Relacam de hum prodigio no enterro d’elRey D.Joa”, escrito por Dom Manoel dos Sanctos, religio
e cbnego secular de S.to Aug.to da Congregacddal€®iz de Coimbra (Biblioteca da Ajuda. Cédice\s85,
fls.41-41v), in: BRAZAO, EduardoAlguns documentos da Biblioteca da Ajuda sobre staReacao Lisboa:
Editorial Império Imta., 1940, p.12-13.

189 |dem,ibidem p.13.
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em outra instituicdo religiosa que ndo € a Capelal.RFSegundo o que foi aqui apresentado,
quando o duque de Braganca foi aclamado rei noemonde dezembro de 1640, Cristo
deitou sua mao “despregada” em sinal de bencaoaenacdo. Muito mais Cristo teria
realizado quando o mesmo rei fora vitima de umtatienem 1647, protegendo-o através de
Seu corpoSacramentadocom o auxilio da Virgem Maria, que cegara mirasaimente
Domingos Pereira e o dissuadira do regicidio. Bei®, estando o corpo do rei morto em
procissdo funeral, com todas as honras e gloriagdake para os préstimos de ultimas
homenagens no Mosteiro de S.Vicente de Fora, f@zade outro crucifixo ser o objeto de
mais um fendmeno prodigioso. Porém, desta vez0prior Cristo “caiu” de sua Cruz na
presenca dos padres “anfitrides”. Se acreditarnass fantes coevas, observamos que foi
significativa a crenca na relacdo sobrenaturaleenofr céus e a monarquia bragantina, o
suficiente para perpetuar a no¢ao de que Cristociedlia no destino de Portugal e do rei. Este
suposto milagre constituiu-se em mais um fendmenalaadear a legitimidade do rei
bragantino, que teria tido em Cristo um auténtiszudo porém agora “derrubado” e
“quebrado”, a semelhanca das cerimfnias de “quitsaescudos” que anunciavam a morte
dos reis em Portug3?.

E certo que através das fontes apresentadas n&émpsdnferir o alcance da imagem
sobrenatural da Restauracdo em meio as camadakesudm da sociedade portuguesa
seiscentista. Elas apenas sugerem a aceitacaq garalociedade portuguesa, de que a
aclamacéao de D.Jodo IV tratava-se de uma obradles portanto, justa e legitima. Quando
as personagens populares surgem em uma ou outeadompulsada, sua presenca se da
sempre de forma passiva, ndo tendo o controle tdssdéscursivos e, consequentemente, do
gue esta sendo veiculado. Tal idéia se depreergleel@aMiguel Seixas que foi convocado
pelos religiosos de S&o Vicente de Fora para agaséao da “queda de Cristo do crucifixo”
na procissao do corpo morto do rei. Deste sujpid@suimos a sua assinatura no documento
escrito pelo padre Manuel dos Santos, para coraolzoautenticidade do milagre, mas, pelo
mesmo documento, ndo sabemos se Miguel Seixasaie @da solenidade em questao,
quando ocorreu o prodigio. Ao menos, se estevepiesfora imerso nas massas anénimas
gue cercavam O cOrpo régio na procissdo ao tengmiotodo o caso, ndo se trata de sua
presenca ou ndo, a discussdo que aqui é proposiae @e busca inferir € o seu suposto
testemunho, que se apresenta como indireto. O gsig@rguntamos € se seu papel neste
inquérito foi apenas o de afirmar que seu oficio dem desempenhado, garantindo a
manutencgédo do crucifixo. Dessa forma, Miguel Sei&s apenas mais um a corroborar o
milagre, por apontar que havia realmente consemadaicifixo e que de nenhuma maneira
“natural” poderia ocorrer com o mesmo o que foicdés na inquiricao’™.

Para nos, entretanto, o testemunho do artesdorataga de confirmar apenas que o
crucifixo encontrava-se em plenas condicbes de OGs@ue estava em jogo, no quadro
simbdlico da “restauracéo prodigiosa”, era a pramoaggolitica da “morada eterna” de D.Joao
IV. Além da Igreja de Santo Antonio — que foi patbm maior milagre da Restauragéo e da
Capela Real, onde se deu em toda a sua gloriajontorde praticas de culto ao Divino e ao
poder régio — o Mosteiro de Sao Vicente de Foraoenho circuito dos simbolos da
monarquia restaurada, ao acolher, para um possivel pantedo da dinastia portuguesa, o
corpo de D.Jodo IV. Segundo Ana Buescu, “a preseaceorpo politico’ (do reino) naquele
espaco sagrado enfatiza a relacdo entre o poder eeg poder divino, decisiva para a
monarquia. Porém, o caso agora retratado propdbétano estabelecimento de “um lago

170 Cf. CURTO,Op.cit, 1993, p.243. Cf. HERMANNQDp.cit, p.129.

"1 Recordemos as palavras atribuidas a Miguel Seifau mais o dito como entendia era impossivel
humanam.te cahir o Christo da tal Cruz porq pegamdoCravos com hua torques p.a ver se estavaoosegs!
n&o pode abalar e assim ficou o Christo m.to ség@foBRAZAO, Op.cit, p.12.
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especial, com consequéncias de varia natureza ardardem monastica em cujo espaco se
situa a sepultura régia e a monarqti@’Este inquérito de padre Manuel dos Santos pade se
considerado a partir deste traco especifico. Oéntp afirmamos, buscava apresentar o
Mosteiro de Séao Vicente de Fora como digno da naorteérna do restaurador, porque
também nele Deus operava milagres. O novo paneai8ihganca entrava, com o funeral de
D.Jodo IV, no circuito de instituicdes religiosaseqpromoviam o culto a monarquia
restaurad>

Neste capitulo estivemos diante de discursos swotilagres que se relacionavam
diretamente a politica nos seiscentos, produtorarelecas que deveriam ser interiorizadas
pelos suditos, fiéis e frequentadores dos espagsdos, que, por sua vez, apresentavam
toda a gldria de Portugal restaurado.

*k%

O movimento aclamatorio de D.Jo&o IV a partir ddeldezembro de 1640 pode ser
bem caracterizado, como ja fizemos anteriormemmocum golpe de parte da aristocracia
portuguesa, que representava a si mesma como dlesad rumos do governo de Portugal
pela politica arbitraria do conde-duque de Oliva&aspar de Guzman. Nos sermdes da
Restauracdo, a imagem deste movimento € de umaagpela “liberdade principiada”
tutelada pelos céus. No ambiente de corte queckavfa em torno de um grupo de casas
nobiliarquicas fiéis a monarquia dos Braganca, m@va o estabelecimento de uma distincéo
do corpo monarquico portugués, organizada em talmotdpico providencialista. Esta
distincdo se deu em consonancia com o estabelamirderuma sociedade de corte, a partir
das casas de fidalgos e nobres que apoiaram de&saganca na Restauragéo.

A Restauracaprodigiosasignificou, em termos politicos, a legitimidadeogada por
estes portugueses de sua independéncia, atravamaerojecdo de Portugahperial e
profética A linguagem religiosa pretendeu estabelecer wordenamento do imaginario
politico assumido pela coroa de Portugal na petdnbeérica, afirmando a independéncia da
coroa lusitana. Os referenciais miticos que compaanemoria historica de Portugal, neste
sentido, constituiram-se em instrumentos para #&inedade da casa de Braganca e
promoveram a sacralidade da soberania do reinodedal.

Buscamos apresentar a importancia assumida peloasccess religiosos que se
destinavam ao culto da Monarquia portuguesa, das qassaltamos a Capela Real, espaco
do palacio real destinado a realizacdo das ceramoéreligiosas da monarquia. Naquele
tempo, o culto ao Divino mantinha relacdes direta&streitas com o culto ao monarca. Com
iIsso, podemos afirmar que estas relagbes se davaomeduplo movimento: em primeiro
lugar para a glorificacdo deste reino, que acrealit® ter sido fundado por Deus, mas que,
com a unido dinastica, esteve imerso numa espécitiveiro de proporcées bibli¢&se,
em segundo lugar, para a construcao da legitimidadeasa dinastica escolhida. A prédica
religiosa constituiu um verdadeiro programa sindmliveiculado, principalmente, junto a
primeira nobreza de Portugal. Para isto, recoreea-persuasao caracteristica dos sermoes,
mas também a uma série de medidas institucionaimp @ restricdo dos acessos ao rei, a

172 cf, BUESCU,Op.cit, p.91.

13 Um projeto de pantedo dinastico, entretanto, ghieserd retomado no século XIX. Com efeito, os

descendentes do Restaurador foram sepultados nteikdoslos Jerdnimos, em Belém e apenas com o rei
D.Fernando (1816-1885), o Mosteiro de S&o Vicemt&ara tornou-se o pantedo dos Braganca. Cf. CARDIM

Pedro, XAVIER, Angela B.D.Afonso VI Lisboa: Circulo dos Leitores, 2006, p.290.

174 Cf. BUESCU,Op.cit, p.106.
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teatralizacdo dos cerimoniais, com vistas a camtraks interagcdes dos vassalos com o
monarca e a emergéncia de novos simbolos da s@beramarquica, como o crucifixo
miraculoso da Sé de Lisboa.

Tendo presente a importancia destes sermdes apiotggpara 0 corpo monarquico
da Casa de Braganca, o local no qual foram prafer{@apela Real), bem como aqueles a
guem foram direcionados (primeira nobreza do Reideye-se destacar que a imagem
concebida de D.Joédo (e, por que nédo, de seus dhaknso VI e D.Pedro Il) seria a de
Vigario de Cristo na Terra, no governo do “Impéda Fé”, uma vez fundado pelo préprio
Cristo. “Deus mortal”, na acepcdo de padre Antdviieira'’> ou Vice-Rei de Deus, nas
conclusdes de Antdnio de Sousa de Mat@d®s reis portugueses partilhavam inteiramente
do divino, através do exercicio de “sacrificio”, ampenhar sua vida na gestdo de um
Portugal “V Império” do mundo, império de Cristdek ndo praticavam curas milagrosas e
nem foram ungidos com Oleos santos, embora algeiss portugueses possuissem esta
prerrogativd’’. Na defesa da cristandade, encarnaram o papeludeegos e devotos,
inspirados pelo modelo de D.Afonso Henriques, a areneterna da soberania portuguesa e
segundo corpoda monarquia em Portugal, configurado ndo no plamico, mas na
memoria coletivi®

Neste sentido, o dirigente maximo de Portugal, @erda missdo evangélica no
ultramar — missdo esta conferida por Cristo aotugoeses no momento primeiro da
fundacdo da patria —, configura-se como um printipelado pelos céus, por sua dupla
natureza observada na cronica da cristandade: oz éa fundacdo do reino, portugués e
cruzado; ja na dilatacdo do mundo conhecido, poésig¢ apostolo. Compreendemos, assim,
como passiveis de alargamento as teses de Alar&éyue, a respeito dos sermdes de Padre
Antbnio Vieira, identificou no discurso homilétiaon modelo sacramental onde a Divina
Providéncia se revela na realidade tertfEhaComo Pécora observou, estas concepcées
proféticas do jesuita encontraram espaco parasandalver em uma atmosfera cultural de
crenca nas intervencdes dos céus na historia etithano, alardeada por incontaveis outros
agentes a servico da coroa de Portugal, do qutdadesos, neste capitulo, os pregadores e
Antonio de Sousa de Macedo.

Os rituais da monarquia restaurada, entretantojempa necessidade de refletirmos
sobre as questdes relacionadas as crencas. Toeradssu conjunto, eles propdem a idéia ja
discutida de que a Providéncia Divina legitima c@us milagres a Restauracdo de Portugal.
Mas até que ponto esta crenca encontrava-se iitada? Segundo Diogo Ramada Curto,
podemos incorrer em erro se pensarmos que a pwdig;cd8imbolos e as representacfes de
um ritual tratam-se de uma série de mensagensdédat objetivamente a propaganda ou
visando atingir determinado publico. Para além afesttencdes, o historiador portugués
afirmou existirem outras mais, relativas a condlita politica a nivel local, que podemos nao

175 Cf. VIEIRA, Antdnio. “Serm&o nas Exéquias do séseimo infante D.Duarte de Portugal”. In: PECORA,
A.(org.). Antdnio Vieira: SermdesSado Paulo: Hedra, 2001, v.2, p.591.

7% Os monarcas “a que Platdo, e outros Filésofos ahem compostos de matéria de ouro: divina entre os
homens, eminentes a natureza, fabricados pelo mattiéicie a semelhanca de si mesmo: a obra Gricagem
do soberano Monarca: familiar a seu Criador, lureens suditos: cujo oficio dizem os politicos, letsas
sagradas, que € ministro, simulacro, e substitateuino Governador, e que se deve obedecer, etegspeimo
Vice-Rei de Deis (...) estes digo que na terraqeareSemi-Deuses”. Antdnio de Sousa de MacBdwmninio
sobre a Fortuna, e Tribunal da Razao, em Que sentham as Felicidades, E se Beatifica a Vida no &atrio
da Virgem May a Graga, Horéscopo da Constellagddhore Afortunada 1683, p.180,apud CARDIM,
XAVIER, Op.cit, p.116.

17 cf. MATTOSO, José. “A coroacdo dos primeiros mésPortugal”ln: BETHENCOURT, F., CURTO,
D. R..A Meméria da Nacad.isboa: Livraria S4 da Costa Editora, 1991, 183-2

178 Cf. HERMANN, Op.cit, p.151.

179 Cf. PECORAOp.cit, 1994, p.256.
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compreender se ndo consideramos, por exemplo, exifisidade das regides coloni&s
Para isto, este autor evoca um conjunto de ceras@f Restauracdo de Portugal no Rio de
Janeiro e em Macau: a possibilidade do ndo recankato dos simbolos expostos nas
cerimbnias nesta Ultima cidade era real. Do mesmdongue a ignorancia relativa a
aclamacdo de D.Jodo IV no Rio de Janeiro, por pddagueles transeuntes que se
aglomeraram em torno da procissao empreendidagbead®r Correa de Sa e os dirigentes da
cidade colonial, que do Colégio dos Jesuitas sgiupara a Sé, onde ocorreu a solenidade.
Este dado, descrito pelo proprio panegirista daig@oaque manteve o anonimato diante da
publicacdo em Lisboa em 1643 colocou a questdo da possibilidade de “ritos semca”.
Segundo Ramada Curto, aquela pratica ritual de igs@c aclamatdria na verdade
configurava-se enquanto um exemplo de “aclamacis peacas publicas”, “que ndo implica
nenhum reconhecimento da figura do monarca”, maggsa se definia enquanto uma
cerimbnia para “afirmar a presenca do grupo queodyz, e ndo tanto o de comunicar uma
qualquer mensaget?. Mas, no caso das ceriménias aqui analisadas,etmap a corte
lisboeta, tais avisos metodoldgicos podem ser @sicEm Macau, por exemplo, o recurso a
“figuras vivas” que deveriam marcar a representagi®.Jodo IV poderiam implicar outras
mensagens a serem partilhadas durante as cerimmasvez que a idéia de representacao
permite este recurso. Mas em Lisboa, diante da&peesfisica do monarca, valeria questionar
o alcance da aceitacdo da crenca que se desedfasup@l seja, a “Restauracdo prodigiosa”?

Para isso, identificamos, com Ramada Curto, umatesgema utilizado pelos
cerimonialistas para promover uma maior aceitagiomal/a monarquia, pelos suditos, na
corte ou pelos colonizadores, no império mariti@om efeito, “as cerimdnias em louvor da
monarquia se submetem as festividades prépriasatendario litdrgico”, e a dignidade
monarquica portuguesa logra dos efeitos simbotieosrenca religiosa dos fi&fd

Num primeiro momento, o que podemos afirmar sobgaefoi aqui descrito € que o
programa simbalico buscou, a partir das expectatretigiosas dos suditos portugueses, a
base para a veiculagdo da legitimidade politicaaclamacdo de D.Jod&o IV como rei de
Portugal. O desconhecimento dos signos visiveipatter foi minimizado pela associagao
com as festas cristds e 0s sermdes encomiastigegprgmoveram um culto da monarquia
restaurada, inclusive nas partes mais distantéspiério.

180 Cf. CURTO,Op.cit, 1994, p.295.

181 Ap6s a solenidade de aclamagéo na Sé, o Govergaittmn “os vivas” caracteristicos das aclamacées d
monarcas, sendo seguido pelos demais dirigentesldaia e pelo “Povo [que] pluralizava com notéaplauso
sem saber, porque, como, nem a quem se victoraai@ tando a entender que o Ceo confirmava gaeleiq
gue os mais ignorantes della se deixavao levaodtbgiue comunicavao os que o sabido, sem inquirinem
saberem a quem se dedicavdo seus vivas, que emdedaracas da Cidade se repetirdo ao arvoras rella
Penddo Real em nome de sua Magestade”. Cf. ANONIREIacam da aclamacéo que se fez na capitania do
Rio de Janeiro (...) ao Rey Dom Jodo o Bin Lisboa: por lorge Rodrigues: a custa de Doosngluares
livreiro, anno de 1641, pp.10-11.

182 Cf. CURTO,Op.cit, 1994, p.295, e também, pp.288-296.

183 |dem, ibidem p.295.
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Capitulo 02 — O “Eterno monumento da Restaurac&odieigal”: da devocdo mariana a
religiosidade politica

“Verdade, mansiddo & justica vos hao de levar adiaivossas armas seréo
victoriosas, & vosso Reyno eterno. Que tudo vad psimetendo a soberana Raynha
do Ceo, 6 mdy de Deos com a assisténcia que fagsawnao direita, que se cd essa
mao aveis de mover a espada, que esta divina Seajuntarvo la a mover. Seja assi,
Senhora, seja assi, & eu vos prometo em nome de éste Reyno, que elle
agradecido levante hum tropheo a Vossa Imaculadedigio, que vencendo 0s
séculos, seja eterno monumento da Restauracadargda

Frei Jodo de Sao Bernardin@640
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As palavras mencionadas sdo do franciscano JoaSadeBernardino, que no
sabado, 8 de Dezembro de 1640, pregou um sermaapela Reaf’ Trata-se de uma
promessa que o religioso dirigiu ao rei D.Jodo dUge estava a assistir a primeira missa
celebrada naquela capela, apés a RestadfdcRoovavelmente, encontravam-se junto do rei
aqueles “quarenta fidalgd§® que foram responsaveis pela Restauracdo de Pirtadas
reunidos para celebrar “0 sucesso” que no sabatiwi@n pela anuéncia da Providéncia
Divina, lograram obter na destituicdo de Filipedd trono do reino. Dai, a importancia desta
primeira ceriménia religiosa da monarquia: rei @it encontravam-se em comunhdo com o
sagrado, na expectativa do sucesso da campanlse guieiava e a Capela Real servia, deste
modo, de cendrio para a expresséo de uma nova quaiéing®’.

Do pulpito, o padre franciscano apresentou elo@seelogios a nobreza e ao clero,
pela pronta assisténcia na destituicdo do rei Habshdo trono. Recordou a legitimidade das
pretensdes dos portugueses no reaver da autonatii@gydo reino e a justica divina na
Restauracdo da monarquia na linhagem da Casa dmrigea E louvou a aclamacéo de
D.Jodo IV, concebida como reparacdo da injustifiégitia por Filipe 118 & D.Catarina,
duquesa de Braganca e uma das postulantes a caceate de Portugal, com a morte do
altimo rei de Avis, D.Henrique, em 1580. Deste modadfranciscano usou de um topico
corrente no conjunto dos argumentos juridicos arfda Restauracdo, ao declarar que o rei
Habsburgo teria “usurpado pelo imperativo das atmaa€oroa de Portugal da “legitima
herdeira®®®.

O sermado de Jodo de Séao Bernardino propfe queéda f@ara o sucesso da
Restauragdo encontrava-se no auxilio celeste:

“Em sabbado dedicado a May de Deos se acclamop®egeracao, linha & sangue
0 invictissimo Rey Dom lodo o quarto do nome, ndSsahor. Hoje he o oitavo dia
da sua acclamacéo, Sabbado dedicado pella Igiejac@ilada Conceicdo da mesma
divina Senhora; quica assinalou Deos este dia b em seu descanso, pera que

ficasse assinalado, por dia deputado ao descarBordﬂgaI’lgo.

A oratéria barroca de Jodo de S&o Bernardino aeve-disposicdo particular do
calendario naquele dezembro de 1640, reunindota fetigiosa em honra a Virgem e a
liberdade do reino, representada pela idéia decats®” de Portugal. Esta associacdo de
idéias, promovendo a crenca de que o poder dosgagaatia 0 sucesso da Restauracao, foi
um recurso constantemente utilizado pelos religi@spanegiristas da casa de Braganga, com

184 cf. SAO BERNARDINO, Jodo dé&rei IOAM de Sam Bernardino da Ordem de S.Franciscpdedica este
Serméo da Immaculada Conceicdo da May de Deosfequem a Capella Real, assistindo em ella a prianeir
vez a S. M. oito dias depois de sua acclamacadajdeita em Sabbado, primeyro dia de Dezembrordwale
164Q Em Lisboa: Por Anténio Alvarez, Impressor DelRdy S., 1641. (in) Col. BARBOSA MACHADO.
Sermdes da feliz acclamacao do Augustissimo REpdegal D. Jodo 1Yvl, p.24v.

18 para uma relagéo das datas da Restauracdo dect@fttadro Cronolégicono caderno de Anexos, p.IV.

18 cf. ANONIMO. Relacéo de Tudo que se Passou na Felice Aclamag&tuilAlto E Mui Poderoso Rey Dom
Joam o IV Nosso Senhor, Cuja Monarquia Prospere peos por Largos Annos, Dedicada aos Fidalgos de
Portugal Lisboa: Off. De Lourencgo de Anveres, 1641.

187 Cf. CURTO, D. R.. “A Capela Real: um espaco deflitos (séculos XVI a XVIII)”. In: Rev. da Fac. de
Letras — Linguas e Literaturag\nexo V:Espiritualidade e corte em Portugal, sécs. XVI-XVRorto, 1993,
p.144.

188 Reinou em Portugal como Filipe I, de 1580 a 189%&;0u conhecido pelo cognome dpradente

189 cf. SAO BERNARDINO,Op.cit, pp12f-14f. Este topico seria uma vez mais repagiior ocasido da abertura
dascortesde 1641, em Lishoa: cAssento feito em cortes pelos tres estados dosoRea PortugalLisboa:
por Paulo Craesbeeck, 1641, pp.5f-v.

190 cf. SAO BERNARDINO,Op.cit, p.23v.
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0 objetivo de incutir nos coracdes dos portuguespsstica da causa e a certeza da vitoria,
duvidosa diante do poderio bélico da monarquia dstéla. Assim, ao caos e pavor que se
seguiriam nos anos de guerra, se contrapunha eacnentutela de Cristo e da Virgem, cujos
auxilios teriam sido observados constantemente.rédacionar o dia do movimento de
Restauracdo da independéncia de Portugal — um sdbadde dezembro — e o dia de sua
pregacdo na Capela Real — 08 de dezembro —, drdrediscano ressaltou patrocinio da
Virgem Maria no movimento de aclamacao, que, segunsermao, deu-se pela restituicao da
coroa portuguesa aos Braganca no intervalo destesld dezembro. Com isso, este religioso
associou o calendario cristdo a expectativa debseregar prodigios que determinassem o
sucesso do destino da comunidade politica. Esticgréoi estendida ao planejamento e
organizacao das cerimbnias de aclamacao do mobergantino pelos territdrios maritimos:
“as cerimbnias em louvor da monarquia” foram sulihast “as festividades préprias do
calendario litirgico”, como observou Diogo Ramadat&®’. O que estava em jogo era o
reconhecimento da justica da Restauracao, paresemsuituais e as festas tradicionais de
culto catolico foram apropriados, dignificando a@esso da instauracdo de uma nova casa
dinastica.

O sabado era o dia consagrado pela Igreja a Vildana e o dia 08 de dezembro
era o dia da festa a ser realizada em meméria d@ma’* da Imaculada Concepcédo da
Senhora, que, segundo o Proto-Evangelho de Tiaga;ohcebida por Sant’/Ana livre do
pecado originaf>. Para o religioso, tal convergéncia de datas smisivel em razdo da
devocdo da Casa de Braganca ao mistério mariaeod@f particularmente evidente na
Capela Ducal de Vila Vigosa, que estava consagrdaeaculada Conceicdo de Maria.

Deste modo, podemos compreender também uma séseakssos” divulgados por
uma das principais obras do period&iestauracdo de Portugal Prodigigsgue relaciona a
“sacralidade do sadbado”, sempre consagrado a Vitgeroulada, e a aclamacao do duque de
Braganca. O autor, Gregorio de Almeida, destac@uagprimeira reunido de uma embaixada
portuguesa em Franca, ap0s a Restauracado, foi arffdalicissimo para Portugal, por ter
ocorrido em um séabado. Pois, “como temos vistosabibado, sua Majestade foi acclamado;
e em outro, jurado; e em este se concluiram aspazg®r serem dedicados a Nossa Senhora,
nos mostram assistir & Restauracdo deste reinosoanntercessédo e favdt E, em dois
sermbes proferidos em momentos distintos da guerraia do “descanso de Deus”,

191 CURTO, Diogo RamadaA cultura politica em Portugal (1578-1642): Comporientos, ritos e negdcios.
Lisboa: Universidade Nova de Lisboa, 1994, p.2%s€Tde Doutorado).

192 Utilizamos a palavra “mistério” por ser tratar ui® “artigo de fé”, embora no século XVII, o mistéda
imaculada conceigdo de Maria ndo estivesse samlgrela Igreja Catdlica. Entretanto, a palavraliada por
religiosos seiscentistas comprometidos com a devotwiana. Trata-se do caso de frei Anténio dosjas,
em serméo publicado na Capela Real, em dezembi6@e A definicdo de “mistério” pode ser resgatada
dicionario de Raphael Bluteau: “Mistério, ou MysterSegredo incomprehensivel de verdades Divinas,
reveladas aos Christdos na Ley da Graca.v.g. Oenysta Santissima Trindade, da Encarnacao do Veldo
Sacramento da Eucharistia, &c. Na crenca desteserys consiste a nossa Fé. Misterio Divilvinum
mysterium, ii. Neuthe de Cicero”. Outra palavra, “misterioso”, re@aa-se com a definicdo aqui proposta: “o
que tem em si misterio. Todas as palavras, & figdeasagrada Escritura sdo misteriosas, como tanduzs as
ceremonias, & ornamentos da Igrdjysticus, a, um. Ovitl Cf. BLUTEAU, RaphaelVocabulario Portuguez

& Latino. Coimbra, v.5, 1716, p.513 e p.514.

193 A Histéria do nascimento de Maria. Proto-Evangett® Tiago (traduc&o, organizacgéo e notas de Lincoln
Ramos). 3ed. Petropolis: Vozes, 1991, pp.32-34CEfSOUZA, J. B. deSenhora dos Setes Mares. Devogéo
Mariana no Império Colonial Portugué¥ese de Doutorado, sob a orientagdo de Ronalddagadefendida na
UFF, em Niter6i, 2002, pp.29-30. Ignora-se a aatdio apdcrifo, escrito em grego provavelmente garsta
metade do século Il, em Alexandria, com o tituloNdgividade de Maria — Apocalipse de Tiagd nome
adotado, o do apéstolo Tiago Menor, pode ser coenplido como uma forma de valorizar o texto. Apekear
ndo ser reconhecido pela Igreja, foi com base ntog@vangelho que a tradicdo cristd apontou aldates,
€como o suposto nascimento de Maria e 0os nomesudesaés (Joaquim e Ana).

194 Cf. ALMEIDA, Gregorio de Restauracdo de Portugal Prodigiadasboa: 1643, v.3.
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consagrado na cronica daacao do mundo e disposto no calendario providenciadpeéus
para a Restauracdo de Portugal, foi recordadodemiarar a chancela divina. Em setembro
de 1643 o jesuita Antonio Bandeira apropriou-séedasggumento para congratular o casal
real pelo nascimento de mais um herdeiro, o préin€ipAfonso. O religioso, ao celebrar o
nascimento do recém-nascido em uma sexta-feiracatigagrado pela Igreja a Paixao de
Cristo, menciona ainda o quédo bem-aventurado em@esmo infante, que se em dia tao
glorioso néo tivesse nascido, restava ainda o salladnsagrado a Santa Maria, advogada
perpétua dos portugueses”. E, em 1663, por ocdsidmuvor e agradecimento do sucesso da
libertacdo de Evora, pregou no Mosteiro do Salvadar mesma cidade, o frei José do
Espirito Santo. Este carmelita agradeceu o pafomdi Virgem, de invocagédo “do Carmo”,
ao recordar esta atmosfera sobrenatural que eavotvisdbados e a figura de Santa Maria
com a Restauracdo de Portddal

Como pudemos brevemente observar, a aclamacédo W&MDIV e 0 sucesso da
Restauracdo estavam profundamente relacionadogngaciparticular dos portugueses na
intervencdo constante da Divina Providéncia noimesta comunidade politica. Nos casos
gue mencionamos, a Virgem Maria foi apresentadaocanprotetora de Portugal e os
religiosos promotores da Restauracao prodigiosapdoei Jodo de Sao Bernardino, ndo se
escusaram a instar D.Jodo IV a oficializar estestelpatrocinio as armas dos portugueses.
Assim, o monarca bragantino propds a eleicdo dgevfirMaria como padroeira de Portugal
na reunido deortes de 1645-48° O rei, influenciado pela Ordem de S&o Franci€co
disp6s aos seus suditos que a sua coroa se depatraginio da santa, sendo que seria de
bom grado que os corpos do reino, reunidos pacasido de matérias tdo importantes para a
manutencdo da soberania, deliberassem sobre o @bimlo o consenso eroortes a
cerimdnia ocorreu em 25 de margco de 1646, dia sta f#e Assuncao da Virgem, contando
com a presenca da nobreza restauradora e dosligjtigrios eclesiasticos do reffid O rei
e o principe herdeiro, D.Teodosio, ofereceram aade Portugal & Virgem Maria, em voto
de agradecimento pelo auxilio prestado na causeedaperacdo da autonomia politica,
jurando, de joelhos, defenderem com a vida o nist&leste. Organizada por Pedro Vieira
da Silva, a cerimdnia contou com uma efigie da &fitgMaria de invocacdo “Imaculada
Conceicdo”, uma imagem que, segundo a tradicdevessituada no altar da Capela Ducal de
Vila Vigosa desde o tempo da fundacgéo desta cdsacpedestavel D.Nuno Alvarez Pereira,
no Paco dos Braganda

Neste capitulo, nossa atencdo incidira sobre asn@eias de culto que os reis
bragantinos prestaram a Virgem Maria. Com issolisamamos as praticas de devogéo deste
“culto dinastico” que propiciou o surgimento de umspécie de “religiosidade politica”.
Segundo o historiador francés André Vauchez, @diitastico “se manifestava nos paises de
tradicdo monarquica”, de onde os santos e santegaaos pela casa real transformaram-se
nos patronos das monarquifds através da ligacdo estabelecida com os signogoder.

19 Cf. MARQUES, J. F., “A tutela do sagrado: a prger sobrenatural dos santos padroeiros no periado d
Restauracao”. In: BETHENCOURT, F., CURTO, D. R.Memdria da NagdolLisboa: Livraria Sa da Costa
Editora, 1991, p.273.

1% Tal proposta e provisdo régia podem ser encorgrane SILVA, J.J. Andrade €ollecdo Chronologica da
Legislacdo Portuguez&érie 1640-1647. Lisboa: 1856, p.314 e p.318.

197 cf. MARQUES,Op.cit, p.273.

198 0 juramento encontra-se transcrito em: SIL\DR.cit, pp.314.

199 cf. AGUIA, Simado PA Imaculada Conceicdo. Padroeira e Rainha de Portegde todos os povos de lingua
portuguesa Barcelos: Companhia Editora do Minho, 1996, pQfl. SOUZA, J. B. deSenhora dos Setes Mares.
Devocdo Mariana no Império Colonial PortuguéSese de Doutorado, sob a orientacdo de Ronaldofagain
defendida na UFF, em Niterdi, 2002, pp.152-153.

2% Aqui, fazemos mencéo as figuras biblicas, comoaShtaria, Sd0 Jodo Evangelista e os Ap6stolos oS
canonizados pela Igreja, que, algumas vezes, emgueles progenitores das casas dinasticas europ@fas.
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Parece ser o caso da devocdo mariana em Portugded, as “reis foram o0s maiores
promotores®®, para que basta recordarmos outro trecho do semeddodo de S&o
Bernardino:

“Os dous septimos Auds de V.M., que ha pouco maidutentos, & cincoenta annos
restaurardo este Reyno, deuotissimos fordo da Mayewds, & alem de muitas casas,
gue lhe dedicaréo, levantardo em seu nome essasTamoplos da Batalha, & do
Carmo émulos de todas idades. O grande Rey Doml]@éee tanta devogdo a May
de Deos, que elle mesmo transladou as suas Ofairdeem lingoa portugueza, que
em a Corte accendeu muita devocdo da mesma Serofartissimo D.Nunno
Alvarez Pereira foy o primeiro, que levantou Igrejam Portugal da Immaculada
conceicdo, como os dous Infantes D.Fernando e BriBeguartos & quintos avos de
vossa magestade, fordo os primeiros, que Ihe d@dicaosteiro, qual he o insigne, &
religioso convento de Conceicao de Beja; & faltamempo, & a lingoa pera incluir

;202
0 mals

A Virgem Maria tornou-se o0 icone que representavapietensdes de Portugal,
restaurado nas guerras contra Castela, a figusagémlica da soberania portuguesa, devido
aos milagres destacados e a ancestralidade deawnead particular dos reis portugueses. E
na difusdo desta crenca, a Capela Real impds-se cenario dominante, enquanto “espaco
publico, estruturado essencialmente em funcdo éaepca do ref®® que permitiu aos
religiosos, imbuidos de “um imperativo religiosdrjisico”?®, a promocdo desta
“Restauracéo prodigiosa de Portugal’.

Deste modo, a corte, estabelecida novamente enod,isuscitou um conjunto de
cerimbnias régias organizadas para a visualizagdandnarquia, em que se destaca a
assisténcia da Religido pela Casa Real. Estas @aas promoveram um processo de
engrandecimento da devocdo mariana, com a ofia@z do culto em 1646, mas também
com as outras praticas devocionais que mais adigetstacaremos. Simultaneamente, serviu
a Casa de Braganca como uma espécie de propagalitda ma legitimidade do governo de
Portugal e de seu Império. Acrescente-se que, temweriménias, os diversos icones
marianos, ilustrados ou dispostos em procissOess#ig, em conjunto com outros signos da
monarquia de Portugal, atribuiam o sucesso da tes&o a Deus e a Virgem. Para tanto,
nossa hipotese sugere que o0s “milagres” marianosadws e postos a circular pelos
panegiristas régios buscavam dignificar a monargartuguesa, condicionaram um conjunto
de cerimbnias e promoveram a crenca em uma “Res@uwiprodigiosa”, que os discursos
apresentam como interiorizada pelos suditos daacoro

VAUCHEZ, André. “O Santo”, in: LE GOFF, Jacque3. Homem medievalisboa: Presenca, 1989, p.229. Em
Portugal, alguns personagens da monarquia se aonnalojetos de devogdes, que foram promovidas ianeEsaente
pelos panegiristas da casa real: os casos de Dd\dasriques, primeiro rei portugués e D.Nuno Alvarerire
progenitor da Casa de Braganca e herdi nacionalisiasucessoria de 1383-1385 séo ilustrativosdewas;des foram
admitidas nasortesde 1641, quando os povos reunidos manifestaraml@d®.lV a necessidade de se obter a
canonizacdo de seus “venerados av0s”. Segundd~Jadcisco Marques, “0 contexto coevo de guerraanesios da
paz, juntamente com a relacdo de parentesco”, fdi@nelementos invocados para uma conotagdo politic
conjunturalista’. Cf. MARQUESQp.cit, p.290 (pp.288-294). Cf. BUESCU, AnaNlemoria e Poder. Ensaios de
Histéria Cultural Lisboa: Cosmos, 2000, p.16 e p.21.

201 Cf. SANTOS, Armando A. dos. “Os sessenta anosimstia Filipina”, in:O culto de Maria Imaculada na
tradicdo e na histéria de PortugdPorto: livr.Civilizacdo, Sao Paulo: editora Adps, 1996, p.84.

202 cf. SAO BERNARDINO,Op.cit, pp.23v-24f.

23 CURTO, Diogo Ramada. “Ritos e cerimdnias da momar@m Portugal (séculos XVI a XVIII)”". In:
BETHENCOURT, F., CURTO, D. RA Memdria da Na¢ad.isboa: Livraria Sa da Costa Editora, 1991, p.229
204 Cf. MARQUES,Op.cit, p.268.
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2.1. A devocao mariana como culto dinastico

Ao término da primeira semana da Restauracéo,n&aooos a primeira associacao
oficial da devocdo mariana com a independéncigenmr Rainhayuerreirg, a Virgem Maria
ajudaria a mover a espatfado duque de Braganca contra todos aqueles quéansssem a
legitimidade de sua heranca dinastica, pois sematgpnar a propria vontade dos céus. Neste
caso, encontramos um aspecto diferencial da deyegdaue a santa assume caracteristicas
diferentes das que a Igreja Catdlica um dia craditeua memoria. O papel atribuido pela
coroa bragantina a Virgem enriqueceu sua devoca@artngal: assim, além de intermediaria
entre os homens e Cristo, atribuiu-se a qualidadguérreira, papel exaltado na Capela Real
pela nobreza restauradora, onde o prestigio dadalceleste” foi captado pelo religioso na
legitimacéo simbolica da nova dinastia. Este recpossui uma longa trajetéria na historia da
Peninsula Ibérica, pois outros reis do passadojperiodos de instabilidade politica, se
apropriaram da devocdo mariana e do prestigio ddwde seu favorecimerts

Durante os anos que se passaram, as menc¢des en\litgea como patrocinadora da
Restauracdo se tornaram mais frequentes e alguartas éoram trocadas entre os religiosos
que atuavam nos circulos de influéncia mais prégimo Re’’. O objetivo era destacar a
devocdo mariana entre os restauradores e a cdsameadevocdo atestada por milagres
presenciados por pessoas respeitaveis e classgicanno sinais positivos para a manutencao
do esforco de guerra dos portugueses contra Cast@lalestes sinais foi testemunhado por
muitas pessoas residentes ou de passagem pela degiZtaga e por toda a regido do entre o
Douro-e-Minho as quais juraram ter visto na Luagufada Virgem Nossa Senhora”, a
imagem de uma Héstia sendo adorada por dois axdgsspalavras de Gregoério de Almeida,
gue narra o fato:

“D6 Gastdo Coutinho, Fronteiro mor dentre DouroM&ho, & outras muitas pessoas daquella
Provincia, testificdo que virdo na Lua hum notaieal, & maneira de hua hostia, em meio de duas
figuras, que se lhe representardo serem Anjosagadoravao. (...) Sobretudo mostra o mesmo
Senhor (Deus), que no Divinissimo Sacramento darAdsta o esforco das armas Portuguezas,
pela deuagdo, que neste Reyno floresce deste mobdssterio. (...) Apparecer a Hostia na Lua
figurada Virgem Nossa Senhora, razdo he de muitdiaciga de a may de Deos nos aver de

ajudar, & amparalzps.

205 Cf. epigrafe do capitulo.

25 Cf. DELFOSSE, Annick. “Une Vierge Guerriére auviee des Habsbourg et de L'Eglise catholique dass |
Pays-Bas Méridionaux”, inLa dévotion mariale de I'an Mil a nos jourfranca: Artois Presses Université,
2005, pp. 337-345. link na web: http://hdl.handi/2268/2501

27 A carta mais conhecida é atribuida & pena dotgdliino da Cunha, escrita em 1644 e enderecadai.ao r
Nela, o religioso recorda a0 monarca um memoriad @avia enviado anteriormente, recomendando o
reconhecimento a Senhora da Conceicdo pela Regliaude Portugal. Neste memorial, o jesuita recomend
restituicdo de um tributo a Virgem estabelecido Pdkfonso Henriques nos primérdios do reino, optapdr
apresentar como candidatas a estes tributos degasga casa de Nossa Senhora em Loreto, poresidéncia
“original” da Virgem e muito reverenciada por todmsprincipes da cristandade, ou, ainda, a Ermedslassa
Senhora do Céarquere, que segundo a memoria nacienal curado miraculosamente o primeiro rei ppréas

de uma paralisia, quando pequeno infante. Esteofeeda recordado ap6s uma ceriménia que oficial&o
Virgem Maria, de Imaculada Concei¢do, como padaodér Portugal. Cf. SOUZAp.cit, pp.149-150.

208 ot ALMEIDA, Op.cit, v.2, pp.322, 323 e 325.
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Na citacdo acima, estdo presentes a Virgem Mari&antissimo Sacramento, as duas
devocdes mais tradicionais dos portugu@sesis quais, desde o inicio da dinastia de
Braganca, foram cooptadas para o sucesso da calRastauracdo. Segundo a passagem, o
“esfor¢co das armas portuguesas” estaria amparadsirmas dos céus, a partir de fenébmenos
sobrenaturais que garantiriam a justica da aclamdgaduque de Braganca. Este e muitos
outros prodigios foram divulgados durante as gseda Restauragdo, sendo que, nas
narrativas compulsadas, portugueses de difereateas sociais partilharam da bencéo dos
santos e da Virgem. O reconhecimento por parteadawidades eclesiasticas competentes
que promoviam a circulacdo das narrativas deste8nfenos, impressas ou manuscritas,
garantia um nimero maior de contemplados com iggusa causa bragantfia

A atuacao dos clérigos em consonancia com a Res@ipode ser apontada como
um dos fatores para a profusdo destas imagensnsbinrais disseminadas pelos portugueses
em todo o reino. No tempo de uma Igreja contrarnedola, onde a espiritualidade se voltava
para a devocao ao Corpo de Cristo, as reliquiasraagens milagrosas e se exteriorizava em
rotineiras procissoes, a atuacdo dos religiosogxgada pela coroa bragantina e os objetos
sagrados do catolicismo associados ao sucessoaktidi

Em 1643, o rei bragantino enviou uma carta ao @ati@lSé de Evora pedindo que o
Santissimo Sacramento fosse solenemente expostodas as igrejas do arcebispado, “com
as mais luzes e decencia que for possivel repisardss sinod*'. E em outra carta, dirigida
a Camara do Porto, em 13 de Julho de 1643, D.Ybanunciou a sua partida para a fronteira
do Alentejo (iniciativa de encorajamento as popi#sc e soldados mais de alcance
psicologico que militar), apelando para a necedsidi® se fazerem preces:

“procureis que com as mayores demonstracdes, queoisiuel, se disponh&o todos os
moradores dessa Comarca, a pedir a Deos nossorsenbom sucesso dessa jornada;
péra o que Vos ajudareis das pessoas Religiosaxlesksticas a que por outra via
Mando encarregar se hajdo neste particular coml@ gee me prometo de tdo bons E
leaes Vassallos; ordenando a esse fim em suas @iaudes particulares orag6&s”

Segundo Fernando Guimaraes, a resposta ao desego foo positiva: a Camara conseguiu
que o Cabido da Sé promovesse no domingo de 2astoagela manha, uma procissao com
o Santo Cristo, 0 corpo de S.Pantaledo, o Santbd_ena exposi¢cdo do Santissimo na Sé,
com missa solene e pregacéo do prior de S.Donfilfg&stas cartas, segundo o historiador
José Pedro Paiva, “descobrem uma dimensédo de peofarenca no poder mediador da
Igreja, uma inabalavel confianca num Deus protetorreino e ainda a conviccdo na
existéncia de um Deus comandante da histéria gerdels homens, tragcos que ndo podem
ficar silenciados®™*

A devocdo mariana também se beneficiou desta artigblica de devocgéo,
configurando-se como propaganda politica da caasdedtauracédo. Esta politica baseou-se

209 cf. MARQUES,Op.cit, p.273.

20 MARQUES, Jodo Franciscé Parenética Portuguesa e a Restauracdo: 1640-186&o: INIC, 1989, v.1,
p.119. O autor aponta que “a autoridade ecles#stiontagiada pelo ambiente psicoldgico geradospelo
acontecimentos, concedia sem relutdncia o avalfdo®s de sobrenaturalismo devoto, ap0s o inquérito
canbnico exigido, desde que fossem confirmadosgstemunhas tidas por iddneas”.

Z1PAIVA, José Pedro. “As relacbes entre o Estaddgeeia ap6s a Restauracdo”. Revista de Histéria das
Idéias v.22, 2001, pp.128.

212 cf. GUIMARAES, F..O Porto na Restauraca@.144. Apud MARQUES,Op.cit, 1989, v.1, pp.101-102.

213 1dem, ibidem

24 Cf. PAIVA, Op.cit, pp.128.
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na memoria da devocdo régia das duas primeirass cdggsticas portuguesas, que
monumentalizaram esta devoc¢do e os beneficios gatvida “relacdo de amor” entre a
Virgem e o destino de Portugal. O franciscano JdéoSéao Bernardino, no sermao ja
mencionado, destacou as historias de devocdo @&mijrgraticadas por antepassados do
duque de Braganca. Destas, basta recordarmos aguetagonizadas por D.Jodo |: em 1385,
foi lancada a primeira pedra da fundacdo do mastiErSanta Maria da Vitéria, erguido em
memoria da vitéria na batalha de Aljubarrota, quaad tropas portuguesas, inferiores em
namero, foram capazes de derrotar o exército tastele sobrepujar a ameaca de anexagao
entdo em curs®®. Segundo outros testemunhos, teria, ainda, sel@asadia 2 de fevereiro
de 1387, na cidade do Porto, durante a festa dcBgéo de Nossa Senhora. Perto de sua
morte, manifestou o desejo de visitar uma ultimawsitio de Nossa Senhora da Escada, nos
arredores de Lisboa, da qual era profundamentetaledémdo seus descendentes perseverado
nesta devocdo e na publica reveréncia e venerahesa Senhofé. A mencéo a este “rei
fundador”, ressaltamos, esta na propria qualidadenhecida de sua pessoa e histéria, no
conjunto de proposicles discursivas da Restaurdgdortugal. Assim, a imagem deste rei
guerreiro foi apropriada pela causa bragantina |egjiimar o poder detido por D.Jo&o 1V,
nao so na perspectiva linhagistica, mas como erthldor” de Portugal. Em sintonia com esta
proposta esta, por exemplo, a retomada das presisaduais em honra da vitoria de
Aljubarrota, que de 1387 a 1581 foram celebradas tcala pompa e circunstancia, de forma
ininterrupta. Esta procisséo foi extinta em 158k, gecreto de Filipe I, entdo rei de Portugal,
no claro intuito de impedir eventuais manifestagémsulares contrarias a unido das coroas. O
duque de Braganca, em 1641, buscou obter, congatesdesta procisséo, o prestigio politico
advindo de se proclamar um festejo em honra daragipa das coroas, que havia ocorrido
uma vez mais com a sua aclamacdo em dezembro 6€ 164

O que procuramos deixar claro com esta breve iéoura historia do culto mariano é
que estas demonstracdes de devocéo dos reis pEsasggjuancestrais da casa de Braganca,
recordadas pelos panegiristas da Restauracdo & @éligos comprometidos com a causa,
podem explicar esta profusdo de fenbmenos prodigiqae foram descritos durante os anos
de guerra. O conjunto de préticas religiosas imtizdadas ao longo dos séculos, como o
respeito e veneracao pelas sagradas espécies ensnegjigiosas, partiu, segundo alguns
pesquisadorés®, do exemplo dado pelas autoridades régias, comspacial promocdo de
determinados aspectos de culto e festas em detongenoutros, que foram impostos aos
portugueses através do calendario litargico e nuuiéo.

Com isso, passamos a destacar um momento densigonstituicio de um auténtico
culto régio, direcionado a devocédo a Virgem Magiaje forma mais particular, a seu mistério
de concepcao imaculada. Nesta perspectiva, buscanatisar a aclamacdo de Santa Maria

215 Cf. neste capitulo, p.6. Cf. SAO BERNARDINOp.cit, p.23v-24f.

218 Cf. OLIVEIRA, Miguel de. “Nossa Senhora na devochis reis e governantes”, in: LIMA, Fernando Castro
Pires de (dir)A Virgem e PortugalPorto: Edicées Ouro, 2v, p.96. Para se ter uia idesta devocao junto aos
reis portugueses, conferir também: BRANCO, Fernadastelo. “A Virgem na histéria militar portuguesat:
LIMA, Fernando Castro Pires de (dif.Virgem e PortugalPorto: Edi¢cdes Ouro, 2v.

2" MARQUES, Op.cit, 1991, p.275. A provisdo régia, datada de 12 daadlde 1641, pode ser consultada em:
SILVA, Op.cit, p.80.

218 Nos artigos de Miguel de Oliveira e Fernando Gadeanco, sdo majoritarias as idéias de incorgmate
elementos religiosos por parte dos suditos a pdarpraticas publicas de devogéo dos reis porseguem um
movimento vertical da interiorizacdo do culto. Alélm apresentar esta tese, a historiadora JuliaagiBem
sua pesquisa sobre a devocdo mariana no Impétiagoés recorda, ainda, o autor portugués Moiséssgérito
Santo: este propde a compreensado da ancestratldatyocdo mariana na Peninsula Ibérica a paréisplectos
comuns com religides pré-cristas, inclusive a deajiha exaltacdo da divindade feminina, do quidwacéo a
Virgem Maria obteve dividendos. Cf. OLIVEIRA, Mighi@p.cit. e BRANCO, Fernando Castelop.cit. Cf.
SOUZA, Op.cit, 2002, pp.144-145.
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como padroeira a partir de um conceito formulado Aondré Vauchez, que configura a
devocao religiosa de santos patronos em quadros abaangentes do que aquele limitado
pela sinceridade da devocao por parte do crentailto dinastico “tributado a santos ou
santas cujo destino péstumo estava de qualquer rassloiciado ao da familia reinante”,
configurou-se “a medida que ia se desenvolvendo fonba consciéncia nacional baseada no
sentimento monarquico, o patrono da familia readlfendo] a transformar-se no patrono de
toda a nacad™. E evidente, no caso de Portugal dos seiscentmsagcasa de Braganca
buscou beneficiar-se da historia da devocdo mamatas reis anteriores. A promoc¢ao do
culto a Virgem Imaculada assumiu um significadotipalar, pois ligava o monarca
restaurador aos antigos senhores do reino, atteevésa devocao antiga dos Braganca que,
na época da Restaurac&o, ndo gozava de festackfily

Em carta enderecada aos bispos do reino, datatlaeleezembro de 1644, D.Jodo IV
lamentou a auséncia da festa da Imaculada Concegfmssa Senhora do quadro de festas
em honra de Santa Maria, estabelecido pela bula papversa per Orbende 1642. Segundo
aquela carta, o interesse do rei bragantino adumsa Virgem Maria da Conceigdo como
padroeira de Portugal era em dotar esta devocasmdeoficialidade que n&do poderia ser
ignorada pela Santa 8& Podemos, contudo, surpreender outra motivacab.dedo IV:
garantir a realizacdo da festa seria ndo deixaesgmecimento o conjunto de significados
misticos que circundaram a Restauracdo de Poréugadrcar, a partir da festa religiosa, o
simbolismo politico de sua coroacéo.

Acreditamos que uramentomencionado no inicio deste texto, proferido palddo
IV e seu filho D.Teodosio, configurou-se como o tpoforte desta “religiosidade politica”.
Buscando compreender esta idéia de culto régiajlsimeamente uma devocao religiosa dos
Braganca e, também, parte de um corpo de argumgméolsuscavam legitimar a perpetuacao
da dinastia no governo de Portugal, o juramentostdon mais um dos manifestos
portugueses do reinado de D.Jodo, atendendo, igogma uma valorizacdo da devocao
mariana nos quadros da Igreja catdlica dos sesse@bservemos o documento:

Em primeiro lugar, constatamos o estabelecimentouma ligacdo entre o voto
firmado por D.Jodo IV em 1646, de eleger a Virgearilcomo Padroeira de Portugal, com
o voto atribuido pela memodria mitica de PortugalDafonso Henriques, que teria
estabelecido lacos de vassalagem de Portugal cam Stria de Claravd”. Nas palavras
repetidas por D.Jodo IV e D.Teodosio:

“considerando que o Senhor Rey Dom Afonso Henrigues Progenitore primeiro Rey deste
Reyno, sendo aclamado e levantado por Rey, em liecomento de tdo grande mercé, de
consentimento de seus Vassalos, tomou por esgehiaada, sua Virgem May de Deos Senhora
nossa, e debaixo de sua Sagrada proteccéo e antgaodfereceo todos seus sucessores, Reino, e
Vassalos com particular tributo, em sinal de feed@ssalagem Bezejando eu imitar seu santo
zelo, e a singular piedade dos senhores Reys meusdecessores — reconhecendo em my
avantajadas e continuas merces e beneficios da liake poderosa May de Deososso Senhor
por intercesséo da Virgem Nossa Senhora da Concéigando ora juntos em cortes com os Trés
Estados do Reindhe fiz propor a obrigacdo que tinhamos de renovare continuar esta

219\/AUCHEZ, Op.cit, 1989, p.229.

220 cf. AGUIA, Op.cit, p.20. Cf. SOUZAQp.cit, 2002, p.150.

221 As palavras na carta: “entre as festas de NosshoB® que (a bula) ordena se guardem, ndo endra su
Imaculada Conceicdo. E, porque eu desejo queesttada Senhora em particular seja celebrada, owrece,

me advertiram que a podia fazer mais solene tomastibinvocacdo da Senhora por padroeira espastd d
Reyno”. Cf. AGUIA, Op.cit, p.20.

222 OLIVEIRA, op.cit, pp.91-94.

61



promessa, e venerar com muito particular affecto, solemnidade, a festa de sua immaculada
Conceigad?*

Carente de legitimidade, D.Joao IV procurou derdifees formas provar a justica de
sua aclamacéo, dos quais o registro, 0 reconhetwmnera circulagcdo oral, manuscrita e
impressa dos milagres mencionados, assumiram fangokticas no combate pelo poder
régio portugués. Neste trecho do juramento, foivagdacdo da memaria historica do reino de
Portugal que se objetivou, sendo o “voto de vageatd de D.Afonso Henriques a Santa
Maria de Claraval o elemento simbdlico apropriadams argumentos politicos do duque de
Braganca. Sendo a memoria coletiva um pilar primabrea constituicdo da identidade de um
grupo ou de uma nacao, importa-nos analisar estbdrdo juramento sob o duplo aspecto da
histéria enquanto formacéo de identidade e de legitimaedond poder constituido. Jacques
Le Goff chamou a atencdo para a importancia dorpodeeniente da memoria e da relagao
entre documento/ monumento. O poder reservadocadease construir € monopolizar um
saber historico (ou mitico, sobre as origens) asta&entro das disputas entre os diversos
grupos sociais que se antagonizam em quaisquezdsaigs, pois o controle da memoria é
instrumento de poder e legitimagcdo. Ou ainda, daatiretamente Le Goff: “o documento é
monumento. Resulta do esfor¢o das sociedadesibésddrara impor ao futuro — voluntaria ou
involuntariamente — determinada imagem de si pagfifi.

E em pesquisas anteriores, Ana Isabel Buescu dé&mons consolidagdo de uma
memoria das origens do reino portugués, constrenti@ os séculos XV e XVII. Trata-se do
“milagre de Ourique”, composto da lembranca afetiedundacdo miraculosa de Portugal, na
aparicao de Cristo a D.Afonso Henriques, “que s®mina indiscutivelmente apropriado pelo
discurso ideoldgico no século XVI e incorporado wma memdéria ‘nacional’ do reino”. Esta
historia foi elaborada pelas cronicas régias eaditada pelas praticas cerimoniais dos reis de
Avis, na dignidade prestada ao timulo do primesigortugués™. Este mito das origens foi
acrescentado de um conjunto de documentos juridiess‘atas dasortesde Lamego” — que
pontuavam dados substantivos da autonomia pofigervada para o reino e a coroagdo de
seus reis, documentos “descobertos” no MosteirAldebaca ou na Igreja da Santa Cruz de
Coimbra, e publicados pela primeira vez em 159%pu&a da unido das coroas ibéAtas
profunda insisténcia na imagem mitica de D.Afonsmritjues, como modelo de principe
cristdo e rei portugués, marcou os argumentosqusitaqueles que, em Portugal, desejavam
um Rei com cort@resenteem Lisboa e ndo mais em Madrid, sendo o “milagr®©drique”
utilizado, a partir da Restauragdo, como ‘“instrumendeologico de afirmacdo da
nacionalidade e de legitimidade da independéffdia”

23 Grifos meus. Cf. SILVA, J.J. Andrade@ollecdo Chronologica da Legislacdo Portugue3érie 1640-1647.
Lisboa: 1855, pp.314. Também pode ser encontradoNEVES, Moreira das, padre. “Nossa Senhora da
Conceicdo na Restauracdo de Portugal”. In: COMISSWACIONAL DOS CENTENARIOS.Revista dos
Centenarios: 1140-1940Jul.-Ago.1940, n.19-20, p.4-5. SOLEDADE, Fernagnftei. Histéria Serafica da
Ordem dos frades menores de S.Francisco na pravidei Portugal, 1656-1737Tomo |lIl. Lisboa, of. de
Antonio Pedroso Galrdo, 1721, Paragrafo 923.

224 Cf. LE GOFF, Jacqueslistéria e MemériaCampinas: UNICAMP, 2004, p.538.

2% BUESCU, Ana |. “A memoéria das origens. Ouriquefaredacéo do reino (séculos XV-XVIII)", iZeméria

e Poder. Ensaios de Histéria Culturdlisboa: Cosmos, 2000, p.17.

%6 Foram publicados por Pedro de Mariz, em 1599, egursda edicdo dos “Didlogos de Varia Historia”,
reaparecendo pela pena de Frei Bernardo de Bnitd,682, na “Crénica de Cister”. Trata-se de um watgj de
documentos forjados no interior de um destes diigates de memdria” da monarquia portuguesa, apos a
complicada questdo sucessoéria de 1580, sobre earpitimeira reunido deortesdo reino, em que D.Afonso
Henriques teria apresentado o milagre da aparigA€risto e definido as bases da sucessdo dinastica
Portugal. Idemibidem p.18 e p.140, nota 38.

227 |dem,ibidem p.19.
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Outra historiadora portuguesa, Yvette Centeno,dagse na analise conceitual dos
“Dois Corpos do Rei” para afirmar que, a partirpdoiodo filipino, em Portugal, constituiu-se
na esfera dos discursos politicos ugsaaralidadeda figura régia portuguesa, cujo corpo
politico monarquico seria pautado petemoriade D.Afonso Henriques, um auténtico “rei-
santo” e tutelar do corpo monarquico portugtfésAcreditamos que esta caracteristica
tornou-se um aspecto de identidade politica dexisjue tanto a dinastia filipina quanto a
dinastia bragantina buscaram apropriarem-se nesesed%™, sendo as praticas religiosas e
publicas dos reis, bem como a ampla divulgacgéo itkgras relacionados a estas dinastias,
revelados como recursos de aproximacao histonaigca.

Assim, motivado pela atencdo com que a Virgem Maadxia dedicado a sua
aclamacao, instado por seus secretarios e poceatessores, o rei bragantino decidiu-se por
reconhecer os favores dos céus e firmar um pagio ¢ém seus suditos na defesa e profissédo
de fé no mistério da Imacul#dd Por sua vez, a lembranca de um voto praticado por
D.Afonso Henriques a Santa Maria em momentos tdicades da formacdo do reino de
Portugal buscava conferir uma ligacdo especialeeaste primeiro rei e D.Jodo IV, o
Restaurador A memoria devocional da casa real portuguesa @vemuma articulacao entre
dois reis fundadores, que os panegiristas da cadBraganca ndo se escusaram em fazer
referéncias. Nestas, a Virgem Maria assumia o p#gpebndutora do destino providencial do
reino ao proteger a vida destes reis quando airada apenas jovens infantes. Assim, para
Duarte Galvao — cronista do século XVI — a mae dadygarantiu uma “cura miraculosa” ao
principe D.Afonso, para que este pudesse estarosmligbes de ser o cavaleiro, junto de
Cristo, a fundar o reino de Portutfal Um século mais tarde, este caso serd recordddo pe
franciscano Cristovdo de Lisboa, que, da Capeld, Rag referéncia a acontecimento
semelhante: a Virgem agora protegendo a vida denjo.Jodo da furia de um animal
selvagem, na tapada de caca de seu pai, o duqeedddio, em Vila Vico$&. Ambas as
histérias, marcas da memadria monarquica portugwkstayam de legitimidade o ritual de
1646 e a crenca em uma Restauracdo prodigiosartdeg®0°>. Nesta cerimonia religiosa e
politica, foi promovida a veiculacdo da memoriatérida Casa de Braganca em concordancia
com a do reino de Portugal. Assim, observemos ane@téao do juramento:

228 Cf. CENTENO, Yvette. “O padre Antdnio Vieira e egsindo corpo do Rei”, in: BETHENCOURT,
Francisco, CURTO, Diogo RA Memoéria da Nacdd.isboa: Livraria Sa da Costa Editora, 1991, pp-328.

22 para a apropriacdo do “Milagre de Ourique” pel@aalos Habsburgos, conferir BUESQD.cit, p.19. Cf.
ALVAREZ, Fernando B.Portugal no Tempo dos Filipes: politica, culturarepresentacdes (1580-1668)
Lisboa: Edices Cosmos, 2000, p.281.

280 No juramento de D.Jodo IV: “E da mesma maneirangttemos e juramos, com o Principe e Estados, de
confessar e defender sempre, até dar a vida, sem@ssario, que a Virgem Senhora Méde de Deus foebida
sem peccado original’. Cf. SILVAQp.cit, 1855, pp.314; NEVESQp.cit, p.4-5. SOLEDADE,Op.cit,
Paragrafo 923.

231 Segundo o cronista da corte manuelina, a Virgemavaria curado a enfermidade do infante D.Afonso,
uma paralisia nas pernas que o impedia de se lo@mO objetivo era de dotar aquele principe pardsglas
condi¢Bes necessarias para que Cristo “por elleudesuitos inimigos da Fé”. Cf. GALVAO, Duart€ronica

de El-Rei D. Affonso Henriqu¢$505). Lisboa, s/ed., 1906, p.45.

232 Cf. LISBOA, Cristovao deSermao qve na festa da Immacvlada Conceipcdmgopréa Capella Real a 8

de dezembro de 1645. Frey Christoudo de Lisbgd\glle trata a pontvalidade comque Deos cumpr® su
palavra na Restauracdo deste Reyfo). Lisboa: por Paulo Craesbeeck, 1646.

33 Fernando Castelo Branco, em artigo sobre a devbigimna na histéria militar do reino lusitano, @es
que a relacdo proclamada entre aquele primeirparigués e Santa Maria, em relacdo as atividadaares,
provaria “o fervor desse culto na época em quelsaram”, ou seja, 0os séculos XVI e XVII. A reforgamta
hipétese, podemos citar as tentativas de canomizded D.Afonso Henriques, recorrentes no imaginario
devocional portugués, que foram propostas, por pkenmas reunides deortesde 1641, a D.Jodo IV. Cf.
BRANCO, Op.cit, p.115-116.
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"E nellas (emcorteg, com parecer de todos, assentamos de tomar ploogia de
nossos Reynos e senhorios, a Santissima Virgena i8esthora da Concepcéo, (...), e
Ihe offereco de novo em meu nome e do Principe Dbeodosio meu sobre todos
muito amado e presado filho, e de todos os mewseddentes, successores, Reinos,
Senhorios, e Vassalos, a Sua Santa Caza da Coocsfzém Villa Vigosapor ser

a primeira que ouve em Espanha desta invocac¢Asincoenta cruzados de ouro em
cada hum anno em sinal de Tributo e Vassalag&m"

O juramento propbe que foi erigida em Portugal isn@ra capela consagrada a
Virgem Maria de Imaculada Concei¢céo. Segundo frandél Calado, a capela de Vila Vigosa
foi fundada por D.Nuno Alvarez Pereira, que mandauda Inglaterra a imagem da
Conceicd6™. Esta imagem seria a mesma cultuada na ermidaBdmmnca na época da
Restauracdo e que seria coroada por D.Jodo IV ededbBarco de 1646. Ela ndo possuia
tracos que a diferenciassem de outras tantas irmagananas da mesma época: a estatua
tratava-se de Santa Maria com um manto e o meeisisho cofo® (Gravura 4). Uma vez
que nado sdo conhecidos muitos dados relativos @cdevnariana pelos duques de Braganca,
por hora ndo podemos confirmar que aquela imageoada em 1646 foi desde sua origem
considerada uma efigie de Nossa Senhora da Coacéigd&éculo XVII, a iconografia crista
ja retratava Nossa Senhora da Conceicdo como aeMdédscrita no Apocalipse de Séao Joao,
gue com um pé esmaga a serpente sobre um glolstterradornado com um quarto
crescente de lua. Segundo Jacques Le Goff, este @deste representava para ortodoxia
catélica “a precariedade das coisas humd&ias®, segundo a historiadora da arte Nancy
Rabelo, estas duas pontas da lua crescente so focamporadas as imagens da Conceicéo
apos a batalha de Alcacer Quibir, travada em 18@§édia militar portuguesa que esta na
origem da Unido Ibérica e do processo politico 6401 Segundo a historiadora, “como na
bandeira dos mouros havia a representacdo dadeeetite, esta passou a ser adotada sob os
pés de Nossa Senhora para simbolizar a cristandamdendo a heresid® (Gravura 5).

Assim, na época da Restauracdo duas matrizes deseepacdo da Imaculada
Conceicdo da Virgem parecem coexistir, 0 que expicetrato de Santa Maria presente na
gravura de Lucas Vorsterman Il, encomendada padd.lV para a promog¢ao da solenidade
de 1646, ser diferente da efigie da Conceicéo adétuno paco ducal. Ela contrasta com a
imagem de devocgdo do rei portugués e se aproxirmdetmos iconograficos estabelecidos
por Bartolomé Murilo, importante pintor nascido &avilha e responsavel por muitas das
imagens de Nossa Senhora da Concei¢do, que forasuzidas na Peninsula Ibérica, no
mesmo periodd®. Talvez, esta preferéncia pela imagem da Sentmraa serpente a seus
pés possa ser explicada pelo alcance de seu redm@meo, uma vez que imagens
semelhantes ja sdo conhecidas das comunidadesat®lda Atlantico na segunda metade do

234 Cf. SILVA, Op.cit, p.314. NEVES, M. das, pad@p.cit, p.5. SOLEDADE, F., freiOp.cit, Paragrafo 923.
235 Cf. SANTOS, ArmandoQp.cit, p.243. Cf. SOUZAQp.cit, 2002, p.152.

236 Cf. SOUZA,Op.cit, 2002, p.152.

%37 LE GOFF, Jacques. “Calendario”, iBnciclopédia EinaudiVolume Meméria/ Histéria Lisboa: imprensa
nacional — Casa da Moeda, 1984, p.273.

238 Cf. RABELO, Nancy. “Por baixo dos panos”, Revista de Histéria da Biblioteca Nacion&lio de Janeiro:
edicdo n°56, ano 5, Maio de 2010, p.70.

239 Cf. SOBRAL, L. M. “Teologia e Propaganda Polititama Gravura de Lucas Vorsterman II: A Imaculada
Conceicdo e a Restauracdo de 1640". Do: Sentido das Imagendisboa: Estampa, 1996. pp.145-158.
Bartolomé Esteban Murillo ficou conhecido pelo $ebalho artistico, em especial as pinturas da uiada
Conceiao da Virgem que, entre 1650 e 1655, procheria Conventos franciscanos da Peninsula Ibétasceu
em 1617 na cidade de Sevilha, onde viveu a maite pa sua vida, e faleceu em 1682. Dada a suaieddde,

o rei Carlos 1l (filho de Filipe 1V) convidou o pior para residir em Madri, oferta que ele recusdegando
idade avancada.
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século XVI: &, pois, a mesma Nancy Rabelo que dacama “imagem de vestir” de Nossa
Senhora da Conceigéo, peca de procissédo da fragdedNossa Senhora da Piedade, hoje,
regido de Mageé, no Rio de Janeiro. Nesta imagemoridem jesuitica, Santa Maria é
representada sobre o globo terrestre salpicadstddas e pisando a serpente, que se refere a
auséncia do pecado original para a origem de smiments*’ (Gravura 6).

Com isso, poderiamos indagar se a sucessdo do®eomentos teria proporcionado
uma reorganizacdo do culto a Virgem Maria na cagatzal dos Braganca, que apenas no
século XVII registra as mengBes da devocdo a co@eede Maria pelos duques. O
memorialista Jorge Bento encontrou um desafio deane&t ao estudar as origens de uma
imagem de Nossa Senhora da Conceigao, cultuaddadeqortuguesa de Leca da Palmeira.
Como as imagens no medievo eram representadas sgiagge da mesma maneira (Santa
Maria com o0 menino Jesus no colo), trata-se de emaresa dificilima interpretar a
corretamente as denominacdes originais de umanzedtimagens de devocao portuguesas,
que ainda persistem nos dias de hoje, pois, n&atstias da continuidade das devocoes e,
em alguns casos, ha a certeza da sobreposicaoltde aufacetas particulares de Santa
Maria®*t. Teriam os duques de Braganca, no ambiente deogémnra devocédo a conceicdo de
Maria empreendida pelos Habsburgos na época da dmastica, promovido a divulgacéo
da memoria ancestral da ermida da Virgem em Vilp$&? Tal questdo ndo pode agora ser
respondida, mas ela ndo interfere na andlise dongmto. Neste, observamos que os duques
de Braganca sdo apresentados como mais devotascai€imo da Virgem que os Habsburgos,
que também como reis de Portugal foram instigaddwesilto na Peninsdf&.

Entre os séculos XVI-XVII foi comum tanto em Porligjuanto em Castela, a
impressao de tratados histéricos que buscavam mbpap a memoria da atuacdo de
santo$*® santas e a introducdo do culto a Virgem em ¢eivitpeninsular. Deste modo,
Antonio de Sousa de Macedo declaroutera, e Ave, ou Maria Triumphanigue

“teve a Santissima Virgem grande gosto de ver enbtéve tempo tdo crescido o
numero dos fiéis até os confins da terra, qualdraiBal.Tem este Reino a gloria de
haver sido o que primeiro lhe causou este contentamto, porque foi a primeira
parte de Gentios em que muitos annos antes de seu transito, (nale36hristo)
vindo S.Thiago Mayor a Hespanha, pregou primeiro enfPortugal, como deixarédo
escrito Authores antigos, com o nome de Galiza,gem entdo se comprehendia a
Provincia do Entre Douro, e Minho: Santo Isidoroldea que foi na parte Occidental,
e tudo confirmdo os modernds"

240 cf. RABELO, Op.cit, p.69.

241 Cf. BENTO, JorgeHistéria da Imagem da Senhora da Conceicdo de ldec®almeira Leca da Palmeira:
camara municipal de Matosinhos e Junta de Fregdedi@ca da Palmeira, 1983, pp.10-11.

242 Cf. SOUZA,Op.cit, 2002, pp.148-149. Cf. SANTOSp.cit, 1996, pp.84-88.

243 Cf. CARDOSO, JorgeAgiologio Lusitano Tomo |, Lisboa: Officina Craesbeeckiana, 16524gh Cf.
MACEDO, A. de S. deFlores de Espafia, Exceléncias de Portughb31). Edicdo Fac-Simile, Lisboa, Alcal,
2003, “Capitulo IX: Da Religido”, “Excellencia X}p.102-107. Antdnio de SOUZA de Macedo declarou que
Castela buscava “roubar” os santos de PortugakdfY los Santos de Portugal tantos, y tan grandesptjos
Reynos (no contentos con los que tienen) los quigazer sus naturales, para honrarse con @lempre tuvo

la nacion Portuguesa grandes ladrones de sus Sddtms un Autor moderno)”. (...)."con més instandeven
pretender todos los Reynos del mundo ser patritailesoberanos Santos: digo pues, que el de Cdstitla
razon en dessear que los dichos Santos uviessenatigrales suyos, pero ninguno tiene en quenenaifio”.

244 Cf. MACEDO, MACEDO, Ant6nio de SOUZA d&va, e Ave, ou Maria Triunphante. Theatro da Erédic

e Filosofia Christda. Em que se representdo os dmtados do mundo: cahido em Eva, e levantado em Av
Lisboa: na officina de Francisco Borges de SOUZ/G6], p.449. Esta tese ja havia sido defendida guetlor na
corte de Madrid, na década de 1620, quando SOUZMalkedo acompanhou o pai em uma audiéncia com
Filipe 11l de Portugal. Estas e muitas outras var@a idéia de que Portugal foi “el primer Reynomehdo, que
generalmente recebi6 la Fé Catholica” até a tesudeRoma foi fundada por portugueses e ndao poruRoen
Rémulo. Cf. MACEDOQp.cit, 2003, p.88.
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N&o se pode perder de vista que a perspectivaesi@ssbciar estas divindades cristds as
historias das coroas dos reinos Ibéricos, na eakategacao de prestigio politico junto a um
conjunto de comunidades civis e eclesiais. A Virgklaria foi invocada por ambas as
monarquias como Senhora mantenedora da realidditiegpde seus impérios. A historiadora
belga Annick Delfosse demonstrou esta associacdaded@cdo mariana a coroa dos
Habsburgos. Na Batalha de Lepanto, ocorrida em &5/&ncida por castelhanos e austriacos
ante os turcos, a devocao religiosa principal era imagem da Virgem, que ficou conhecida
a partir de entdo como Nossa Senhora do Rosati® sedransformou na expressao de vitoria
da Igreja catélica. O mesmo ocorreu com a devocliwaaulada Conceicdo de Maria pelos
reis castelhanos, o mistério transformado em esatsndlas pretensdes dos Filipes na
Flandres, na passagem do século XVI para o XVlite Esso € ilustrado pelo fato de a
Virgem ser concebida como “a espada e o escudasotitado cristdo, estandarte da liga
catolica e eleita generalissima das armas contggaisstantes, em um contexto ndo sé de
guerras de religido, mas também de rivalidade dssias com outras casas dinastitasoi

um poderoso critério de identidade, que serviuresesses da coroa espanhola e, a época da
Restauracado, os panegiristas da recém-restaurati@aoica portuguesa buscaram aproveitar.

Assim, destacamos mais um trecho do juramentop&imite-nos compreender até
que ponto esta devocao régia configurava-se coit@icrde identidade dos restauradores, a
Virgem e seu mistério louvado como elementos cumstes da idéia que entdo se elaborava
do ser portugués:

“E se alguma pessoa intentar cousa alguma cortianessa promessa, juramento de
vassalagem, por este mesmo effeito, sendo vassaieyemos por ndo natural, e
gueremos que seja lancado logo fora do Reinofer $2ey, o que Deos ndo permitta,
haja a sua e nossa maldi¢éo, e ndo se conte esgesndescendentes; esperando que
pelo mesmo Deos que nos deu o Reino, e subiu &dig Real, seja della abatido e
despojada™®.

Tratava-se, pois, de afirmar que ser portuguésearaatoélico, e assim, paladino do
mistério do nascimento sem macula de Mafjala comunh&o dos santos e da veneracéo das
reliquias e do Santissimo Sacramento. Segundo Ankdanuel Hespanha e Ana Cristina da
Silva, a identidade portuguesa estava determinalacgatolicismo, 0 que porventura impedia
a consolidagdo de uma identidade reinicola abraeggne ndo excluisse os fiéis de outros
credos religiosos: desta maneira, se promoviaasade tudo que fosse estranho ou adverso
a comunidade catdlica, desde os pagaos, ou infiéss,judeus ou aos hereges”, pelo que
contribuiram a forca da idéia de limpeza de saeguédeal deCruzad&*® Essa caracteristica
determinante da identidade portuguesa adveio dmedcque a Igreja Catdlica possuiu em
Portugal. Com um enorme aparato ideologico-admatigb, que se estendeu por lugares
onde os 6rgaos da Coroa ndo puderam se fazer mesarmdministracdo eclesiastica tornou-
se, em muitos casos, um braco do poder seculandestdo o poder politico do monarca. Por

245 Cf. DELFOSSEQp.cit, pp. 338-339.

246 Cf. SILVA, Op.cit, p.314. NEVES, M. das, pad@p.cit, p.7. SOLEDADE, F., freiOp.cit, Paragrafo 923.

247 para concluir os estudos na Universidade de Ceints estudantes deveriam jurar defender o mistiério
imaculada concepc¢do de Maria, uma exigéncia dedb.)d manifestada em duas cartas a Universidade em
1646. Cf. VASCONCELOS, Anténio G. R.. “O Mystéricadmaculada Conceicdo e a Universidade de
Coimbra”. Coimbra, 1902, p.92.

248 cf. HESPANHA, Antdnio M., SILVA, Ana Cristina N.ad “A Identidade Portuguesa”, in: HESPANHA,
Antbnio M. Historia de Portugalv4: O Antigo Regime, 1620-180dsboa: Editorial Estampa, 1998, P.20.
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sua vez, a interpenetracdo dos poderes régio kcoatiinavam “a conducéao de uma ‘politica
nacional’ que, nomeadamente, hostilizasse o0 papasioprincipes cristdos e as normas
deontolégicas de governar catolicamefite”além de dificultar as aliancas com as nacdes
protestantes, em uma desejada coalizdo contra feidoia Catélica” (Castefa¥.

Deste modo, ao exaltar este critério de identidad=roa portuguesa assumiu riscos
gue puseram em causa sua soberania. “A idéia depaiitica catdlica’ ndo exprimia outra
coisa sendo esta idéia de que, por sobre a iddati@énicola e as fidelidades ou vinculacdes
que ela implicava, existia uma identidade religiqaa se sobrepunha & primefra” Aquele
juramento, assim, fixa uma condicdo espiritual paraxercicio do poder régio, ou, uma
maldicdo divina se abateria sobre aquele rei qsasse ir contra a crenca de Portugal no
mistério Mariano. Para aqueles que participarancestanonia e para os que dela tomaram
conhecimento pela propaganda régia, a idéia repsteera a de que Deus deveria retirar do
trono régio e da descendéncia do Restaurador aqueldosse contra a promessa, por se
afrontar a dignidade santa da mae de Cristo. Rortanfidelidade religiosa ao mistério da
Conceicdo tornou-se parte especifica da identidaddcola que se reafirmava com a
Restauracao, pois, ou “o reino (e o rei) era aaid@iu n&o era Reino (ou nao era r&f”

Meses ap0s o juramento, chegou ao reino o aftéssteés Antoine Ruitier, que D.Joao
IV mandou vir para cunhar moedas de ouro e prastasE denominadas dmnceicaQ
circularam pela primeira vez no ano de 1651, datgmineiro pagamento realizado pelo
monarca a casa da Virgem de Vila Vicosa. Em umdatas da moeda, encontra-se a efigie
da Nossa Senhora da Conceicao: “com os pés sohegadua e o globo terrestre, coroada de
sete estrelas, tendo em seu entorno simbolos dshbigtacionados a Maria: sol, espelho sem
mancha, jardim fechado, casa de ouro, fonte sadadeca da alianc&™. Antes disso, em
1649, uma vez fundada a Companhia do Comeércio dsilBo estandarte escolhido para o
empreendimento comercial foi uma efigie de Nossd@a da Concei¢do. Em 1654, D.Jodo
IV busca uma vez mais destacar a memoria da ceia@ndm 1646, insistindo a todas as
cidades do império sobre a necessidade de se matalina a devocdo a padroeira. Assim,
seriam instituidas nos portdes ou muralhas dasdesgddapides alusivas a cerimbénia de
1646>* No mesmo ano de 1654, atribuiu-se ao patrociai®&/idgem Maria, a vitéria dos
luso-brasilicos em Pernambuco, diante dos needasde Observa-se por estes fatos, a
identificagdo estreita estabelecida entre Portegak col6nias maritimas, com relagdo ao

249 |dem,ibidem p.21.

20 Entre as questdes mais importantes nos primeitos @e governo de D.Jodo IV estava o reconhecinuznto
Restauracdo pela Santa Sé, o que implicava umdicpokxitante no estabelecimento das embaixadas
portuguesas na Europa do Norte e uma possivelcalisnm as nacdes protestantes. Do mesmo modo, a
perseguicdo dos cristdos novos pelo Tribunal daisigfio foi duramente criticada por alguns persenagia
corte bragantina, como o padre Antdnio Vieira, gge&avam mais preocupados com a fuga de riqueza e de
homens de comércio do reino, que prejudicava ecmeonente a manutencao da Restauragdo. Cf. CUNHA,
Mafalda Soares da, COSTA, Leonor Fredelodo IV Lisboa: Circulo dos Leitores, 2006.

51 Cf. HESPANHA, SILVA,Op.cit, p.21

252 | dem, ibidem

253 Cf. SOUZA,Op.cit, 2002, p.154. Cf. Caderno de Anexos, p.ll, gravura

24 Cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.293. Cf. Caderno de Anexos, p.ll, grasv@a 9.

2% Cf. MELLO, E. C. de. “A terrena obra e a celeste msa’, in: Rubro Veio. O imaginario da Restauracéo
pernambucana3°ed. S&o Paulo: Alameda, 2008, pp.251-288. Segardstoriador Ronaldo Vainfas, a historiografia
recente prefere nomear deerlandese®s conquistadores de Pernambuco e das capitatjescantes. Este nome
seria dado aos naturais tkeerlandia isto é, os Paises Baixos, uma identidade suprecoéa que atenderia aos
diversos povos da regido, como os holandeses,ao®effigos, os frisios, os zelandeses, os gueldriosAguela
denominacdo corrige, assim, uma imprecisdo dosuguetes seiscentistas, que concebiam como sindnimos
holandeses e flamengos (de duas regides difereatés) de atribuir a denominacéo holandesa “a toddsbitantes

das provincias calvinistas dos Paises Baixos"VBINFAS, R.. Traicdo. Um jesuita a servigo do Brasil holandés
processado pela Inquisicd8ao Paulo: Companhia das Letras, 2008, p.348.
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sentimento de devocgéo e crenca no patrocinio dgeMirMaria na causa da Restauracao de
Portugal, o que promoveu a maior aceitacao dadm8xaganca.

2.2. A Virgem Maria da Restauracao: praticas e atitdes de crenca a “Imagens
Milagrosas”

Sempre em busca da reafirmacédo da legitimidadendeimento aclamatério do
primeiro de dezembro de 1640, vimos que os pas&ggrida Restauragcdo buscaram sua
associacdo ao culto dos santos, criando lacosedgiddde passiveis da perpetuacdo deste
culto politico, a saber, Restauracdo prodigiosa de Portugdissim, a coroacdo da Virgem
Maria como padroeira do reino em 1646 constitupitéddas medidas tomadas pelo Paco
Régio no intuito de se consolidar a imagem sobueahtda Restauracdo de Portugal,
apropriando-se do calendario festivo da Igreja osi idones de culto do Cristianismo. Nas
fontes coevas, ha varias narracbes de milagresiarélos a intervencdo constante da
Virgem Maria na Restauracdo de Portugal, desdeim®ipos dias do dezembro de 1640, de
modo que fica muito dificil definir em que medida a@logdo do culto mariano e,
especificamente, a devocao a Imaculada Conceigdaasa de Braganca afigurava-se como
original ou, antes, beneficiava-se da crenca jgtexie entre os suditos portugueses no manto
acolhedor de protecdo e graca da Mae de Deus. Qajeee certo € que a proclamacéo da
Virgem da Conceigdo como padroeira de Portugainemoria da devocéo partilhada pelo
primeiro rei portugués, D.Afonso Henriques, digiofi a figura régia de D.Joado 1V,
constituindo-se de um argumento para a legitimidkdsucessao dinastica.

Nos anos de guerra contra Castela, a promoc¢ao dekte publico perpetuado no
campo de concepcédo das religiosidades dos portegjueacontrou forca na veneracéo de
varias faces da Virgem Maria, aspecto caractevisticcatolicismo. Por exemplo, atencao as
palavras de padre Antbnio Vieira:

“Perguntay aos enfermos para que nace esta ceMstiaa, dirvoshdo que nace para

Senhora da Salde: perguntay aos pobres, dirdoageepara Senhora dos Remédios,
perguntay aos desamparados, dirdo que nace panar8ato Emparo: perguntay aos
desconcolados, dirdo que nace para Senhora da |@gfsoperguntay aos tristes,

dirdo que nace para Senhora dos Prazeres: pergaotagesesperados, dirdo que
nace para Senhora da Esperanca. Os cegos dirdmageepara Senhora da Luz, os
discordes para Senhora da Paz, os desencaminhadosSenhora do Socorro, 0s

gquase vencidos para Senhora da Vit6na”

Santa Maria assumia, com esta descricdo do jesufiapel de conforto e seguranca
para os varios males enfrentados pela comunidaéiéisleTrata-se da idéia de que a Virgem
era a medianeira universal dos homens junto amali\ue encontrava forca no papel dos
santos, concebidos pela tradicdo popular comortirgdiarios entre o fiel e um Deus quase
sempre distante e inatingivel”. Uma santa, mas com varias faces de devoc&o,agae s
guerras religiosas do século XVI, 0s protestantssdram combatef.

%6 Cf. Antonio Vieira.Sermam de S.Joam Evangelista, na festa do Prifizipkeodésio na Capella Real, no
anno de 1644p.162. ApudJodo Francisco Marquesp.cit, 1989, v.1, p.174.

%57 Cf. SOUZA,Op.cit, 1993, p.109.

%8 Segundo a historiadora Laura de Mello e Souzaculto marial, intensificado de forma extraordinamia
século XV, tornou-se posteriormente motivo dedgdto para os reformadores. Na Apologia de HerdédHsori
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A devocdo de imagens religiosas assumiu um pageifisativo na expressao deste
culto, os icones da Virgem e de outros santos, iarimale origem portuguesa, tornaram-se
simbolos de identidade da Restauracéo. E a pagipdssibilidades de troca, de circulagéo de
praticas e atitudes de devocdo, que observamos eagéntia desta crenca em uma
“Restauracéao prodigiosa”, relatados a partir d@gganda massiva, com impressos e sermdes
encomiasticos, ou, ainda, procissdes e cerimdrigmg. Como destacamos no primeiro
capitulo, uma imagem de Cristo crucificado ganh@nde destaque pelas informacdes que
davam conta de ter operado um milagre no primegoddzembro de 1640, o que foi
interpretado como a garantia dos céus na justicdedstuicdo de Filipe Il do trono de
Portugaf>®. A partir dai, este icone estaria presente enrshgeprocissdé¥ que pelas ruas
de Lisboa, representavam os agradecimentos dosgpeges pelas vitorias alcancadas em
batalhas contra Castela e boas novas advinda®ldesas no além-mar. Uma indicacdo desta
pratica encontra-se no relato de Anténio de SoesMacedo, secretario de Estado do rei
D.Afonso VI: este comentou uma “solemne prociss@acas pela Restauracdo de Evora
feita pelo senado da Camara” de Lisboa, na queirta @4 de julho de 1663, em que estavam
obrigadas todas as companhias de oficios “a acdmparada hu com sua bandeira hum
andor em q se levasse hum Santo portugués”, ondienr® debaixo do Palio encontrava-se

“a i2rg11agem de Cristo Crucificado g despregou o bnagoaclamacgéo de El Rey D.Jodo o
40727,

2.2.1. Imagens milagrosas da Virgem Maria

Moldadas em diferentes materiais como barro, madeirata ou ouro, as imagens
religiosas se diferenciam ainda pela funcdo deseh@ua. Assim, as representacdes em
gravuras, murais ou mosaicos nas paredes e uagiggrejas assumem o objetivo de educar
pelos exemplos, configurando-se como recursos watieqs. As representacfes dos santos e
da Virgem, por sua vez, assumiram uma caractexigtiopda mais marcante, quando se
tornaram simbolos de identidade, em um primeiro emm de vilas e cidad®$ e, nas
guerras de religido, quando foram assumidas cotaodeste pelos evangelizadores catdlicos,
em uma época em que aquelas figuras do cristiangsmigo e medieval da Igreja de Roma
foram sistematicamente combatidas pelas igrejasmeaida&®®. Exercendo um alcance muito
maior que a palavra impressa junto as comunidaci@éabetas, que sdo maioria no Antigo
Regime, a imagem religiosa tornou-se um veiculevdmgelizacdo e de afirmag¢édo do poder
catdlico. Cumprindo uma funcdo pedagogica, as immgeeligiosas deveriam ser
compreendidas como instrumentos de recordacéo érnaéth

Estienne indagaria qual, dentre tantas designas@es, verdadeiramente a Mae de Deus”. Cf. ldbidem
p.224, nota 26.

%9 Cf, infra, capitulo 01, pp.13-18.

260 segundo Antbénio Camdes Gouveia “a procissdo eraanejo publico que agrupava o clero em torno de
uma reliquia, livro sagrado, imagem, prece, agiau®m@o ou ao redor do Santissimo Sacramento”, que e
Portugal esteve profundamente ligada a objetivosdiatos, inclusive de ordem politica. Cf. GOUVEIA,
Antdnio Camdes. “Procissfes”, in: GOUVEIA, Antoriamdes, MARQUES, Jodo Francisco (orgs.). Historia
Religiosa de Portugal, v.2: Humanismo e Reformasbda: Circulo dos Leitores, 2000 (direcdo de Garlo
Moreira de Azevedo), p.334.

%1 cf, MACEDO, Anténio de SOUZA dé.Afonso VI Porto: livraria Civilizacdo editora, 1940 (Inttoghio de
Eduardo Brazao), pp.149-150.

22 cf, VAUCHEZ, Op.cit, 1989, p.228-229.

263 Cf. DELFOSSEQp.cit, pp.338-339.

64 Cf. GRUZINSKI, Sergela guerra de las imageneliéxico: Fondo de Cultura Econdmica, 1994, p.75.
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As imagens em trés dimensfes, como as esculturdsviedo presentes nos altares
das igrejas, entretanto, possuem uma funcéo nfé&d de precisar. Estdo ali na condigcédo de
representacdes das pessoas veneraveis, suas incatmismm as oracdes e preces dos fiéis,
que, em teoria, ndo deveriam adora-las como obgetpsdos. Segundo Jean-Claude Schmitt,
“as imagens, enfim, tém uma funcdo de memoaria dots, da Virgem, de Cristo, dos quais
elas evocam as figuras e de que tém por vezesosln miraculoso, mas sem jamais serem
confundidas com ele¥®. Esta concepcéo, marcadamente abstrata, tornomaemportante
guestdo a ser ultrapassada pelos evangelizador@icama Uma analise das préticas de
devocao das camadas populares, por exemplo, pebsézvar uma idéia de “familiarizacéo”
estabelecida entre devotos e seus santos, na adésivezes na forma de icones pertencentes
a oratorios particulares, que permitiu atitudesefoeloxas com estes intermediarios do
divino®®.

No dominio da ortodoxia, as imagens de culto —relifees das reliquias que se
constituem nas partes fisicas e reais dos santpsri@anto, uma “parte do céu” na terra —
assumem um papel de “presentificacado”. Nas palale&chmitt,

“O que evoca, 0 que torna presente, € um imagirggionesmo tempo historico e

celeste. Um imaginario historico, pois figura gesta (feitos, atos) dos santos e de
Cristo, a fim de conservar sua memoria e contribaiensinamento da historia sacra.
E um imaginario celeste, porque as pessoas queranedb invisiveis, embora

consideradas onipresentes e eternamente ¥Vas”

Ou seja, icones utilizados para trazer, a memdasafidis, a imagem eterna do santo.
Por volta do século X, observa-se uma mudanca gamals destas representacdes religiosas
do mundo catélico, pois algumas imagens passarsen eultuadas, tal como acontecia com
as reliquias e o Santissimo Sacramento. Num ponm@omento, apenas as imagens de
origem supostamente divina se encaixavam no pedil culto tolerado pela Igreja.
Denominadas dachéiropoiete“néo feita pela médo humana”, se destacam peltatmdireto
com o divino. Para ilustrar, evoca-se o exempl@ltka Idade Média, &anto Sudaripque
possui as possiveis formas do rosto de Cristo desvam uma tunica. Uma imagem-reliquia,
estabelecida pelo contato do tecido com o rostdosda Jesus, tal como atesta a tradfao

A evolucao das praticas de devocao ao longo dagosecontudo, possibilitou outra
perspectiva dos estatutos de dezenas de imagegiosas. Isto se deu, em um primeiro
momento, através do reconhecimento e devocao popur@sseguindo com o atestado de
autenticidade dos “milagres operados”, de recon&maio das autoridades eclesiais, 0 que
sempre beirou & ameaca da idol&ffiaPara isso, concorreram alguns elementos que

255 Cf. SCHMITT, Jean-Claud®© Corpo das Imagen8auru-SP: Edusc, 2008, p.284.

266 Cf, SOUZA,Op.cit, 1993, p.109. CF. SOUZA)p.cit, 2002, pp.194-195, p.207 e p.215.

267 Cf. SCHMITT, Op.cit, p.292.

28 | dem, ibidem p.293.

269 Antdnio de SOUZA de Macedo, em 1676, na sua Bbeg e Ave, ou Maria Triumphanigiscutiu a matéria,

ao apontar para a corrupcdo que a humanidade peanuas artes, como a “Escultura inventada por Telloasl
descendentes de Caim”. Segundo SOUZA de Maceduo, é&tas artes a excellencia de imitarem o Author da
natureza representando as cousas como Sdo” e osnbodeveriam venerar “as Imagens Santas so pelo
figurado”. Entretanto, “0 homem que [inclusive] magem de seu Creador” perverteu a idéia origi@a d
imagens religiosas: ou “totalmente as abomindo fcas| hereges” ou “passéo [a] adora-las pelo quesiem
sdo”, apenas “pedras na dureza”, constatando goeHypma imagem comecou a idolatria”. Cf. MACEDO,
Op.cit, 1766, p.90. Segundo Schmitt, contra esta noca@razhtoria e ameacadora da ortodoxia, a Igreja
Catoélica lancou mao de uma idéia-forca, assentpam@digma cristdo do corpo”, a idéia de “EncarcdcdA
figuracdo humana do Filho de Deus, e por extene&ud Mae e dos santos, é legitima porque Cristioogana
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influenciaram, ao longo dos séculos, a transformaedtas praticas de devocdo em relacéo as
imagens em trés situacdes: as reliquias protegiolaselicarios que personificavam santos e

crucifixos; as imagens de devocdo pessoal de mmripadres da igreja e santos que, em
contato direto com os restos mortais de pessoastdde, se beneficiaram das propriedades

misticas advinda desta proximidade; as imagensiggosdmente encontradas em ermidas

suplantadas pelas forcas da natureza ou por inwvasSgangeiras. Todos estes fatores

cumpriram papéis distintos no alargamento da a@talas imagens milagrosas, ja nao

existindo “diferenca profunda entre os usos da emagu da reliquia: num caso, pode-se

recorrer ao vestigio corporal de um santo, no patimagem do santo eternamente ViVd”

O que parece certo é que, a partir do final daddsédia, a devocdo a imagens
milagrosas se enraizou solidamente no conjuntard@lécas religiosas de catolicos, sobretudo
na Peninsula Ibérica. Acreditamos que o alcancéntgens milagrosas substitui o cada vez
mais eficiente e concreto monopolio das reliquias dantos da Igreja, a partir do
encerramento das mesmas em relicarios com umgiditde exposicao bem rigida e definida.
Cremos, ainda, que a sistematizacdo no processand@izacdo de novos santos diminuiu o
namero dos mesmos, impedindo a proliferacdo desnmelgquias. As imagens encontradas
por ocasido da exploracdo de um novo lugar, foestas espacos ocupados por “invasores”
(no caso da Peninsula Ibérica dos anos da recaayois gentios (no caso da América dos
séculos XVI e XVII), sugerem, ainda, o papel potitreservado a estes objetos de veneracao.
No minimo, ilustram a realidade do sagrado impradnao cotidiano de portugueses e
espanhois de diversos estratos sociais, ao longaémlos, legitimando atos de conquista e
de supremacia militar e politica. Tais imagenstenesntido, configuram-se commédiade
um poder presente e atuante sobre os corpos e alomsfiéis que aguardam seus
beneficios®*,

2.2.2. "A milagrosa Imagem de Nossa Senhora do Ro&a da Restauracéo”

Segundo frei Agostinho de Santa Maria, remontapaimseiros dias de dezembro de
1640 o inicio da histéria da imagem milagrosa, piagligios e a consequiente atmosfera de
culto dos portugueses a imagem denominada “VirgemRdsario da Restauracdo de
Portugal®’?. Segundo a narrativa, o principal personagem @ mng¢ncionado D.Gast&o
Coutinho, um dos quarenta fidalgos que aclamarardugue de Braganca durante o
movimento conspiratério do sabado, primeiro de oidme. A narrativa se inicia com a
missdo do nobre restaurador em obter a rendic&artddeza de Cascais, proximo a cidade de
Lisboa. Controlando a fortaleza no dia 10 de dezende dirigiu a Ermida, indo ao encontro
da imagem da Virgem ali cultuada:

“depois de Ihe dar gracas pela merce que Deosdnha feito lograr aquella facgédo
tam desejada; pedio favor a mesma Senhora panmtiaw@;do da comecada empresa

histéria os tracos e a carne do homem”, Deus sndar representdvel em matéria mortal e degrad@vel.
SCHMITT, Op.cit, p.295.

270 |dem,ibidem p.292.

21 |dem,ibidem p.293.

272 Cf. SANTA MARIA, Agostinho de, frei. “Da milagrosamagem de nossa Senhora do Rosario, da
Restauracao, que se venera na sua Ermida do GuiNad, I, Titulo XXXVIII, in: Santuario Mariano, e historia
das imagens milagrosas de Nossa Senharbkisboa: Officina de A. Pedrozo Galrdo, 1707, ¢dm
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da acclamacéo, & Restauracdo do Reyno, prometendplle se lhe desse bom
successo nella, Ihe faria hua Casa aonde com meéndia fosse venerad&®.

Neste primeiro trecho, observamos o surgimento mea devogao particular, nos
primordios da Restauracdo de Portugal. A crer nstoté@, pressupde-se que 0S
acontecimentos sejam contemporaneos do serméao d@e de Sao Bernardino. Nesta
perspectiva, pode-se até especular que D.GastdmBmtenha sido um dos nobres a assistir,
junto do rei, o sermao do franciscano na Capeld Reatento as palavras do franciscano,
tenha partido para a rendigdo da dita fortaleznterno sucesso da empreitada e no apoio
incondicional da Virgem. Apenas uma supositiomas o certo é que esta narrativa
exemplifica que a crenca na tutela da Virgem, fiaddo destino providencial do reino
restaurado, seria partilhada por rei e suditos.

Apoés realizar o voto, que manteve em segredojalgd substituiu a imagem que se
encontrava em Caiscais por uma que mandara faz®rieu aguela, objeto de sua promessa,
a esposa, D.lsabel Ferras, que se encontravaaitatala casa de seu cunhado Francisco
Goncalves da Camara & Atayde, na quinta do Gilljaos a aclamacéo de D.Joéo IV, no dia
15 de dezembro e a pacificacdo da mesma Caiseg@isbau novas ordens do monarca,
“donde logo elRey D.Jo&o o mandou por General deiftia de entre Douro, & Minho, para
onde partio no primeiro de Janeiro de 1641 aondistasscom a mesma ocupacao até o fim
do anno de 1643%. Teria sido no exercicio daquela atividade milifae D.Gastéo Coutinho
seria agraciado com a visdo miraculosa da “Hostiaua figurada Virgem Nossa Senhora”,
que se mostrou, igualmente, a centenas de poregyesos céus de Braga e adjacéncias,
segundo D.Gregério de Almeida, autor da dRestauracdo de Portugal Prodigigsaazéao
he de muita confianca de a may de Deos nos avaudar, & amparaf’®.

Durante a jornada de D.Gastdo Coutinho como gengramagem da Virgem do
Rosario comecou a operar milagres na quinta déoGséndo a principal testemunha destes
milagres uma servical da casa de Francisco Gorgalee Camara & Atayde, de nome
ignorado pela historia, mas cujo apelido era Argunesponsavel por servir a esposa do nobre
general. A moca foi convocada pela Virgem, em umhep para que instasse D.Gastéo
Coutinho a cumprir o voto de estabelecer nova @aligasa para a imagem captada de
Caiscais. Entretanto, ndo crendo ser capaz de taéttto para importunar seus senhores,
Antunes pediu a Virgem que elegesse outra mensageirabstendo de cumprir tal designio.
Foi ai, segundo a narrativa, que se deu o primeilagre, pois, amanhecendo o dia ap6s o
dito sonho, “acharam a Santa Imagem sobre a cammaoda, tendo a Senhora as contas
amarradas ao pescoco, & tres voltas em hum braguedema mocga”. Tdo espantoso prodigio
foi encarado como verdadeiro sinal dos céus, ar plrtque os religiosos de dois Mosteiros
préximos, a saber, “o Convento de S.Francisco derems, & os do Monte Olivete de
Agostinhos Descalcos, & Agostinhas Descalcas”,adecaram em procissdo de suas casas,
junto de inumeravel gente, fazendo o percurso dmitiério da jovem moca até o oratério
das casas de Deus,

“aonde a colocardo como de antes estava, & aliitiggs vezes a virdo suar, & fazer
muytas maravilhas; porque deu vista a cegos, saos, & aleijados, & deu saudes

273 |dem,ibidem p.195.

2% A Relacdo de Tudo que se Passou na Felice Aclamagaduil Alto E Mui Poderoso Rey Dom Joam o IV
Nosso Senhor (.,.)Jmenciona 0 nome de Gastdo Coutinho como um dOsfitthlgos” restauradores da
Monarquia, no primeiro dia de Dezembro de 1640Rgéfacao p.27.

27> |dem,ibidem pp.195-196.

276 Cf. ALMEIDA, Op.cit, v.2, pp.322-323.
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a muytos enfermos, que vindo de romaria a SenBouatandose com o azeite da sua
. : .. 277
alampada, voltavéo livres das enfermidades queqzmj% .

Adoecendo no principio do ano de 1643, Antunesuricou a D.Gastdao Coutinho a
mensagem recebida da Virgem, pouco antes de fadeedrisboa. Provavelmente perplexo
diante das continuas insisténcias de uma moribgndade nenhum modo natural poderia
saber de seu voto secreto junto da imagem do RedarGastdo Coutinho se dispds a
procurar uma Ermida digna de receber a imagem rodag Segundo a narrativa, diante de
“sua indeliberagcam se sentio hum tremor de terrge&irdo milagrosamente abertas huas
covas, que mostravao ser os alicerces da nova Gasaa Senhora queria naquelle sitio”,
tornando-se o local onde no século XVIII, segundelato do frei Agostinho de Santa Maria,
situava-se a capela.

Além deste milagre, ocorreu outro, relacionadorstacdo da casa da Santa Imagem,
diante do irredutivel Antonio de Oliveira de Azewettste proprietario da pedreira que estava
situada nas terras em frente & Ermida da futura dasRosario recusava-se a contemplar a
familia de Gastdo Coutinho e Francisco da Camavsa§de com as pedras necessarias a
obra. Foi, entdo, surpreendido com o milagre deolsgem pedreira abaixo as ditas pedras
necessarias: “porque se vio estremecer a mesma,room cujo tremor cahio ainda mais
pedra da que bastava para a nova Ermida; de queaddmé& compungido Antonio de
Oliveira, foy logo offerecer a Senhora, ndo sé dr@emas o cham da pedreira para adro da
Casa da Senhord®

A construcdo da Capela se completou no ano seguiséd4, sendo transladada a
imagem de Nossa Senhora do Rosario no dia de &adBaptista, “levando-a do oratorio em
procissdo as mesmas communidades”. J& corrend® deri652, instituiranMorgadd’®
D.Gastdo Coutinho e D.lsabel Ferras, deixando gocde Luis Gongalves Coutinho da
Camara, seu sobrinho, que comprasse

“hum foro que tinha a dita quinta, & a metesse mwgado, para que a Ermida, que
intitulardo nossaSenhora do Rosario da Restauragdosse a cabeca delle; para
assim mostrarem a grande devocado que tinhdo a Berfa@ reverencia com que
desejavao, & queriam fosse servida. E ndo se aatisflo de a venerarem, &
servirem em sua vida, dispuzerdo em seus testameni® depois de mortos lhe
dessem sepultura a vista da mesma Senhora: aond®isenho Ihe mandou lavrar
dous magestosos tumulos de ricos marmores, corarggepitaphios, & armas de

sua nobrezéso.

Deixou, ainda, referendada em seus testamentisseavacdo de que fossem rezadas
missas, todos os dias, pelas “almas delles indtites, & por todos 0s seus ascendentes, &
descendentes”, de obrigacdo de quatro Capelaetemess perpétuos do dito Morgado. E,
expressou o desejo de que “a festa principal dad@ariosse todos os annos em 2.de julho no

2’7 Cf. SANTA MARIA, Op.cit, pp.197.

2’8 |dem, ibidem pp.197-198.

219 Segundo a historiadora Maria de Lurdes Rosa,titiiggio de um “Morgadio” era o ato de regulamertar
patriménio legado a descendentes, de forma juridiGministrativa, por onde se transmitiam modeles
comportamento, regras de conduta social e formasel&ionamento com a memdria dos antepassados,
constituindo um conjunto de prerrogativas que dawéggorar na perpetuacao da linhagem e na gessibeaits

da familia. Cf. ROSA, Maria de Lurde®. Morgadio em Portugal. Séculos XIV-X\sboa: editorial Estampa,
1995, p.20.

280 Cf. SANTA MARIA, Op.cit, p.199.

73



dia da Visitacam de nossa Senhora”. Aléem destasémfias, cumpre ainda destacar que, no
dia da festa, “além da armacao da Ermida, se pedlmas bandeiras, que D.Gastao Coutinho
ganhou assim aos Galegos na Provincia de entreoP&uMinho; como em Tangere aos
Mouros™®. Com todo o aparato, acreditamos, a festa curagifuncdo de eternizar os feitos
deste nobre restaurador na historia da comunidaaejistéria da imagem milagrosa, da
devocao mariana e na do reino restaurado.

Elaborada algumas dezenas de anos apés 1640camé® da memoria da festa de
uma imagem milagrosa, frei Agostinho de Santa Msuientou no texto a ancestralidade do
culto, demarcando-lhe o inicio junto dos primeias da Restauracdo. Nesta crbnica, 0 eixo
da narrativa € composto pelas descricdes dos mi#agr da devocdo de um fidalgo
restaurador. Notadamente, € a figura de D.Gastétir®o o alvo da imagem milagrosa, para
bencdo ou possivel ira. Agraciado com a vitoriaGaiscais e 0 seu retorno com vida, ndo se
sabe ao certo se era desejo do nobre restauratduic@ promessa feita a imagem de Nossa
Senhora do Rosério, construindo-lhe edificio digagléria. A julgar que nao, a intervencao
da Virgem Maria instou-o0 a uma decisao, fosse auteprir a promessa ou a de tornar “a
levar a Sua Imagem a mesma parte da donde s€,teatabelecendo um marco na vida do
fidalgo restaurador, chamado pelos céus a cumprdr promessa. Sem descendentes diretos,
foi na instituicdo do morgadio da imagem milagra$a,responsabilidade de seu sobrinho,
provavelmente outro grande beneficiado do testammeqie se associou a vida do nobre
fidalgo com a causa da Restauracdo, através diestdedigacdo, em que se constituiu a
devocao mariana. Tal como as festas em memoriaestattacido promovidas por D.Joéo IV,
D.Gastdo Coutinho deixou instru¢des especificagugeas cerimdnias festivas da Virgem do
Rosario da Restauracdo ocorressem em data deffdidada Visitacdo da Senhora) e
contassem com os estandartes dos inimigos venerdosme do rei, com o apoio da Virgem
Maria, representada na sua imagem de particulaocdev Uma vez que todas as
denominagdes da Virgem correspondem a caracteddii@ memoria da vida da Senhora ou
das posteriores intervengdes miraculosas juntodaestos, sendo a mesma Santa Maria
cultuada, por exemplo, no altar da Capela de Vilgoda (denominada a Imaculada
Conceigdo) ou na ermida da quinta do Grillo (NdSsahora do Rosario), encontramos um
traco marcante na narrativa: ao dotar a festa dagem milagrosa com as insignias
particulares de sua vida de combatente da causagpesa, D.Gastdo Coutinho e a familia
Camara & Atayde se inserem no ambiente de agradatintoletivo criado com a devogao
régia e publica assumida por D.Jo&o IV a Virgemmfiomada em 1646 com a aclamacéo
como padroeira.

2.2.3. “Joana de Deus, reformadora de sua igrejapotetora de Portugal”

O circuito da devoc¢ao mariana, contudo, ndo sergraa@ apenas entre o circulo dos
fidalgos restauradores, podendo ser identificaddémn entre as pessoas comuns do povo. E,
segundo Laura de Mello e Souza, esta devocao falicdonada pela atmosfera de medo e
guerra que vinha das fronteiras do reino: “a prpacéo com a ordem politica e o desejo de
nela interferir por meio da religido” condicionaram desejo de santidade de algumas
beata&®? O papel desempenhado por Deus e pelos santosjado e suplicado em sermdes
e ladainhas recitadas nas procissdes expiatérasiguulavam pelas ruas das vilas e cidades
do reino, provavelmente veio influenciar algumas dapectativas religiosas de mulheres
processadas pela Inquisicdo, imbuidas de um espaivacionista. Parece, por exemplo, ter

281 1dem, ibidem
282 Cf. SOUZA,Op.cit, 1993, p.117.
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sido o caso de Joana da Cruz, sentenciada comdpeti@gredo para o Brasil em 1660. Esta
afirmou que os castelhanos ndo conseguiriam caaqudivenca, em 1657. Equivocou-se,
no entanto, na previsao, ja que 0s portuguesepemam a vila alguns meses mais tarde. E,
depondo aos inquisidores, recordou-se de uma w@sad 658, em que “se fizeram grandes
festas no céu, alegrando-se os anjos pela vitéridadlajoés, no tempo em que NosSSo exeército
a tinha sitiada”. Estas e outras visfes desta ipprti® Recolhimento das Convertidas as
Chagas reunindo “sonhos de supremacia religiosalisgcp” do reino de Portugal revelam
para nés gue o providencialismo propagado dos tp8lg nas cerimbnias régias encontrava
aceitacdo nas comunidades populares.

No entanto, a informagdo mais importante para apceemsdo do alcance desta
religiosidade civica, marcada pela identidade mariaparece na declaracdo que a beata fez
sobre a vida que lhe caberia apdés a morte. Suaeimatpveria ser colocada sobre uma
peanha, com o diabo aos pés, uma espada na m#a, dioen a ponta na cabeca do demdnio
e na mao esquerda um coracao, cujo interior seg@nphido por uma custodia. A peanha,
por sua vez, ostentaria um letreiro que dissesg@na de Deus reformadora de sua igreja e
protetora de Portug&™.

“Santa e mimosa de Deus”, Joana da Cruz descrengunguisidores a visao que

revelava os atributos iconograficos da imagem @ietaria ela mesma enquanto santa e
objeto de devocédo. Sua representacdo mistica sorafge de caracteristicas que remetem a
imagem da Nossa Senhora da Conceicdo, padroeiraimtm Para esta jovem porteira de
convento, a situacdo politica de Portugal, em guyaor soberania, foi apreendida por aqueles
signos presentes nas cerimobnias régias e liturgomasstantemente encenadas pelas ruas de
Lisboa e do reino. Embora Diogo Ramada Curto apontmiidado necessario antes de
conceder maior eficacia aos programas oficiais @@amuia e as possiveis crencas por
agueles suscitadas, parece correto supor, conw lcataa de Mello e Souza, que para Joana

da Cruz, “os simbolos da nacionalidade” condiciamaseu “desejo de santidatfé”

2.2.4. “A milagrosa Imagem de Nossa Senhora da Pextk de Santarém”

A devocao mariana pode ser encontrada num dos ntosneapitais da guerra da
Restauracdo: a Batalha do Ameixial, também conbeca@mno a do Canal. Foi uma das
grandes batalhas do reinado de D.Afonso VI, traeaudie os exércitos do conde de Villa Flor
e conde de Schomberg contra o exército castelhaimdbido d'Austria, no dia 8 de junho de
1663°° O favorecimento da Virgem Maria foi exaltado eemnsdes na Capela Real e em

28 Arquivo Nacional da Torre do Tombo, Inquisicdo Ideboa, mago 52, processo n°557. Ap&DUZA,
Op.cit, 1993, p.117.

84 |dem,ibidem p.118. Cf. CURTOQp.cit, 1991, p.213.

285 Cf. MONTEIRO, Nuno G.. “Guerras de Restauracae”’ NOGUEIRA, Roberto (orgMeméria de Portugal

o milénio portuguésLisboa, Circulo dos Leitores, 2001, p.367. Afgaaificacdo da Catalunha pela Monarquia
Hispanica em 1657, as guerras nas fronteiras dénftga Ibérica reduziam-se a “dezenas de pequenas
escaramucas”, “de incursfes e de saques levadaboapor cada uma das partes”. A excecdo, talvga,ase
batalha de Montijo, em 1644, de ofensiva portuguesareinado de D.Jo&o IV. No governo de D.Afonsp V
contudo, foi que o conflito tomou ares dramaticasagambas as monarquias: 0s castelhanos ocupacra &
1663 e os portugueses obtiveram as importantesiagt@o Ameixial (1663), conjunto de batalhas que
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procissdes que percorreram as ruas de Lisboa, EvatéaSantarém, relativamente distante do
palco das campanhas militares. Segundo Pedro Cadlimitoria dos portugueses nesta
batalha “marcou uma viragem” no quadro dos corsfliba Peninsula Ibérica, a coroa de
D.Afonso VI adquirindo prestigio e uma capacidade mkgociacdo maior frente as

imposicdes castelhanas para o termo da ¢iferra

Convém destacar que este quadro favoravel aosgoedas foi antecedido por um
conjunto de meses turbulentos, relacionados asegdies na composicao da elite dirigente do
reino e a ameaca de um conflito nas proximidaddssi®a, que incutiu pavor nos habitantes
da corte.

O reinado de D.Afonso iniciou-se em 1656. Aos trapes de idade, o principe
assistiu a morte do pai, D.Jodo IV e viu ser deglgnpor vontade testamental, a “rainha-
mae”, D.Luiza, como regente e protetora do reinsta Begéncia seria uma solucéo
temporéria, visando a iniciagcdo do monarca nosaieg@o reino, o despertar da maturidade
e dignidade régia, até sua maioridade, aos 14 dfrtsetanto, um variado conjunto de
questdes, que iam das alegadas incapacidadesedfisieatal do jovem ao esfor¢o de guerra e
de manutencdo da soberania, adiaram a entregaddy por D.Luiza. O comportamento
desregrad’ do rei agravava a situacdo politica da corte, ficmva cada vez mais
insustentavel devido ao prolongamento da regédomgconflitos na Peninsula e no Império e
do esgotamento de algumas aliangas nobilidrquieas.sua vez, a paciéncia do jovem
monarca e de seu séquito ia se esgotando: estagaoonientes com 0s rumores que
circulavam na corte de que D.Luiza tencionava gatre poder ao infante D.Pedro, rumores
estes alimentados por fidalgos que n&o nutriam ctafeas favoraveis ao governo de
D.Afonso. Segundo Pedro Cardim, as rivalidades aiailiarquia restauradora, que neste
tempo se polarizavam em dois campos, se encarneghlga@sgotar a regéncia, a partir de um
golpe palaciano, impetrado pelo partido de D.AfoN$ona madrugada de 22 de Junho de
1662.

Ciceroneado pelos conselheiros de sua casa, o amdastelo Melhor D.Luis de
Vasconcelos e Soudd e por D.Jerénimo de Ataide, 6°conde de Atouguidf@hso VI foi
convencido a se ausentar dos pacos da Ribeiraabetster seu governo no Pacgo de
Alcantara, cujos antigos proprietarios eram os dagia Casa de Aveiro, que, uma vez no
passado, desertaram e fugiram para Castela. Aoeseontro aguardavam o visconde
D.Diogo de Lima e Henrique Henriqgues de Mirandatgse do bispo eleito de Coimbra,
Sebastido Cesar de Mene€Z@sPara Pedro Cardim, “mudava-se de palacio contuitonde

libertaram aquela cidade, de Castelo Rodrigo (186d¢ Montes Claros (1665) [que] praticamente eaoen
conflito, apesar da paz sé ter sido assinada e®’'166

286 Cf. XAVIER, CARDIM, Op.cit, pp.149-150.

27 |dem,ibidem pp.95-102.

28 |dem, ibidem p.72. Luis de Vasconcelos e SOUZA (1636-1720)dorse o 3° conde de Castelo Melhor ao
herdar o titulo com a morte de seu pai, D.JodoiBoels de Vasconcelos e SOUZA, em 1658. Foi nompalio
Rainha Regente D. Luisa de Gusmao “gentil-homentéadaara do jovem rei D. Afonso VI em recompensa dos
seus feitos militares e para aproxima-lo da cootéuguesa, apos um auto-exilio na Franc¢a, entrd @8%57. O
exilio se deu em razéo de ter matado o conde déos@mD.Luis de Portugal, em um acirrado duelo.eént
lutou nas campanhas militares de Entre Douro e &jirgrovincia que o pai era governador das Armas,
conquistando reputacdo de habil conciliador, esiista e politico.

89 Cf. TORGAL, L. R..Ideologia e Teoria de Estado na Restaurac&@imbra: Biblioteca Geral da
Universidade, 1982, v.ll, pp.264-268. Segundo LReéss Torgal, Sebastido Cesar de Meneses foi “uquadi
caracteristica neste periodo da Restauracdo, enalgualam as intrigas palacianas e o desejo de péammo
politica”, definido como “o tipo do bispo corteséigolitico, como era, por exemplo, Richelieu ou Mamw”. O
religioso teve uma trajetdria politica Unica natedisboeta: aprisionado por ordem de D.Jodo I\podede
acusado de conspirar em favor de Castela, foitéiderpor D.Luisa e logrou certa influéncia juntordmha
regente. Todavia, ndo hesitou em participar doegdip Alcantara em 1662 e dividir o favoritismo dé&fonso
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mudar de governo, e entregar a D.Afonso o podeéo ge legitimamente lhe pertencid”
Para tanto, seriam estas as figuras preponderaotegoverno afonsino, com particular
destaque para o conde de Castelo Melhor. Estaidrata enraizar o seu lugar entre 0s
grandes do reino, ao afastar a parentela de D.Muwarez Pereira, duque da Casa de
Cadaval® e afilhado politico de D.Luiza. E esta Ultima, pouco mais de um ano seria
definitivamente instalada em um Convento, erradicialcena politica do refff

Se a situacao politica na corte se equilibrava cogrercicio efetivo do governo por
D.Afonso VI, as coisas piorariam ap0s a chegadandtisias de que o0s exércitos do poderoso
D.Juan José de Austria atravessara a fronteirmsuém Tejo. Este filho bastardo de Filipe
[ll, com seus exércitos entrou “por Vieiros, Moriégrcaminhando para Portalegre, tendo-se
noticia, a 30 de junho (de 1662), de que os Esparimham tomado Monforte, Alegrete,
Alter do Chéao, Castelo de Vide. Em 3 de julho emtawno Crato, onde se localizava o
priorado da Ordem de Malt&®. Assim, o Além Tejo estava profundamente ocupamio p
tropas inimigas, o que se agravaria com a postgtieda de Evora, em 22 de maio do ano
seguinte.

O esfor¢o da corte de D.Afonso VI para suprir a @eta da guerra da Restauracao,
combatida sempre em varias frentes, na Peninséiligdbe no Império maritimo, asfixiava os
povos, profundamente insatisfeitos com os triblégantados para cobrir 0os gastos militares
gue ndo cessavam de avolumar-se. Este problemaesamanhou a imagem dos Braganca, o
filho de D.Jodo IV herdando um problema crénicoreimado deste Restaurador. Entre as
pesadas criticas, encontrava-se o0 questionamest@magios militares, especialmente aos
estrangeiros que reforcavam as fileiras de PoAtigal situacdo se agravava com as questdes
relativas ao comando dos exércitos, disputados cmargos de alto prestigio pela nobreza
portuguesa e que se relacionavam também aos exgsriecombatentes estrangeiros, como
aqueles conflitos de precedéncia que sempre emaaive Conde de Schomberg.

Em inicios de 1663, gracas ao Conde de Castelodvjedls configuracdes dos altos
comandos dos exércitos se alteraram um pouco,aponpeténcia militar foi estabelecida
como critério para o comando dos exércitos a frelae conflitos. Nesta reorganizacao,
destacou-se a atuacdo de D.Sancho Manuel, o Coad¢€ila Flor, que pela agucada
capacidade militar e veneracdo a Santa M&itornou-se um dos principais personagens do
triunfo de D.Afonso VI em meados deste ano.

A par das medidas militares e politicas, os disuda época enfatizaram as praticas
de caréter religioso para explicar a vitoria dogygueses em Ameixial e a recuperacao de

VI com os condes de Castelo Melhor e de AtougudnBmeado para o cargo de Inquisidor-geral dooreim
1663, mas sua influéncia sobre o monarca se esypiar ocasido da reconquista de Evora em 1663,vema
que foram descobertas ligacdes suspeitas de Menesed.Juan José de Austria. Foi, entdo, desterdado
corte. Faleceu em 1672, no Porto, ja destituidindes os cargos eclesiasticos que havia ocupado.

290 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.103.

21 1dem,ibidem p.130. O titulo de Duque de Cadaval foi criado PoJo&o IV, em 1645, a favor de D. Nuno
Alvares Pereira de Melo (1638-1727), apds o falecitm do pai, D. Francisco de Melo, um dos prineipai
servidores do rei bragantino na época da Restaur&gfio daquele nobre e de D.Joana Pimentel, pdea
D.Luisa de Gusméo, D.Nuno Alvares foi acolhido peiaha em 1657, quando faleceu sua mae. Tornau-se
Unico duque do reino com a fuga de D.Raimundo decasire, o duque de Aveiro, para Castela. Sendo o
principal aristocrata do reino, em torno de si ieun-se os nobres que pactuavam pela manutengé@géacia
de D.Luisa e que foram responsaveis pelo afastandend.Afonso VI do poder, em 1667.

292|dem,ibidem pp.126-130. Para o deslocamento de D.Afonso \Rag de Alcantara, conferir pagina 103.
293 |dem,ibidem p.142.

294 |dem,ibidem p.144.

2% Segundo Antdnio de SOUZA de Macedo, aquele geriewalcou “o patrocinio da Virgem N.S.ra da
Conceipcdo Padroeira de Portugal prometendolhefdata se vencesse; e desde aquelles intante c@uegar
declinar os inimigos, e 0s nossos a aclamar a kaétaCf. MACEDO, Antonio de SOUZA deD.Afonso VI
Porto: livraria Civilizacdo editora, 1940 (Introdiecgde Eduardo Brazao), p.138.
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Evora. Assim foi que Anténio Sousa de Macedo descreum conjunto de prodigios
acontecidos em finais de maio de 1663: em Bragmepeu-se a transladacdo dos ossos do
antigo Arcebispo, D.Lourenco, que participou daalbat de Aljubarrota, em 1385, e deixou,
em testamento, que “em Portugal se tivesse engade quantid.e de Castelhanos seria seu
corpo descuberto” “achandosse incorrupto”, o queetigiosos da Sé ndo se furtaram em
divulgar apés a noticia da vitéria dos portuguesas8 de junho, alegando que se tratava de
sinal dos céufs®.

Em Santarém, na paréquia de Sdo Salvador, outragrajl foi presenciado por
algumas dezenas de pessoas que se encontravampelasa“‘necessidades d'este reino, em
que se experimentavam os golpes da sua divingaifsti Teria ocorrido, mais uma vez em
um sabado, 26 de maio, um prodigio relacionadoagé@m de Nossa Senhora da Piedade,
representada em prantos e que carregava um Cristalmente ferido. “O rosto da Senhora”
foi visto pelos devotos de forma “muito encarnadesplandescente, e o do Senhor muito
enfiado e differente do que se costumava?3/erOs fiéis, contudo, se mostraram receosos de
divulgar o prodigio, provavelmente por causa dagpiincdes eclesiais que podiam ser
severas. Assim, no dia seguinte, novo prodigigofesenciado por estas “pessoas e outras
muito devotas continuando a sua oracdo com aquafiestos que cada uma sentia em sua
alma”. Segundo &arta Pastorat®®, publicada em janeiro do ano seguinte pelo Cathd6é
de Lisboa, além dos ja mencionados desejos soBree¢eessidades d'este reino”, pediam,
com os olhos fixos nas imagens e com as lamuriagisisie devogdo, “a Senhora para seus
filhos, que estavam prisioneiros, a liberdade,ra pa armas do reino o vencimento”. Assim,
foi entdo observada pelos fiéis a imagem da

“Virgem Nossa Senhora muito mais inclinada paraa,fee a do Senhor, que
visivelmente ia levantando seu divino rosto paraagimostrando o lado patente e
rasgado para a porta, e a cor do seu precioso esasigu € fresca, estando d'antes
denegrido e encuberto; movendo outrossim o seunaligorpo de sorte que ficou
muito mais levantado do que estava nos mesmos srdgoSenhora, na qual
prodigiosa accao foram vistos ambos os divinoososto chegados um ao outro, que

difficultosamente havia logar de caber pelo medtiel um dedd™®

Este prodigio foi presenciado por muitas pess@aslicersas qualidades, “e vendo
com seus olhos o prodigioso movimento que faziamaca@mpanhavam com lagrimas de
reveréncia e affecto de admiracdo”, todas imprassias com a vivacidade emanada das
imagens milagrosas. A inquiricdo, levada a caba |gleja, concluiu ser obra de Deus tal
fendbmeno, a partir do parecer de respeitados faffsc peritos da arte imaginaria”, que
juraram nao poder ser o movimento de ordem nato@al,de imagens de barro cozido, apés
os referidos movimentos testemunhados por pessdedignas, tendo as imagens “ficando
sds e sem abertura algurfa”

A semelhanca da crenca que os reis bragantinbsntinna devogdo a imagem
padroeira de sua casa ducal, nesta narrativa eanpse as expectativas direcionadas a outra
imagem da Virgem, em um contexto mais préximo dargu A crenca em torno da

2% | dem, ibidem pp.134-135.

297 |dem, Ibidem p.133.

2% |dem,ibidem p.133.

29 A Carta Pastoralde 22 de Janeiro de 1664 encontra-se integralrteamscrita no livro: PIMENTEL,
Alberto. Histéria do Culto de Nossa Senhora em Portugaboa: 1899, pp.258-262.

390 |dem,ibidem p.260.

31 |dem,ibidem p.261.
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intervencao de Deus se fazia urgente e necessadeando as forcas mediadoras da Méae de
Deus, igualmente M&e da Restauracdo do reino, payarantia da seguranca de parentes
“soldados” e de intercessédo pelo futuro do rein® ‘thao se esgotasse diante do poderio” e
grandeza de Castela. Os milagres em contextosntdstida Restauragcdo demonstram
caracteristicas que apresentam a idéia ja comenadpe a Providéncia Divina intervém
constantemente no destino de Portugal. O secratériestado Anténio de Sousa de Macedo,
ao fim das noticias da batalha do Ameixial apresiag a corte em seu “Mercurio
Portuguez”, no més de junho de 1663, declarou: thaadarei dizer, que nesta guerra contra
Castella temos experimentado maravilhas tdo estiagemue claramente se vee, que o Ceo
peleija por n6s*2 A crenca religiosa da época, que atribuia ao pdde céus o destino da
patria, é atestada por esta declaracao e pelassies diarias nas ruas de Lisboa e do reino,
algumas com as participacdes da familia real, eradagimento a manutencédo da soberania
da coroa de Portugal.

A noticia da vitéria das tropas do Conde de Vilar el do inglés Conde de Schomberg
chegou a corte na madrugada do dia 10 de junhodamingo. Em reconhecimento ao
sucedido, “pella menhaa foi Sua Magestade com losdnfante (D.Pedro) em procisséao de
todos os Religiosos com 0 Senado da Camara dal€&esl a Sé, a dar gracas a Deos nosso
senhor, & na Capella antes de sairem houve sefffada na sexta feira, 15 de junho,
aconteceu uma missa na Igreja da Misericordia dboa, “pelas almas dos Portuguezes q
morrerdo na batalha dando El Rey a esmifapraticas exemplares das expectativas no
poder tutelar dos Céus. A justica da campanha deR®&cao pelos Braganca e as praticas de
agradecimento coletivo que se traduziam nas pfEssainda podem ser destacadas com
outro exemplo. Provavelmente entre os dias 10@eljinho, foi entregue ao rei o Estandarte
Real que representava as tropas castelhanas pieiiesaMonsieur Baubiny, da Companhia
de Cavalos do Capitdo Monsieur Guijardier”. Estaregarte foi conquistado por ocasidao da
mesma batalha do Ameixial, junto de muitos esp@mguerra e fazia parte dos pertences de
D.Jodo de Austria, general das forcas de Castfillacede D.Filipe Ill. Por ocasido de uma
procissdo convocada pelo rei e atendida pelas sndgdigiosas, realizada no domingo 17 de
junho, o estandarte foi inserido no conjunto de bsiss da identidade portuguesa,
relacionados a Restauracdo de 1640. Nesta prodsfio reunidos e somados as reliquias
de santos, a “imagem de Christo Crucificado g flia]da aclamacéao de El Rey q Deos tem
[D.Joéo IV] despregara o braco” e a imagem de NSssdora da Conceicao, carregada pelos
frades de S&do Francisco, “a cujos pés hia o Estende D.Jodo de Austria nunca mais
authorizado®®. Assim é que estes cerimoniais religiosos assum@niugar especifico na
veiculacdo da dignidade régia dos Braganca, a parapria atividade espiritual condizente
de cada portugués, atestando as conexdes estdbsl@gritre a religiosidade catdlica e as
acoes da Casa Real. No ultimo caso, referente dandzste Real, evidencia-se a
representacdo politica da superioridade da cawsgaitina, que tutelada pela Virgem da
Conceicdo, “prova de néo ficar couza sua (de D.dedkustria) intacta as nossas armas”

Neste caso, para melhor compreensdo da emergéesias praticas e atitudes de
crenca, faz-se necessario recordarmos a idéianitkgre a qual tem, aqui, evidentes

302 cf, MACEDO, Ant6nio de Souza de. “Novas do Mez de Justdidnno de 1663”, inMercrio Portuguez com as
novas da Guerra entre Portugal & Castelasboa: Na Officina de Henrique Valente de Olivei®63-1667, p.24f.

393 |dem, ibidem p.22v.

304 Cf. MACEDO, Op.cit, 1940, pp.140-141.

395 |Idem, ibidem p.141.

3% |dem, ibidem p.140. Em um contexto ja diferente, de exaltat@i®Restauracdo e da linhagem de D.Pedro II,
0 Conde de Ericeira, autor da “Histdria de PortiR@staurado”, destaca uma frase de lamentacaaidtilo

rei de Castela, por alturas do desfecho de outiHaa a de Montes Claros , eml66parece que lo quiere
Dios’. Cf. PIMENTEL, Op.cit, p.263.
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contornos politicos. O historiador André Vauchemabu que foi com Gregorio Magno, no
século VI, que comecaram a se delinear as idéraspeeito do que seria o0 “milagre”. Este
“define-se pela sua funcdo que é ser um ssigh(in), quer dizer, para Deus a ocasido de
uma teofania e para o homem uma licdo ou aviso®nd¢ao de finalidade” tornou-se
essencial, estabelecendo-se que “os verdadeir@gnesl’ seriam aqueles que serviriam “a
edificac&o do cristdo e da Igrej&”

Este conceito de “milagre” atravessou os sécuioppndo-se fundamentalmente na
perspectiva de que apenas Deus operaria milagtesprho definiu o dicionario de Raphael
Bluteau, em inicios do século XVIII. Milagre setima

“Obra da Omnipotencia Divina, como quando se dizpmservacao do mundo he hum perpetuo
milagre da Divina Providencia; ou obra sobrenaf8asuperior as forgas dos agentes naturaes,
como as g Jesu Christo fez pelo seu poder Divinogue pelo mesmo Divino poder obrdo os

Santos, para credito da Fé, gloria de Deos?’%ffc”

Esta nocdo esta de acordo com a propria idéiaildgren descrita n&arta Pastoral
de 1664: “para se provar haver milagre, necessaritaxdevem concorrer 0s requisitos de ser
feito por Deus Nosso Senhor em corroboracdo deaan®asta Fé Catholica e a fim de Sua
Divina Magestade ser melhor servida e ser o success, fora das regras da naturé?a’Na
expectativa do providencial sucesso da Restauragstes “milagres” constituiam-se em
respostas aos insistentes pedidos de intervencii@élss pelos portugueses, no intuito de
confirmar o destino maravilhoso da aclamacdo dedn.JV, bem como antever o sucesso
dos portugueses nos embates fronteiricos.

Na atmosfera da sociedade barroca portuguesa@sesta, o sucesso da empreitada da
Restauracao diante de um inimigo que se afigurplesmente no “campedo da Cristandade”,
s6 se realizaria pela crenca de que as dificuldadesntradas na empresa seriam superadas
mediante demonstracfes publicas de fé em Deus,imganv e nos santos. Neste sentido,
estamos de acordo com o que prop0s Alcir Pécoespeito da visibilidade alcancada destes
e outros prodigios e seu consequente alcancecpoliti

“0 impacto patético das maravilhas, a sua composigdidiana com as leis naturais, a urgéncia
das profecias e da autonomia nacional da monarga@g disso € circunstancial no século XVII
europeu, ou apenas 0 é quando se reconhece gségulo do Barroco, ndo se conhece a esséncia
sendo através da analogia das circunstancias, es@incunstancias sem o levantamento de sua

participacdo na esséncia”

Os milagres divulgados, ritualizados e rememoraaodestas e procissdes, atendiam
assim ao objetivo de sinalizarem a “boa fortuna% dwojeitos agraciados, especialmente
daqueles portugueses que aclamaram D.Jodo IV el d&je prosseguiram na luta pela
manutencdo da monarquia dos Braganca. A chandejesa destes prodigios, por sua vez,
promoveu politicamente a legitimidade da RestauraD&ste modo, o reconhecimento social
dos milagres incrementou as devocdes portuguesado suscitadas, ao menos apoiadas por

397 Cf. VAUCHEZ, André. “Milagre”, in: SCHIMITT, JeaGlaude Dicionario Tematico de Histéria Medieval
Bauru: Edusc, s/d, p.200, v.2.

308 Cf. BLUTEAU, Op.cit, v.5, 1716, pp.482-483.

39 Cf. PIMENTEL, Op.cit, p.261.

310 Cf. PECORA, Alcir.O Teatro do Sacrament§&do Paulo: EDUSP, Campinas: Ed.Unicamp, 19926p.2
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um reconhecimento institucional das autoridadeigiosks, a Unica intérprete oficial dos
fendOmenos celestes.

No caso do prodigio da imagem de Nossa Senhoraietiad®, a urgéncia da
divulgacdo da “Carta pastoral” estava em se destacdtoria na Batalha do Ameixial, e,
consequentemente, 0 sucesso alcancado por um eefirgdimente ocupara seu lugar na
governanca efetiva do reino. Assim, em janeiro@@41foi organizada para D.Afonso VI uma
viagem a Santarém de modo a iniciar a construcamueigreja votiva. Este deslocamento
do monarca e de seu séquito real permite que averscem algumas consideracdes sobre as
cerimbnias monarquicas que, neste caso, tornaneigsds signos do poder e promovem um
conjunto de sentidos oficiais a partir de uma pgatem principio, eminentemente devocional.
Seguimos, assim, o modelo proposto por Diogo Raradtth para a analise da viagem que
Filipe Il de Portugal realizou em 1619, de Madrid.isboa: a operacdo analitica tera de
articular duas ldgicas, “por um lado, a da sucesk@Boacontecimentos” e, “por outro, a da
diversidade de funcdes e diferente sedimentac@adke unidade de cerimdnias que a viagem
integra’®'*.

Uma vez que descrevemos o cenario bélico dos camédSvora, avancemos na
andlise da viagem propriamente, que suscitou ujuetinde ceriménias articuladas em torno
da “entrada régia”. segundo Ramada Curto, aquéla tomo ritos fundamentais a entrega
das chaves, o acolhimento do monarca sob um mahkoida & Sé ou a igreja principal”. E o
arco de triunfo é um dos elementos freqiientes algrpma cenograficd’

Na madrugada de 23 de janeiro de 1664, D.Afonsseguiu para Azambuja e foi
acompanhado por grande comitiva, encontrando-seacoméao D.Pedro, que havia partido
previamente por causa de uma moléstia que atrasdgalocamento de sua prépria comitiva.
Pela manha do dia 24, ambos partiram para Sanwréas proximidades de Leiria, o rei “fez
alto p.a mudar de vestido e se poz de gala”. Aespara estavam o Conde de Unhao, Manoel
Luis de Saldanha, D.Pedro de Almada e outros fidalgoradores de Santarém, que “sem
beijarem a méo a S.Mag.de” acompanharam o monasea séquito real até o “hu piqueno
theatro” que tinha sido armado para a cerimdnianteega das chaves da ¥fa O juiz de
fora Francisco Luis de Carvalhoza, que também evareador mais velho da Camara, foi
quem proferiu o discurso e destacou o amor e aitesfidade dos povos da vila, onde
triunfou a batalha antes que os exércitos se éafsem, nas proximidades do Ameixial. “Em
Além Tejo se deu a batalha, porem em Santarém @ ksagurado a vitoria naquella
maravilha estupenda, a cuja veneracédo V.Mag. comsag vinda™*. Logo ap6s o discurso,
Francisco Luis de Carvalhoza ofereceu as chaveitemprato de prata”, enfatizando néo se
tratar apenas das chaves da vila, mas “de nossagoens, que de todo rendidos ao Amor, &
obediéncia offerecemos hua & muitas vezes ao Rewice de V.Mag. cuja vida Deos dilate
em prosperas idades, para exaltacdo de nossa §léwe®, & felicidade deste Reyno”. Esta
cerimbnia se encerrou com o0 beija-mao a D.Afonsppélo “luiz, & toda a Camara, &
muitos do Povo®™

A sequir, se deu a entrada na vila, o rei passaoldam arco de triunfo armado

de veludos carmezis bordados de ouro; em cimaidddire, [em que estavam representadas] as
armas da Villa, & sobre tudo hua Imagem de N.SCdaceicdo Padroeira do Reyno; & de hua

311 Cf. CURTO,Op.cit, 1991, p.249.
312 |dem, ibidem, p.252.

313 Ccf. MACEDO, Op.cit, 1940, p.197.
314 Ccf. MACEDO, Op.cit, 1664, p.69f.
315 1dem,ibidem 67f.
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parte hum Anjo com o escudo das Armas de Portdgala outra outro Anjo com a Coroa na
x 1316
mao™.

Infelizmente n&o encontramos nenhuma gravura destetriunfal, mas a descrigéo de
Antonio Sousa de Macedo enfoca provavelmente obadd®m mais impressionantes deste
arco: primeiro, a imagem de Nossa Senhora da Ggawgpadroeira do reino e Senhora dos
exeércitos portugueses na manutencédo da monargigrada. Em segundo lugar, dois Anjos
gue ostentavam os instrumentos que tornavam \ésévebberania do rei, a saber, o escudo de
armas do reino e a coroa. Aquele arco triunfalal®a&ém priorizou a coroa de Portugal, que,
de resto, ndo parece ter assumido grande destagueonjuntos das demais cerimobnias da
monarquia, especialmente aquelas por ocasido denisicdo de um novo monatta Ao
que parece, este Arco do Triunfo trata de reprasentrenca na intervencao da Providéncia
Divina em favor dos portugueses nas guerras datesfio, recordando figuras medianeiras
no catolicismo, a Virgem e 0s Anjos, representadaso protetores do reino de Portugal. E,
se estivemos argumentando insistentemente nes& atjpuido a Santa Maria, devemos
agora fazer um paréntese, para discutir & devaggiargjos em terras lusas.

Segundo Joao Francisco Marques, a evocacao doGugtwdio do Reino, expressao
angelical do espirito de guarda da nacado, que posfenéncias no Antigo Testamento, foi
recordado por ocasido de uma pregacdo na CapelacRe&641, pelo frei Cristovao de
Lisboa. Este franciscano partiu do pressuposto we “q ruina dos impérios se liga ao
desrespeito dos governantes na administracdo deajudistributiva”, culpando o rei
Habsburgo pela separagdo de Catalunha e Portugalienrecorreu “a instancia dos Anjos
Custédios destes reinos oprimidd§” No sermdo encontramos os mesmos argumentos
propostos pelasortesde 1641 para a justificativa da Restauracdo deigaft'’®. A tematica,
por sua vez, se baseou em uma devocdo antiga da portuguesa, que possuia festa
particular no terceiro Domingo do més de julhotifn&la por D.Manuel nas suas Ordenacgdes
(1514/1521%° (Gravura 11). Pela prépria mencdo do franciscamosermdo veio a
corresponder aos anseios dos fidalgos que buscasamreender o conjunto de milagres que
haviam se sucedido na regido de Braga, relatilasagaao Santissimo Sacramento e a figura
do Anjo Custédio, que D.Gregorio de Almeida puhblicem sua obra “Restauracdo de
Portugal Prodigios&™. De outro modo, o alcance desta devocédo aindagmdiistrado pelo
conjunto de imagens que vieram a figurar nos fspintios de algumas das obras publicadas
sobre a Restauracdo de 1640 que, pela compositgéticar assemelham-se a descricdo de
Sousa de Macedo para os anjos dispostos com asssignmonarquia portuguesa no arco do
triunfo de Santarém (Gravura 10).

A exposicdo virtuosa da monarquia prosseguiu carercicio exemplar “do amor e
do perdao” atribuido aos reis. Antes de seguir ertejp para a lgreja Matriz, D.Afonso VI
promoveu a reconciliagdo com Garcia de Mello, moovw@or do reino, que se encontrava
naquela vila cumprindo um afastamento da corte,o8tgp na época da formacdo do

316 Cf. MACEDO, “Novas do Mez de Janeiro do Anno dé4'6in: Op.cit, p.68f. Cf. MACEDO Op.cit, 1940,
p.197.

317 Cf. CURTO,Op.cit, 1991, p.259.

318 Cf. MARQUES,Op.cit, 1991, p.278.

319 Cf. infra, capitulo 01, nota 47, p.32.

320 Cf. GOUVEIA, Op.cit, p.337.

321 Cf., neste capitulpp.63.
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“triunvirato de Alcantara®% O ato, por sua vez, se insere no conjunto deosiipos que
demarcam a imagem do rei justo e amoroso, que p@m@erdao e a reinser¢cao dos nobres
na corte régia, instrumento de aproximacao poléra os antigos opositorés

Depois, o0 rei e o infante seguiram para a ErmiddNdssa Senhora da Piedade de
Santarém, onde havia de se ter dado o milagre, encantejo real que Sousa de Macedo
declara ter sido “sem ordem nem precedéntiaSegundo Afonso Pimentel, “D.Affonso VI
solemnemente lancou a primeira pedra do templalgue memorar a batalha do Ameixial e
o favor com que a Méa@e de Deus acudira aos portegueesse arriscado lance das nossas
armas contra as castelharfas”Apoés visitar a Ermida, D.Afonso VI e seu irmadPBdro
prosseguiram em uma espécie de peregrinacdo asdugyares santos de Santarém, como o
Mosteiro de Sado Bento — onde se encontrava outtgeém milagrosa de Cristo crucificado —
e a Igreja do Santo Milagre — onde se situa auliqo Santissimo Sacramento que verteu
sangue, em um milagre dos primeiros séculos do d@rPortugal. Estas “romarias” atendiam
a visualizagdo do corpo do rei pelos habitantesSdatarém, previsto no conjunto de
cerimbnias atinentes a “entrada régia”, a monargaruguesa se fazendo presente em cada
local de exaltacdo do poder divino, por um ladooppando o prestigio celeste para a
dignidade monarquica e, por outro, dignificandabaclocal.

O voto, pratica particular de devogdo de um rei dgweria mostrar-se agradecido a
Santa Maria pela manutencdo de sua coroa, assumarags uma vez, um papel maior do
que apenas o de pratica espiritual. Estava em jogajuadro de relacbes advindas com a
pratica publica da devocéao, o estabelecimentogitiniedade do governo de D.Afonso VI, no
que pode se conjecturar, idealizado pelo Conde awe® Melhot?°. Determinava-se a
projecdo edificante da imagem do monarca, que afancerta vez do paco de Alcantara,
“triunfar dos inimigos da coroa de Portugal” confawor de Deus e da Virgehi. Assim,
compreende-se que as cerimdnias da monarquia geege@am as vitorias dos portugueses
em junho de 1663, reafirmavam a crenca em uma et prodigiosa, ao passo que
legitimavam um governo que sofreu a tenaz oposm@ogrande parte da aristocracia
restauracionista, que insistiu durante tantos anaggéncia de D.LuiZ&.

2.3. O Serméo da Imaculada Conceicdo de Nossa Sershoa Capela Real, em
1664

“Nam sendo o misterio da Conceigcam, misterio de, F&m, e deve ter o Reyno de
Portugal muita fé neste misterio”
Frei Antdnio dos Arcanjgsl664

Como observamos anteriormente, com o juramento.dedb IV prestado em 1646,
0s portugueses — reis e suditos — deveriam crenaszimento excepcional de Maria,
concebida divinamente no ventre de Sant’ana. kste dinastico concedeu maior dignidade

322 Os principais nobres a servico de D.Afonso VI ehsees do destino de Portugal a partir do golpe de
Alcantara, em 1662: o Conde de Castelo Melhor, ndEade Atouguia e Sebastido César de Menezeso futur
arcebispo de Lisboa. Cf. XAVIER, CARDINDp.cit, p.134-135.

323 |dem,ibidem p.163.

324 Cf. SOUZA,Op.cit, 1940, p.202.

325 Cf. PIMENTEL, Op.cit, p.262.

326 Cf. MARQUES,Op.cit, 1989, v.1, p.122.

327 Cf. XAVIER, CARDIM, Op.cit, p.107.

328 |dem,ibidem pp.71-102 e p.127.
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a devocdo mariana a partir das cerimonias que regf@im os triunfos militares de Portugal
nas guerras da Restauracdo. O papel de advogadaodogueses junto ao seu Filho-Deus
obteve grande aceitacédo entre os partidarios damuoia restaurada, os exercicios espirituais
da devocao contrapostos as incertezas da guertea @mMonarquia Hispéanica, catdlica e
também perseverante na crenca mariana.

Refletindo sobre esta ambiguidade politica de erera; Virgem Maria, na festa da
Imaculada de 08 de dezembro de 1664, o padre Antibs Arcanjos — lente e ministro da
Provincia do Algarve da ordem de S&o Franciscoegaqu, na Capela Real, para o rei
D.Afonso VI e a corte reunida. Este religioso dewspeguimento a associacdo da
Restauracdo de 1640 a devocdo a Virgem da Conceic@forcou a crenca de que a
autonomia de Portugal estava relacionada a vererdedSanta Maria. Neste sermao, nos
interessa uma doutrina particular, elaborada sobm@stério da Conceicdo, profundamente
caracterizada pelo culto dinastico dos Braganca.

Os argumentos do franciscano partiram da idéiaudeng portugueses deveriam crer no
nascimento sem macula da Virgem, pois os benefielestes alcancados na época, como
a manutencao da coroa bragantina, se deviam awyatr da santa. Embora néo fosse,

“o0 mistério da Conceicam mistério de Fee, porqudaa Igreja o nam tem definido;
te(m), e deve ter o Reyno de Portugal muita feeenesisterio, porque ja a
experiéncia o tem mostrado; & se a experiéncia sm$ exemplos, muitos exemplos
juram em Portugal nesta experiéncia. Dis a causaasoeffeitos, porque sendo Maria
Sanctissima com o titulo da Conceicam, Padroeisted@eyno, na enchente de seus
favores tem este Reyno examinado a grandeza duas@cinio. Donde eu infiro, que
a festa da Conceicantelebrada a vista dos Reys Portuguezes, nea{e mais deve
ser) mais he gratificacam ao beneficio, do que linga ao mistério, porque o
mistério da Conceicam, também Castella o celebra, as o patrocinio da
Conceicam, s6 Portugal o experimentd?,

Portanto, foi em reconhecimento ao conjunto degrék que garantiram até entdo o sucesso
da Restauracdo, que o religioso propds aos podegua veneracdo de Santa Maria
imaculada. Tratava-se de reconhecer que os suddssBraganca eram os favoritos da
Virgem, dentre todos os cristdos que se fiavam msbéno: se “esta devacam he comum a
todo o mundo, he & deve ser mais particular em esmoReyno de Portugal”, pela
“conveniéncia” da veneracdo, uma vez que Santa aMemiercedia constantemente na
independéncia da pétria. Para os outros reinosvacédo seria apenas “cortesia’, mera
“lisonja ao mistério”. Ao passo que em Portugakla®u o franciscano, a mesma devocao
assumia contornos de cruzada, pois era defendisaac@spada, a mesma espada que se
levantava contra o castelhano em prol da liberdbdesino. Anteriormente, observamos as
palavras de frei Joao de S&o Bernardino, que invaecdirgem da Conceicao na certeza de
que “esta divina Senhora” ajudaria a “mover” a dapdo portugués. Pois, no reinado de
D.Afonso VI, vinte quatro anos depois, Antonio daganjos reafirmou esta declaracéo, a
partir da idéia de que “faz Portugal pela sua cmagam, quando faz pela devacam deste
misterio”. E arrematou o argumento com a indicaliique os portugueses deviam gratidéo a
Virgem da conceicdo, uma vez que “a enchente derda de Maria Santissima, apenas o
Portugal Restaurado experimentava. Com isso, «if@no recordou ao rei e aos seus
suditos a memoria providencial da Restauracaowantq seu sucesso dependia do patrocinio
da Santa, efetivamente demonstrado pelas expexgrigue juram em Portugal’. Deste

%29 cf. ARCANJOS, Antonio dosSermam da Immaculada Conceicam de Nossa Senhaapella Real... em
Oito de Dezembro de 64..Evora: Universidade, 1665, p.3.
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modo, aquela devocao foi confirmada como o prin@peerce da monarquia restaurada dos
Braganca.

A partir de um jogo de palavras, Antdnio dos Arcanpuscou a prova de que a
Restauracdo de Portugal foi possivel a partir desnmos elementos que tornaram real o
nascimento da Virgem Maria sem a marca do pecadmal. E, garantiu que, ao defender
este mistério de fé, os portugueses mantinhamiBeaéde. Recordou a doutrina de Duns
Scott, padre britanico do século Xlll, que promoweuarenca no nascimento imaculado de
Maria, ao lancar mao do seguinte dilema:

“Ou Deos quis, & nam pode, ou pode & nam quis, 0i$ & pode livrar a sua may
Sanctissima da culpa original; quem disser que, duisam pode, offende o seu
poder; quem disser que pode, & nam quis, desmesga affecto: seguese logo, que
pera salvar o poder com que Deos faz tudo, & palseiso affecto com que amou a
sua mayavemos de dizer que quis& pode livrala da culpa original, & confessar
por conseqiiéncia, que foi a conceicam de Maria icatada®*,

Segundo Anténio dos Arcanjos, desmentir a Conoeligiaculada da Virgem seria ir
de encontro a trés expectativas de crenca relativgsoder e magnitude de Deus: por um
lado, sendo Todo-poderoso, nada poderia escap8eaaesejo. Por outro, a presuncéao da
relacdo de amor entre Filho e M&e deslegitimavdéamide que Maria estaria sujeita as
mesmas condi¢cdes historico-teoldgicas advindas atadmgma da queda dos homens, da
marca do pecado contida em todos os descendentésldie e Eva. E, por fim, crer na
realidade excepcional do nascimento de Santa Mg reafirmar o aspecto divino de
Cristo, uma vez que, seria sobre sua divindadergcg&riam as davidas de culto, caso a
origem de sua progenitora ndo fossem sagradasmAssinstatou Antdnio dos Arcanjos:
Jesus “ainda sentira mais a culpa imaginada enmsétya porque como a opiniam dos Paes
influe na realidade dos filhos, nam fora tam crivetalidade da soberania de Christo filho de
Maria, se senam desse a pureza original de Marig d&8 Christo”. Assim, defender a
excecdo de Santa Maria do pecado original serigiymispela confirmacdo da santidade do
Filho de Deus, “que pera credito da soberania, s@gonvinha, que sua may nam contrahisse
a culpa original na realidade, mas que fosse &dayida por inculpavel ate na opiniafi®
Por isso, segundo o franciscano, “0 mesmo argunoaaiwe na conservacgao de Portugal™

“porque ou Deos pode, & nam quer, ou quer, & nagepou pode & quer conservar
este Reyno: Quem disser, que quer, & nam pitnde o poder de DegsQuem
disser, que pode, & nam queiesmente a experiéncia dos homenSeguese logo,

que péra salvar o poder de Deos, & péra nam desnaeakperiéncia dos homens,

avemos de dizer que quer, & pode conservar este Rey*%2

Segundo Alcir Pécora, o sermao catdlico ordensegeindo um modelo sacramental
“que supbe a projecdo permanente de Deus nas fatma&sxisténcia do universo criado”.
Assim, uma época onde a histdria era concebida amsenvolvimento do destino final do
homem — o aludido drama da salvacéo, onde “a simekss dias realiza[va] uma crénica da
Providéncia que se atualizava] a cada momémtoA prédica religiosa, por sua vez, era

330 |dem,ibidem p.10.

%1 |dem,ibidem p.9.

332 |dem,ibidem p.11.

333 Cf. PECORA, Alcir (org). “Sermdes: o modelo saceatal”. In: Anténio Vieira: Sermdess.1. Sdo Paulo:
Hedra, 2001, p.12.
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caracterizada “enquanto uma escrita partilhadaDears e pelo pregaddt™ pois utilizava
recursos hermenéuticos baseados nas Escrituras“agumtecimentos historicos e suas redes
de causas”, para a compreensao da realidadea paitara da histéria Os textos sagrados se
materializavam nos fendbmenos historicos, atualiagradta compreensdo do homem os planos
da Divina Providéncia. O que permitia esta comma&erera a idéia de que 0s eventos se
tratavam de registros factuais do poder de DeugatOs historicos seriam o “lugar especifico
da presenca que Deus lhes comuriitaN&o se podendo duvidar do poder de Deus e da
exceléncia de Sua vontade, ndo se podia duvidabémnmda “experiéncia histérica dos
homens”, pois se tratava de um fato que, passadoang@s, contra todas as projecdes
possiveis, o Portugal dos Braganca continuavaistireso poder de Castela e se mantinha
soberano. Para os portugueses, uma situacédo apmnpeeensivel se as promessas de Cristo
ao primeiro rei adquirissem o0 estatuto de profecigge no tempo da Restauracao
efetivamente se cumpriam, e assim, tornavam-sdveassle serem interpretadas de modo
semelhante as Escritufas

Enquanto instrumento de persuadjoo sermdo de Antdnio dos Arcanjos busca a
projecdo da crenca no auditorio de fiéis, com \Agp@oducao de um conjunto de atitudes para
o culto a Imaculada Conceicédo da Virgem, que payafala Providéncia, seriam as mesmas
atitudes de louvor que os portugueses deveriantgpras monarquia restaurada. Nao se
poderia duvidar da assisténcia dos céus na Reg&audm reino, que “ja a experiéncia o tem
mostrado”, incorrendo-se assim no erro de negadprip poder de Deus. Ao assinalar como
causas semelhantes a forca providencial que garargxcepcionalidade do nascimento de
Maria e a Restauracao de Portugal, o franciscammdpra crenca no mistério como critério de
identidade, “concebendo o divino como mediacdozdpaconciliar as diferencas dos desejos
individuais em torno de uma identidade divina de tpaos participani*®. Esta uni&o mistica
permitia que o franciscano renovasse suas expsgatno emparo do Monarqua” e, do
pulpito da Capela Real, dissolvesse as diferengasngquele tempo dividiam a corte régia
entre partidarios de D.Afonso VI e de D.Pedro, aschr assegurar a paz e terminar com a
guerra. Uma formulacdo doutrinal para a compreedsauistério que atendia a legitimidade
do senhorio dos Braganca, dotando seus suditosdéreligiosidade politica”.

*k%

Na devocdo a Méae de Deus, portugueses e espaahbviempo de crises dinasticas,
se apegaram ao mistério da concepc¢ao Imaculad@rgenYMaria. Sem nos aprofundarmos,
podemos recordar que esta crenca também foi apdaprapds a guerra pela sucessao
espanhola, de inicios do século XVIII, que entrouniEilipe V, o primeiro rei dos Bourbon. A
parenética castelhana desenvolveu, de forma sembelhana temética entre a soberania do
poder régio e a veneracdo a Santa Maria, a partiecbnhecimento da devocéo piedosa do
rei castelhano e da dor que este manifestara i gast sacrilégios cometidos por “Hereges,
[e por] Catholicos en el nombre, los complicesuy &autores de tan sacrilegos desacatos”

%34 Cf. SANTOS, Beatriz C. C. do€ pinaculo do Temp(l)dBrasilia: Ed. Unb, 1997, p.75.

335 Cf. PECORAOp.cit, 2001, pp.12-13.

33 Cf. PECORA,Op.cit, pp.237-238. Cf. ARCANJOS)p.cit, p.15: “E que(m) deu esta ac¢éo a Portugal? A
meu ver, & ao de todos, a promessa de Deos, &rogaio da conceicdo. Deos prometeo ao primeiro#sd
conservar Portugal, & hoje ao sexto o patrociniccalaceicam lhe ssegura a conservacam. O que segundo
promessa de Deos era accam de qualidade, que vamienar o patrocinio da Conceicam de Maria: &naoe

de suppor que temos direito nos favores de Deasrdem a nossa conservagcam, suppondo a sua promessa”
337 Cf. SANTOS,Op.cit, 1997, p.91.

338 Cf. PECORAOp.cit, p.13.
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durante a guerfa. Este tdo questionado mistério mariano, que des#eulo XIlI suscitava
acalorados debates teoldgicos nas universidadepéias e em concilios romanos, ndo gozou
de mais do que simpatia das autoridades eclesalgrdja Catélica, ndo se constituindo em
dogma antes de meados do século XIX. Foi esta mdsnagdo, apropriada por monarcas
carentes de legitimidade politica, fortalecidos naige pelas facanhas militares que
determinava longos periodos de guerra e de absia®aos seus suditos. Sairam fortalecidas
justamente desta associacéo as novas dinastiastaspaelo ferro e fogo das batalhas.

Os panegiristas dos reis portugueses D.Jodo IVA&oBso VI pretenderam cooptar
para a causa da dinastia nascente o fervor pied@scsuditos lusitanos. A recorréncia a
imagética cristd de culto, como imagens ou relgjui@ Santos e, principalmente, o
Santissimo Sacramento, todos solenemente expast@dtares e procissdes, celebravam as
vitérias sobre os inimigos. E estes, por sua vemnequase sempre identificados como
hereges, ou, no caso dos castelhanos, como cristiigeos. As atitudes de devocao dos reis
portugueses, como a celebracdo de mistério tadcydart do culto mariano, descritas nas
cronicas ou apregoadas pelos sermdes dos religiosnferiram ao reis de Braganca uma
aura desacralidade Por outro lado, promoveram uma espécie de idatgideinicola que se
realizava na exteriorizacdo da fé no culto a Virgelaria e no mistério da imaculada
conceicdo. Deste modo, reis e suditos estariarddgga uma devocdo que assumia contornos
oficiais, promovida pela coroa e sugerida comoresakao portugués que desejasse a vitoria
do reino sobre Castela. Um auténtico culto diné&ficem que os portugueses praticavam
uma espécie de “religiosidade politica” que car&zdea apreensdo de uma “restauracao
prodigiosa de Portugal”.

Desejou-se, portanto, sustentar que a devocao maada D.Jodo IV, suscitada e,
simultaneamente, promotora de narrativas de meague atribuiam a Virgem Maria e os
prodigios do sucesso da Restauracdo, consolidouiscnrso propagandistico condizente
com a legitimidade pretendida do poder exercidan@feito, a atmosfera politico-religiosa
desta época serviu de cenario e condicionou estgar O culto mariano, de primeira ordem
nas discussbes teoldgicas entre reformados e amplreforcou a dignidade dinastica
portuguesa, ao configurar-se como um programaabfide devocdo, e, por isso, culto
dinastico. Defender a imaculada concepcéo da Virlyaria seria empunhar armas contra
agueles heréticos inimigos da verdadeira Igrej€ri&to na Terra, umabra oferecida pelos
monarcas de Braganca a Santa S€, como a recongasstarras lusitanas oferecida pela Casa
de Borgonha e a conquista dos mares que havidesidda pela Casa de Avis a Fé catdlica.
Assim, a proclamacédo da Virgem Maria como PadrgeiraD.Jodo IV deve ser entendida
como um fendmeno caracteristico dos seiscentofirmagdo politica do “Império da Fé”
cristd que havia sido restaurado, sendo agora geMiraRainhae os reis seus lugares-
tenented™. Lancando m&o de uma hip6tese, supbe-se queradcési visava abrir um canal
de comunicacdo com o papado, fechado diante dasga® de Castela sobre Roma. Isso
porque, segundo a “Congregacéao dos Ritos”, de 1®688cializacdo de uma cerimdnia para
estabelecer padroeiro dependia da sancdo do papansféncias juntam a Roma para
oficializacdo da eleicdo da Virgem como padroegasasguiram durante os anos de guerra,
mas a san¢ao que os portugueses aguardavam diiifla em 1671, apds o reconhecimento
da coroa de Castela da independéncia de Portugal.

339 Cf. DEL RIO, Manvel Fernandez d@racion aclamatoria a la pvrissima Concepcion deRIA Santissima

(...). Zaragoza: por Don Antonio de Hozes y Cordova,21rata-se da Guerra pela sucessao espanhola, do
inicio do século XVIII.

30 cf. VAUCHEZ, Op.cit, 1989, p.228.

31 Cf. SOUZA,Op.cit, 2003, p.152.
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Capitulo 03 — A Virgem Maria e a Politica Catdlicana Restauracdo de Portugal

“a Virgem Senhora nossa, antes de deixar o muradaixou estabelecida a Igreja
Catholica em toda a perfeicéo, e a particular elgég, que nisto Ihe tem o Reino de
Portugal”.

Antbnio de Sousa de Macedeya, e Avel676.

No dia 8 de maio de 1671 a Igreja de Roma confirmeleicdo de Nossa Senhora da
Conceicdo como padroeira de Portugal. Ou seja,eqtrés anos apos o fim da guerra na

88



Peninsula Ibérica e vinte e cinco anos depois adachagem a Virgem da Concei¢do na
Capela Real, em 1646. O breve de ClementEx¥nia Dilectissimji corroborou o juramento
do rei portugués e sua corte, ao concluir positer@s 0 processo de eleicdo de um Padroeiro
pela comunidade de fiéis, como previsto por um etecda Congregac¢do dos Ritos, de
1630**2 Com isso, o papa chancelou a crenca dos portesumespatrocinio celeste obtido de
Santa Maria na Restauracdo de Portugal. Estaglsase seguiu a outras difdsconfirmou

o restabelecimento das relacbes diplomaticas doo réiisitano com a Igreja, algo
substancialmente positivo para a imagem dos reidliaas da época moderna. Assim,
encerrou-se a ultima das preocupacfes da coro®8ragsnca, relativa ao reconhecimento
internacional da soberania de Portugal, o quenflgsantemente buscado desde os primeiros
meses do reinado de D.Jodo IV. Este, por exemplistau na confirmacdo dos nomes que
indicou para o provimento dos bispados vacantesmé&rdépole e do império — uma
prerrogativa dos reis portugueses — para obtecanhecimento da Santa Sé a respeito da
legitimidade da Restaurac&o. Tal reconhecimengyrs Pedro Cardim e Angela Xavier,
“era fundamental para a administracdo interna dwojeois a legitimidade da hierarquia
eclesiastica dependia, em boa medida, dessa saficat&ste periodo, entretanto, o Santo
Padre se recusou a admitir audiéncia aos eclesiagtortugueses, o que se prolongou pelo
reinado de D.Afonso VI e os primeiros anos da reigéte D.Pedrts>.

Em 1676, cinco anos apoés o breve apostolico daéite X, foi publicado em Lisboa
um volumoso livro sobre a Virgem Maria, denomin&A, e AVE, ou Maria Triunfante.
Theatro da Erudicado, e Filosofia Christda. Em qeeapresentdo os dous estados do mundo:
Cahido em eva, e levantado em #%ede autoria de Antdnio de Sousa de Macedo. Uma
homenagem a devocdo mariana em Portugah, e Averecordou aos portugueses a
intervencao providencial da Mée de Deus na histgi®ortugal e no sucesso da Restauracéo
da monarquia.

A obra foi elaborada, provavelmente, no tempo emspu autor esteve desterrado da
corte portuguesa e pode ser descrita como umadragimda Mée de Deus. Com efeito, uma
narrativa religiosa que aborda os principais moogda vida de Maria e a sua importancia
para a missao de Cristo na historia da redenca&gedero humano. A obra esta dividida em
duas partes: a primeira, voltada para a histérsapdioneiros pais da humanidade — Adao, Eva
e sua descendéncia — e a segunda, voltada pastoaahda Virgem e de Crist&va, e Ave
garantiu a Sousa de Macedo o reconhecimento deersuiicdo — inclusive em relacdo a
doutrina dos Padres da Igreja —, atestada pelggslmanifestados nas licencas obtidas pela

%2 Cf. AGUIA, Simao P.A Imaculada Conceicdo. Padroeira e Rainha de Patug de todos os povos de
lingua portuguesaBarcelos: Companhia Editora do Minho, 1996, p286; Cf. SANTOS, Armando A. dos.
“Os sessenta anos da dinastia Filipina”,Onculto de Maria Imaculada na tradicdo e na histdde Portugal
Porto: livr.Civilizacdo, Sao Paulo: Ed.Artpress969p.99-100. O decreto “exigia que a constituiggdoum
padroeiro partisse da sua eleicdo pelo povo, fieggiEada pelos bispos locais e finalmente cordida pela Sé
Apostdélica”.

33 Em 12 de agosto de 1670, o Papa autorizou a enttadtlérigos portugueses, embaixadores do regente
Portugal (D.Pedro), em Roma. E, em 22 de dezemér&6d0, publicou-se a Bula de Clemente X em que
constava o reconhecimento pela Catedra de Sdo Badrestauracdo da monarquia portuguesa, em 1640.

%44 Cf. CARDIM, Pedro, XAVIER, Angela BD.Afonso VI Lisboa: Circulo de Leitores, 2006 p.36 e p.151.

%5 Cf. BUESCU, Ana IMemoéria e Poder. Ensaios de Histéria Culturaisboa: Cosmos, 2000, p.99 e segs.

%6 A obra foi publicada por dois impressores difeesnem 1676. Entretanto, ndo foi possivel estabretece
porqué desta dupla impressédo. Teria a edicdo E@@aoelo impressor régio sofrido embargo para a sua
circulacdo, dada a inimizade entre Sousa de Maeeml®Regente D.Pedro? Sera que o principe bragamiso
obstaculos a circulacao da obra? A falta de fostdse o periodo, como a impossibilidade de se dtansas
duas edicdes originais, nos impedem de avancaruaiguer hipétese. Cf. MACEDO, Antbnio de Sousa de.
Eva, e Ave ou Maria triumphante. Theatro da erudiga da Philosophia chrystam: em que se representam
dous estados do mundo: cahido em Eva, e levantadéwe.... Impresso em Lisboa: a despesa de Antonio
Craesbeeck de Mello, impressor da Casa Real, F6@hda: Lisboa: na officina de Miguel Deslandes &l
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edicdo de 1676 e pelo numero de reimpressoes. l0drdfo portugués Inocéncio Francisco
da Silva contou, ao todo, dez edicdestia, e Aveem Portugal, entre 1676 e 1766, enquanto
em Espanha s&@o conhecidas duas edicdes, de 1781188&*". Ndo podemos medir o
alcance da circulagdo que a obra obteve, mas,garjyela quantidade de impressdes,
acredita-se ter sido uma publicacdo com grandéagée nas sociedades ibéricas.

Enquanto embaixador de D.Jodo IV na Inglaterraostepiormente, secretario de
Estado do rei D.Afonso VI, Sousa de Macedo foi @tmado com um conjunto de textos,
livros e narrativas que enfocaram os principaisateshda Restauracdo. Com efeito, Sousa de
Macedo se tornou um defensor da autonomia politec#ortugal e da dignidade régia dos
Braganca, acumulando, assim, grande prestigioedigurendeu a admiragdo dos religiosos
que avaliaraniEva, e Avecomo se pode observar nas licencas expedidasaparpressao e
circulacdo. O doutor frei Jorge de Carvalho deciatadmiravel obra de seu Author, entre as
muitas, & excellentes, que tem dado a estampagoadiio da nacao Portugueza”. E frei Jodo
da Sylveira ndo economizou elogios, afirmando categmente: “o que tudo trata o Author
cO tanta perfeicdo, que ndo ha mais que desejattetanto, para nés, a licenca de Frei Joao
de Deos é a mais expressiva, qualificaiéta, e Avalo seguinte modo: “é mais util politica
christd, & singular devocéo a Virgem Sanctissimay & mesmo Senhor, entre muita, &
varia erudicdo*® Anténio de Sousa de Macedo, “jurista de formaggwofissao*® teve
sua obra definida como uma “Gtil politica crist@$spivelmente porque aquele religioso se viu
impressionado com os comentérios sobre os “offid@sRepublica” ou sobre as matérias
historicas concernentes a instituicio monarquioa, @@mpdem uma parte dos capitulos de
Eva, e AveEntre uma centena de capitulos que compdem aspaunizs da obra, identifica-se
também um conjunto de tematicas polémicas da qmldortesa no Portugal de seiscentos,
como a “privanga com os Principes” e a dignidadearguica. Deste modo, a hagiografia da
Virgem oferece aos devotos um panorama da histéligiosa do reino e da politica cortesa
portuguesa, profundamente influenciada pela creatgdica, a “matriz de organizacao social”
da sociedade seiscentfSta

Habil politico, escritor de renome e jurista dipbmo por Coimbra (em 1632),
Antonio de Sousa de Macedo era filho de Goncal&aogsa de Macedo e de sua mulher,
Margarida Moreira. Nasceu no dia 07 de dezembrb6d®, na cidade do Porto, quando seu
pai ai exercia as fungfes de Desembargador dosy@gyraendo batizado uma semana mais
tarde, no dia 15 do mesmo més, na Igreja Parodaidlossa Senhora da Vitoria. A devocgéo
gue fervorosamente demonstrou ao longo de 76 ame#dd talvez estivesse relacionada ao
fato de seu nascimento ter ocorrido na vésperasta tla imaculada conceicdo da Virgem

%7 Eva, e Ave (..)na Officina de Miguel Deslandes, Impressor deVi@gestade: a custa de Antonio Leite
Pereira, mercador de livros, 1700; na Oficina Resslandesiana, a custa de Carlos do Valle Carn&ydd,; na
oficina de Pascoal da Sylva, 1716; na Oficina déoAio Pedrozo Galram, 1720; vertida em castelhamo p
Diogo Soarez de Figueiroa e impressa pela viav&rdecisco del Hierro, em 1731; na Oficina de Artoni
Pedrozo Galram: a custa de Miguel de Almeida decMasellos, Livreiro das Tres Ordens Militares, 1,734
finalmente, uma décima impresséo pela Oficina dmdéisco Borges de Sousa, em 1766. E em 1882, uma
segunda edicdo em castelhano foi publicada em Blupdr Miguel Tornel y Olmos. A partir de 1716, raut
obra de Sousa de Macedagminio sobre a fortvna e tribvnal da razdo em geeexaminam as felicidades e se
beatifica a vida no patrocinio da Virgem May da Gaaoriginalmente de 1682, passa a ser editada ejurgon
comEva, e AveCf. SILVA, I. F. da.Diccionario bibliographico portugueZ.isboa: Imprensa Nacional, 1858,
v.1, p.278 e v.8, p.232.

%8 Cf. MACEDO, Antdnio de Sousa d&va, e Ave ou Maria triumphante. Theatro da erudigae da
Philosophia chrystam: em que se representam os estaslos do mundo: cahido em Eva, e levantado em. Av
Impresso em Lisboa: a despesa de Antonio Craesloeellello, impressor da Casa Real, 1676, “Licencas”

349 Cf. HESPANHA, Antdnio M. “Os juristas e o podeifi; NOGUEIRA, Roberto (orgMemoéria de Portugal

0 milénio portuguéd.isboa, Circulo dos Leitores, 2001, p.360.

%0 Cf. CARDIM, Pedro. “Religido e Ordem social”, iRevista de Histéria das Idéia€oimbra: Instituto de
Historia e Teoria das Idéias da Faculdade de Ldadgniversidade de Coimbra, 2001, v.22, p.148.
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Maria. Recordemos que a pratica de reconhecer patnono e protetor aquele sujeito celeste
festejado na data de nascimento, ou em data pro»@macomum nos tempos antigos e
partilhada por toda a sociedade portuguesa. Eraron expressa, por exemplo, no conselho
dado por D.Teoddsio Il, duque de Braganca, aoifeud.Jodo, para que este se apegasse a
seu santo advogado, S&o José, que era festejadia e seu nascimenitd E provavel,
portanto, que o jovem Sousa de Macedo tenha sitouido na devogdo mariana por seus
parentes. Uma devocdao sugerida pelas funcdes guoassumiu na exteriorizacédo do culto
a Virgem pela Casa Real, como também em outras @seritas ao longo de sua vida: o
Apologeticon juridicum pro conceptione immaculatdieginis in primo instanti impresso
juntamente com a terceira edicdo dscisiones supremi Senatus Justitiae Lusitanéms
Lisboa, na tipografia de Bernardo da Costa de Qfamyam 169%2 Entretanto, enftva, e
Ave é que Sousa de Macedo demarcou a particularidaelex glevocdo mariana possuia na
identidade portuguesa: teria sido o reino de Palttagrimeiro a se converter a fé em Cristo e
a devogdo a conceicdo imaculada da Virgem, o qoeedeu aos portugueses a “mediacao
especial da Virgem, que he certo, que especialnad@ecoaria a Provincia, em que primeiro
vio tdo fundada as primicias da E%”

No prologo deEva, e Ave o letrado afirmou que sua “penna” ndo estava mais
motivada por “vagloria, ou curiosidade, como outk@zes”, mas que desejava apenas
“contentar a Deos”, a quem devia o “talento” queegou sobre tantas matérias ao longo de
uma vida de servicos ao reffib A obra que faz mencéo a aspectos particularesetadria
historica de Portugal, inclusive relativos a Restedio, possibilitou a Sousa de Macedo
dignificar a sua propria atuacdo no servico acs deiBraganca e na glorificacdo da Virgem
da Conceicdo. Deste modo, o autor propde que a dédivulgar pelo reino e pelo império a
coroacao da Virgem pelo restaurador, em 1646, s@rgartir de um rapido didlogo com frei
Antonio das Chagas. Sousa de Macedo divide o oréfditidéia com o religioso, mas se
coloca como autor da peticdo ao rei para que lapdiesivas a memoria do cerimonial de
1646 fossem afixadas em portais das principaigieslportuguesas. E conclui afirmando que
foi o autor da inscricdo latina nas referidas lépjdum dado que ainda nao foi totalmente
esclarecido pela historiografia portugu&sa

%1 Cf. MARQUES, J. F., “A tutela do sagrado: a prgfex sobrenatural dos santos padroeiros no periado d
restauracdo”. In: BETHENCOURT, F., CURTO, D. R..Memoria da NagdoLisboa: Livraria Sa da Costa
Editora, 1991, p.281. Conselho registrado no testaonde D.Teoddsio .

%52 Cf. MACEDO, Pedro da Costa de Sousa de. “Prefadin” MACEDO, Antonio de Sousa d€lores de
Espafia, Exceléncias de Portugél631). Edicao Fac-Simile, Lisboa, Alcala, 20p3XI. O autor sugere que
Barbosa Machado, bibliografo do século XVIII, daduecia a obra sobre o mistério mariano, escritéaém.

%53 cf. MACEDO, Anténio de Sousa dEva, e Ave, ou Maria Triunphanteisboa: na oficina de Francisco
Borges de Sousa, em 1766, p.453.

%4 Cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.lII.

%5 Cf. NEVES, Moreira das, padre. “Nossa SenhoraGimceicdo na Restauracdo de Portugal”. In:
COMISSAO NACIONAL DOS CENTENARIOSRevista dos Centenarios: 1140-19401.-Ago.1940, n.19-20,
p.7-8. Cf. SOUZA, Juliana B. d&enhora dos Setes Mares. Devoc¢do Mariana no Im@wionial Portugués
Tese de Doutorado, sob a orientacdo de Ronalddasidefendida na UFF, em Niter6i, 2002, pp.154-155
MARQUES, Jodo Francisc#\ Parenética Portuguesa e a Restauragdo: 1640-16@8to: INIC, 1989, v.1,
pll17. Cf. PIMENTEL, AlbertoHistoria do Culto de Nossa Senhora em Portugasboa, 1899, p.247. Cf.
OLIVEIRA, Miguel de, monsenhor. “Santa Maria natéisa e na tradicdo portuguesa”, in: AMEAL, Jo&o.
Fatima, altar do mundoLisboa, 1956, vol.l, pp.109-110. Ainda hoje exisiivida sobre a autoria das lapides
comemorativas. A historiografia aponta frei Antdnias Chagas como o idealizador das lapides e Simisa
Macedo o autor das inscrices latinas. Porém, Bodocisco Marques, apoiado em Alfredo Pimentel, l@mp
esta questdo propondo outro idealizador: frei Aistétos Arcanjos. No caderno de Anexos constam dois
exemplos de lapides construidas no periodo. A gaa®ué uma cépia em papel de uma antiga lapide,
provavelmente uma daquelas elaboradas em 1618a\Aigr 9 apresenta uma lapide semelhante aquelas que
foram afixadas a pedido de D.Jo&o IV em 1654.
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A atitude de louvor, exigida pelo rei D.Jodo IV earta enderecada as Camaras do
reino, datadas de 30 de junho de 1654, provavebamientinspirada naquela praticada por
Filipe Il de Portugal e a Camara de Lisboa. No 46b8 afixaram-se nos portais da cidade
lapides alusivas ao mistério da imaculada conceiz#id/irgeni™® De certo, o duque de
Braganca, entéo rei de Portugal, buscava demosstranais devoto da conceicédo da Virgem,
ampliando a memdéria sobre a ceriménia na Capelh Rege funcionaria como um recurso
propagandistico da monarquia restaut¥dala cidade de Salvador, na Bahia, a ordem régia
foi cumprida e a inscri¢ao foi colocada na fach@@aasa dos governadotés

Em Eva, e Aveo letrado procurou também instruir os leitoresreatérias diversas,
como a obediéncia a Deus, aos reis e as leisda awbre 0os bons costumes e os males dos
vicios da carne, dos jogos e divertimentos. Basesuaosua propria trajetéria (“fallo com
experiéncia®®, por vezes Sousa de Macedo adverte aqueles ga@uese enveredar pelos
sinuosos caminhos da politica cortesd, utilizamdonieras metaforas, passagens biblicas e
trajetérias de vida de conhecidos personagens daamuias européias. Acerca desta Ultima
matéria, nota-se a preocupacdo do autor em maisvemdestacar sua presteza para a gléria
do reino. E podemos supor, ainda, com base noubapt da primeira parte dEva, e Ave
que Sousa de Macedo buscava apresentar a defeskhheqfi@ negada por ocasido dos
acontecimentos da crise no reinado de D.Afonso VI.

No ano de 1667, Antdnio de Sousa de Macedo sofrsusdicessivos desterros. Apos
ocupar o cargo de secretario de Estado de D.Afdtigoor cinco anos (foi homeado em
agosto de 1662), o autor deva, e Aveencontrava-se em apuros, assim como Luis de
Vasconcelos e Sousa — 0 conde de Castelo Melltamyuele que havia instado o rei para que
Sousa de Macedo servisse na c6fteCastelo Melhor, que exercia o oficio de Escriddo
Puridadé®* de D.Afonso VI, ndo mais conseguia sufocar a térsisa da clientela do duque
de Cadaval, o primeiro Grande do reino e, aindanjgara as inimizades de D.Pedro e de
D.Maria Francisca de Saboia, respectivamente, aardo rei e a rainha de Portugal. Se por
um lado a guerra com Castela arrefecia e 0os pasgguse encontravam em vantagem para
estabelecer as negociacdes de paz na peninsulaytpmro ambiente politico na corte estava
profundamente tumultuado, com a existéncia de gaipos em luta pela proximidade do
monarca, buscando garantir maior influéncia sobgewverno do reino. O primeiro grupo (a
rede clientelar do conde Castelo Melhor) encontsyaaté o casamento de D.Afonso VI e
D.Maria Francisca (1666), solidificado em posicobave do governo do reino e na
assisténcia a familia real. O outro grupo, reun@o torno de D.Nuno Alvares, era
sucessivamente afastado do centro do poder, at@dwésonfinamentos em palacios e

%6 Cf. NEVES,Op.cit, p.3.

%7 Qutras atitudes de D.Jodo IV que sugerem uma agdida meméria sobre a coroacdo da Virgem da
Conceicdo como padroeira podem ser encontradaapituio 02, p.74.

%8 Cf. SOUSAOp.cit.,p.155.

9 Cf. MACEDO, Op.cit, 1766, capitulo XL, p.163.

30 cf. BRAZAO, Eduardo. “Introducéo”, in: MACEDO, Ale S. deD.Afonso VI Porto: livraria Civilizacdo
editora, 1940a, p.13. “Sousa de Macedo, que epadmlo de Castelo Melhor, foi magnanimamente d@atzelo
valido, que logo depois de o0 nomear Secretariosiads, |he conseguia as comendas de S.Tiago delSsuza
Ordem de Cristo e de Santa Eufémia, de Penela,rdanDde Aviz e ainda a alcaidaria-mor de Freixo de
Numao”.

%1 Cf. CARDIM, Pedro. “A Casa Real e os 6rgdos céstce governo no Portugal da segunda metade de
Seiscentos”, inTempo. Revista do Departamento de Histéria da U¥é1.7, n°13, Jul.2002. Rio de Janeiro:
Sette Letras, 2002, p.40. Segundo Pedro Cardingcovdo da Puridade era “o servidor que assistiai ma
escrita de documentos oficiais, detendo em seurpmdelo que sempre constava nos documentos régios
carater oficial”. A origem deste oficio em Portugalantiga e pode ser identificada na primeira dimas
portuguesa, denominado de “Chanceler-mor”. “O antbigurisdicional deste servidor variou ao longo do
tempo, sendo ‘acrescentado’ por alguns monarcadinginuido’ por outros”. Entre 1662 a 1667, Luis de
Vasconcelos e Sousa exerceu o oficio, que lhe perserr o homem forte do governo de D.Afonso VI.
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desterros. Esta situacdo se devia ao conflito décps acerca do exercicio do poder pela
realeza portuguesa e a participacédo neste proceEsapre discutida, da aristocracia do reino.
A favor do segundo grupo, se aproximaram D.Pedroagnha, de modo que D.Afonso VI foi
cada vez mais isolado com seus fiéis servidores.

Um dos principais agentes do conde de Castelo Mellppofundamente querido pelo
rei, Sousa de Macedo ndo gozava de muito prestigie os atores da cena politica na corte,
indispondo-se com a rainha em agosto de 1667 derpmsnente, com D.Pedro. Pelo
desrespeito a rainha, que o acusava de |he aparteticias relativas as matérias de governo,
Sousa de Macedo suportou uma semana de afastadeestxretaria de Estado, retornando
por intervencdo do monarca. Mas seu retorno pddiaclistar a vida e, portanto, foi-lhe
permitido circular pelo Paco da Ribeira “convergaménte armado com pistolas e
punhais®®? Alguns dias depois, no entanto, Sousa de Macédoresistiia a uma nova
ameaca, desta vez a de D.Pedro: armado com unmapétacompanhado do duque de
Cadaval, do senado da camara e de grande quanddaa®vo, o infante se dirigiu ao paco
para esclarecer as noticias que circulavam na eodee diziam respeito a seu eventual
assassinato. Estes boatos foram atribuidos ao @efeva, e Av&>. O primeiro na linha de
sucessao ao reino, senhor de uma casa extremaricerftee mais suscetivel aos objetivos da
clientela do duque de Cadaval, D.Pedro tornarasse ameaca para agueles que estavam no
poder. Embora fosse um boato lancado, possivelmeeltes opositores do regime afonsino, o
fato € que era iminente uma mudanca significatioa quadros administrativos do reino.
Resolvida a contenda no paco, foi imposto a Soeddatedo novo degredo, desta vez com a
condicdo expressa de que ndo retornasse a cottetafito, dois meses se passaram antes do
ex-secretario de Estado seguir com a mulher pdrglaterra, em busca de abrigo junto a
corte dos Stuart®. Neste tempo ocorreu o exilio de Luis de VascascelSousa, em 15 de
setembro de 1667 e, em 23 de novembro de 1664staafento de D.Afonso VI do poder,
através de deliberacdo de uma junta especialmeig@acpara este fiffie. O historiador
portugués Eduardo Brazdo menciona que, antes tiepgaaa o exilio, Sousa de Macedo “ia a
Sintra acenar de longe ao seu régio amo, enclalsn@Paco®’.

Acreditamos ter sido em decorréncia destes evepiwsSousa de Macedo se voltou para um novo livwaviCto de que

“Esta perto o tempo de minha resolucdo, & de iratarta do
talento que se me entregou. Mal pudera eu prepasamares em que

%2 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.201.

363 CF. BRAZAO,Op.cit.,1940a, pp.13-16.

%4 Cf. COSTA, Leonor F., CUNHA, Mafalda S. da.Jo&o IV, Lisboa: Circulo dos Leitores, 2006. D.Pedro,
terceiro filho homem de D.Joao IV, era senhor daao Infantado, criada pelo rei em 1655. Apés gearue
D.Teodésio, D.Afonso foi jurado herdeiro da coraatpguesa e duque da casa de Braganca. Para assegur
rigueza a D.Pedro, tornado, entdo, filho segunddod@ IV criou a casa do Infantado, a partir dacéoada
cidade de Beja, com o titulo ducal que pertenceanariamente ao rei D. Manuel. A esse rendimdatam
adicionados os senhorios da casa de Vila Real@adenha, uma vez confiscados aos fidalgos quebsdamram
contra a monarquia dos Braganca. Previa-se a indépeia dos rendimentos e das despesas entre al€asa
Infantado e a Casa Real. Entretanto, na praticBasa do Infantado serviu como alternativa de resurs
econdmicos a sempre endividada coroa portuguesmata da Restauragao.

%65 Cf. MACEDO, Op.cit, 2003, p.XX. Sousa de Macedo tinha boa recepcamria dos Stuart da Inglaterra.
Ele se opds aos crimes de lesa-majestade duratstituicao e decapitacdo de Carlos |, o que tramsfu a
Inglaterra, por dez anos, em uma republica purit@aan isso, foi recompensado com a baronidd#ingar,

na Irlanda, por Carlos Il em 28 de janeiro del6#h, reconhecimento aos servicos prestados a moaarqui
inglesa.

36 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, pp.203-214.

%7 cf. BRAZAO, Op.cit, 1940a, p.16.
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atégora naveguey. Por favor de vossa Magestaderasabene
lancar&o as tempestades no porto da Quietacéo; & e pude dar
hum balanco a minha vida Achome devedor do mesmo talento que
escondi na terra, aonde nada lucrou; (...) Queto &ervio, & escreveo
pelo mundo, ndo devera descuydarse do Ceo. Os gagodo Pay das
luzes bayxdo as terras do nosso juizo, cd reflexagtadecimento
devem tornar a quem os repartf”

Agradecendo (e atribuindo!) a Virgem Maria peloiliex primeiro na
Inglaterra, depois no Porto, Sousa de Macedo, questdrnou em 1669, procurou louvar aos
céus pelo talento que admitia possuir, dedicanda-geitura deEva, e Ave ou Maria
Triumphante procurando “s6 contentar a Deos, aceytando snddole, por vossa intercessao
poderosa®®. Segundo suas préprias palavras, procurava agragec uma vida de intensa
atividade intelectual e politica, mas que lhe d@ix@n ma situacao financeira e afastado do
reino (“aonde nada lucrou”). Ainda assim, uma \adgarada pelos “rayos do Pay das luzes”.
Mas a publicacdo dEva, e Avepodia, também, atender a objetivos mais imediatae
ordem terrena: a edigao por livreiros de Lisboaniiéx a estada de Sousa de Macedo na
corte, de onde granjeou apoio de parte da arisiiaceade religiosos para que se levantasse o
desterro que padecia desde 1667. Deve-se, por &xeagptentativas de aproximacdo do
autor deEva, e Avecom o regente D.Pedro as acdes do Marqués deefedfft inclusive
com pedidos para que sua majestade perdoasse &Wdacedo e este fosse recebido no
paco para o ritual do beija-nab

Dando atencdo a este delicado contexto politioop © presente capitulo
buscamos concluir algumas questdes sobre a Regiawla Portugal, mormente relativas ao
cenario politico da corte lisboeta e & memadria @eoddo mariana pelos portugueses, para o
gue nos valeremos da olifsa, e Avale Sousa de Macedo. Este letrado que contribai, ¢
sua destreza politica e habilidade com as letas, @ dignificacdo da casa de Braganca, da
Restauracdo de Portugal e da Virgem da Conceic@oielEcaido em desgraca por causa da
mudanca da configuracdo politica na corte, escreveublicou uma obra voltada para a
devocao mariana, que era patrona da dinastia dagmBca e sua devocgao particular. Para um
letrado experiente nas matérias de governo, cotdéar sua retérica e incansavel atividade
politica, qual o propdsito dos debates sobre dicfo$ da republica” em uma hagiografia da
Virgem? Escrita por um leig&va, e Ave?, simultaneamente, uma hagiografia e um manual
de moral para a vida na corte, qoessibilita discutir questdes problematicas retetiao
poder régio e 0 servico aos monarcas portugueses.

O presente capitulo divide-se em duas partes: ingejpa, apresentaremos os ultimos
anos da Restauracdo de Portugal e discutiremoartia ge um capitulo d&va, e Aveo
“favoritismo” do conde de Castelo Melhor pelo reiAibnso VI, que esteve na origem dos
infortinios na vida de Sousa de Macedo. Assim,igsarabs a trajetéria e as concepgdes
politicas de um dos principais agentes da estrudieragoverno de Portugal restaurado.
Posteriormente, analisaremos a hagiografia da Mirgequanto um manifesto da primazia do

%8 Cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.lll. Meus grifos.

%9 1dem, ibidem

370 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.262. Trata-se de D.Jodo de Mascarenhas (168Bs16uarto filho de D.
Fernando de Mascarenhas e de D. Maria de Norongraod o titulo de conde da Torre do falecido paire,
janeiro de 1670, foi elevado a 1° Marqués de Fimantpor sua lealdade na crise que culminou com o
afastamento de Afonso VI e a regéncia de Pedr@madb.dle Mascarenhas foi um dos que mais lucrou com a
instalacdo da regéncia em 1668, sendo considerds aristocratas um dos validos do principe.

371 Ccf. MACEDO, Op.cit, 2003, p.XX.
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catolicismo portugués na Peninsula Ibérica, queawascorroborar a expectativa religiosa
dos portugueses dos seiscentos e que condicioccenga de que Portugal era a “Terra de
Santa Maria”.

3.1. O reinado de D.Afonso VI. A Restauracéo de Pmmgal entre os anos de 1662 e 1667

Entre 1662 e 1667 o0s portugueses celebraram cstasfanissas solenes e procissdes
as vitérias nas batalhas do Canal (1663), de @afelrigo (1664) e de Montes Claros
(1665), decisivas para o alcance da paz contreel@agts vitorias portuguesas na fronteira
implicavam ndo sO o recuo dos castelhanos, masglidade politica de Castela, que
assistiria & morte de Filipe IV em 1665 Em 1666, o reino de D.Afonso VI encontrava-se
vitorioso, com boas condi¢cdes de conduzir umaipalie paz que fosse satisfatoria para os
portugueses, finalizando o conflito. Esta politieveria se desenvolver em duas vias: além
das vitérias militares, Portugal deveria fazer nb@zer internacionalmente sua soberania. Por
um lado, este reconhecimento passava pela afirngg&eu poder imperial, contestado pelos
holandeses com as invasdes nas colénias do Atamtic Africa e do mar da india. Porém,
em agosto de 1661, a coroa lograra assinar undérate paz com as Provincias Unidas, o
que, ao menos formalmente, garantia a restauraggi@aldnias do nordeste do Brasil e da
parte ocidental africad&. Por outro lado, era necessaria uma politica dancentos, que a
casa de Braganca empreendeu com o0 objetivo deretes®u prestigio internacional e
possibilitar aliancas com as monarquias rivais dstéla. Por exemplo, desde o reinado de
D.Jodo IV, a embaixada portuguesa na Inglatedardda por Antdnio de Sousa de Macedo
entre 0s anos de 1642 e 1646, ja ambicionava uameaso entre os Braganca e os Stifart.
No entanto, apenas no ano de 1661 firmou-se umatorde casamento entre Carlos Il Stuart
e D.Catarina de Bragancga, irma mais velha de D gdovil. A partida de D.Catarina para a
Inglaterra deu-se em 23 de abril de 1662, dia de J&&ge, santo de importante devocao
portuguesa, também relacionado & monarquia ingfeda no ano de 1666 foi celebrado o
casamento de D.Afonso VI e D.Maria Francisca Isdbebabdia, com festas que receberam o
epiteto de “o maior triunfo, que pode ser que o douhaja visto”, nas palavras de Duarte
Ribeiro de Macedd®

372 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.155. “N&o ha divida de que a auto-representggéoos Portugueses
faziam da sua posi¢do negocial alterara-se subiakaente, tendo passado a acalentar a hipotesetiderem
dividendos do conflito que mantinham com a Monaddispanica” (...). “Essa posicao reforcou-se compate

de Filipe IV, a qual estimulou na corte portuguassensacdo de que a0 mesmo tempo que esta ceesoide
rival definhava”.

373 cf. BRAZAO, Eduardo.A Restauracdo e as Colénias Portuguesaisboa: sociedade de geografia de
Lisboa, 1940b, p.24. Cf. CARDIM, XAVIERDp.cit, p.92.

374 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.87.

875 Cf. MACEDO, Antbnio de S. deRelacion de las fiestas que se hiezeron en Lisboa,la nueva del
casamiento de la Serenissima Infanta de PortugafieD@atalina (ya Reyna de la Gran Bretafia) con el
Serenissimo Rey de la Gran Bretafia Carlos Seguadtzdombre. Y todo lo que sucedié hasta embapzase
Inglatierra. Lisboa: en la officina de Henrique Valente dev@ilia, 1662, p.29v. Cf. CARDIM, XAVIER,
Op.cit, p.94. Sobre o culto a S&o Jorge e a monarqutaguesa, cf: SANTOS, Beatriz Catdo Cr@zcorpo de
Deus na América. A festa de Corpus Christi nasdedada América portuguesa — século XVB&o Paulo:
Annablume, 2005, capitulo 2, “Unidade e diversidadmvés da festa do corpo de Deus”, pp.56-106,
especialmente pagina 85 e seguintes; e Cf. SANT@8rgina Silva do¥ficio e Sangue. A irmandade de Sdo
Jorge e a Inquisicdo na Lisboa moderihdsboa: Edi¢cdes Colibri/ Instituto de Cultura tbéAmericana, 2005,
capitulo 01, “Séo Jorge de boa memoria”, pp.29-26pecialmente pagina 53 e seguintes.

376 Cf. Duarte Ribeiro de Macedhizo Histérico, luridico, Politico, sobre a Paz lebrada entre as Coroas de
Franca & Castela, no Anno de 166Q.1666, apudCARDIM, XAVIER, Op.cit, p.168.
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O destino da soberania de Portugal esteve atreladsucesso das aliancas com 0s
reinos de Inglaterra e Franga, poténcias europgiasauxiliariam os portugueses com ajuda
econbmica e militar, o que justifica a politica nmbnial empreendida pela casa de
Braganca. Contudo, estas duas coroas tinham idbsdutamente contrarias em relagdo a
guerra na Peninsula Ibérica. Aos ingleses intevaseafim do conflito e a pacificacdo da
Europa, visando um relativo equilibrio de forcageCastela e a Franca. Por outro lado, aos
franceses somente interessava a persisténcia da gmére portugueses e castelhanos, pois o
enfraquecimento de Castela beneficiava a politchatjemonia francesa na Europa.

Na corte lisboeta, fidalgos, nobres e letradosesgmtavam os interesses de ambos os
partidos estrangeiros, somando forcas com os eadi@i@s para alcancarem objetivos
proprios: a grande parte da nobreza nao interessdira da guerra, uma vez que esta se
traduziria no fim dos servigos e mercés obtidosmpeio das armas. Para os letrados, o fim da
guerra era necessario, de modo que se iniciasserguimento da coroa e uma politica mais
austera na economia dos gastos militares. A higj@fia portuguesa identifica em Sousa de
Macedo um dos principais aliados do partido inglé€ntre os povos do terceiro estado, as
reivindicacdes pelo estabelecimento da paz se ssg@ram através de queixas em panfletos e
pasquins, que propunham o fim dos impostos cripdos o financiamento da Restauracéo e
denunciavam a infelicidade da perda de parentgsi@aa.

O que se seguiu, em matéria de governo, inclusiveeedéncia ja no reinado de
D.Jodo IV e na regéncia de D.Luiza, foi a manutendds interesses contrarios que se
manifestavam na corte. Portugal empreendia a gaenia a monarquia hispanica, de modo
a cumprir as expectativas francesas, e, a0 mesnuoiduscava a paz, o que a coroa inglesa
parecia preferir, tratando-se da “melhor forma dmcwar a causa portuguesa,
simultaneamente, as coroas de Franca e de Inglatétr

D.Luis de Vasconcelos e Sousa, o Conde de CastelliolM habilmente encaminhou
esta politica internacional de Portugal, com o tdlgede reforcar o prestigio da coroa
portuguesa e 0 seu em particular, no seio da argtia. Este nobre chegou ao poder, ou seja,
ao trato direto com 0 monarca, a partir de um mewutm palaciano ocorrido na noite de 22 de
junho de 1662: oportunamente, acompanhou D.Aforisapds convencé-lo a abandonar os
Pacos da Ribeira em direcdo ao palacio de AlcarPada caminho, rei e fidalgo receberam a
companhia de D.Jerbnimo de Ataide, 6°conde de AidaugNo palacio, aguardava-os
Sebastido César de Meneses, a época bispo de @penfue, aliado aos dois mencionados
fidalgos, formaria 0 grupo que governou O reino BO®S seguintes, sob a forma de um
triunvirato’’>. Logo a seguir, outros fidalgos se juntariam agiet, segundo Pedro Cardim e
Angela Xavier, os corredores do poder seriam “daméey ocupados por muitos descontentes
com o governo da regente, alguns dos quais, noterges mais tarde ndo hesitariam em
transitar para o grupo que apoiou as pretenstedatde D.Pedro contra a realeza do proprio
D.Afonso™®,

Como mencionado no capitulo anterior, “mudava-sepal@cio com o intuito de
mudar de governo” e nos dias seguintes o0 que s&tiad®i a transferéncia do poder, da
regente D.Luisa para o jovem rei, que ha cinco aonssuia o direito de governar o reino. A
estratégia para obter apoio para o partido doidifmples e era bem conhecida: tratou-se de
cooptar a aristocracia descontente com a regétrarea da restituicdo das posi¢coes das quais

377 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.152.

378 |dem, ibidem pp.151-158.

379 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, pp.134-141.
30 | dem,ibidem p.117.
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tinha sido afastada. Ao mesmo tempo, foram afastadocorte aqueles que integravam o
grupo de confianca da rairfia

N&o se tratava, porém, do simples fato de corugira injustica relacionada ao
exercicio do poder no seio da familia dinasticacedendo o governo do reino a D.Afonso
VI, que, com dezenove anos de idade, convivia atoda a regéncia da rainha-mae. O golpe
palaciano de 1662 resultara do acirramento doslimenfna corte lisboeta, relativos as
praticas de governo e ao controle do poder petoaracia restauraddfa Questdes estas
gue foram manifestadas a partir de um quadro dis@uparticular da época moderna ibérica,
gue se baseava nas idéias de corpo, justica, sgmigmor. O “paradigma corporativo”, com
grande aceitacdo na sociedade portuguesa da époRasfauracdo, esteve na origem das
diferentes teses politicas sobre a monarquia, meclas por dois grupos nobiliarquicos
reunidos em torno de Luis de Vasconcelos e Soudduro Alvares Pereifd®. Ao
examinarmos suas idéias gerais, poderemos comgreentkescontentamento que Sousa de
Macedo manifestou nas suas consideracdes sobddfizsos da Republica”, no capitulo XL
deEva, e Ave

3.1.1. A sociedade corporativa no Portugal restauth

O “paradigma corporativo” da sociedade era um nwdelinstituicdo politico e social
legado pelo medievo aos tempos modernos. Condi@ogsaa apreensao a nogdo de que a
realidade social é constantemente regulada peta fmovidencial de Detf. Deste modo,
trata-se de uma ordem universal que abarca toda@ssEs e que orienta as criaturas filhas de
Jeova para um destino final, teleologicamente tlagam funcéo da recuperacdo do laco
divino, perdido com a queda do género humano, édrde pecado original. E este um drama
da histéria cristd, impulsionador de uma moralrésipi que € incessantemente evocada para
a regulacdo da sociedade terrena e dos variostasgpe caracterizam as relacdes humanas
quotidianas, como a politica, a economia, a morak ecostumes. Para tanto, “Deus € o
fundamento metafisico do direito, da politica eétlea®®> o que explica a preponderancia
dos fug%amentos catélicos enquanto forca ordenadasasociedades ibéricas do Antigo
Regime™.

%1 |dem, ibidem pp.117-118 e p.130-132. Entretanto, ao rei ndacaermitido o poder de afastar um nobre
definitivamente da corte. Os desterros eram apenasorarios, porque os oficios na Casa Real erangrande
maioria, hereditarios, o que implicava que “seuspactes ndo podiam ser meramente exonerados dxer
das fungBes”. Por isso, constata-se o retorno émggiide algumas figuras aristocraticas a cortejeosgmpre
implicava em conflitos politicos e insatisfacdo [ do monarca. A trajetéria do duque de Cadamatre os
anos de 1662 e 1667, é pontuada por sucessivosrrdsstcom o objetivo de afasta-lo da politica ogtec
lisboeta.

2 |dem,ibidem pp.106-107.

3 |dem,ibidem p.113.

384 Cf. HESPANHA, Antdnio Manuel, SILVA, Ana Cristirda. “A representacdo da Sociedade e do Poder”, in:
HESPANHA, Anténio M. (Coord.)Historia de Portugal.Lisboa: Editorial Estampa, 1993, v.4, p.114. Cf.
CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.40. Cf. OLIVEIRA, Ricardo de. “Amor, amizadevalimento na linguagem
cortesd do Antigo Regime”, infempo: revista do Departamento de Histdria da UR®©I.11, n°21, Rio de
Janeiro: Editora Sette letras, jul.2006, pp.97-120.

Na web: http://www.historia.uff.britempo/artigos/ries/v11n21a08.pdf

35 Cf. HANSEN, Jodo Adolfo. “A serviddo natural dolvegem e a guerra justa contra o barbaro”, in:
NOVAES, Adauto.A Descoberta do Homem e do Mundo: Brasil 500 anegperiéncia e Destindsao Paulo:
Companhia das letras, s/d., p.348.

36 Cf. CARDIM, Op.cit, 2001, p.137.
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A idéia de “corpo” neste paradigma advém de umdogiaentre a sociedade e o
corpo humano que, segundo Pedro Cardim e Angel@Xdoi “provavelmente doposmais
estruturante do discurso politico da época modéthasta concepcdo tem origem na idéia
de que cada parte da sociedade coopera de forerardd na realizacdo do destino césmico,
um arranjo harmonico entre os diversos grupos uitdes que geram uma “unidade de
ordenac&o™® Ou seja, pressupunha-se que na sociedade asfudedpoder competiam aos
orgaos especificos e ndo estariam concentradogjura fdo soberano, concebendo-se com
Isso a irredutibilidade e especificidade das dagisstituicbes. Ao monarca cabia representar
externamente a unidade deste corpo e, atravésalizagéio da justica distributiva — ou seja, a
atribuicdo a cada um de funcdes de governo quesdbeproprias e condizentes com sua
posicdo social —, manter a harmonia da sociedades, Be em um corpo humano
perfeitamente funcional as atividades corresponderarticularidade de cada um dos 6rgaos
(bragos para trabalhos manuais, pernas para a tgémn olhos para ver, ouvidos para
ouvir...) e o correto desempenho daquelas estaga da cabeca, que os organiza de forma
harménica, o0 mesmo se verifica com a sociedades oadfigura do rei esta depositada a
responsabilidade pela harmonia do “corpo polititb”Portanto, o poder era naturalmente
repartido “e, numa sociedade bem governada, estdhpanatural deveria traduzir-se na
autonomia politico-juridicaiyrisdictio) dos corpos sociais, embora esta autonomia nao
devesse destruir sua articulacdo natdtal'Se entre a cabeca e a méo existem o ombro e o
braco, entre a monarquia e os oficiais régios dawveexistir instancias intermediarias. A
correta disposicdo das instituicdes juridicas assimo a resolucdo de conflitos entre os
orgéos de governo do reino cabia ao rei, no ofleiarbitro e mantenedor da justica.

Neste paradigma, a idéia de naturalidade previacquoe tudo foi criado e regulado
pela vontade de Deus, a estrutura social deveriace#ta como se apresentava, 0 que por sua
vez nao previa institucionalmente mecanismos deergSo social, cada um devendo
permanecer na condicdo natural de origem. Com msaplicacdo da justica “acaba por
confundir[-se] com a manutencdo da ordem socialiéiga objectivamente estabelecid#”

Em outros termos, a nocao de naturalidade se pr@ramfiguracdo particular que
Deus dotou a realidade, concedendo aos homens oo de doutrinas ou leis eternas, que,
na origem do direito dos povos, converge para gagao de uma “politica catolica” do
poder. Reafirmadas,

“ao longo do século XVI contra Lutero e Maquiasgo] trés [as] leis que devem
estar presentes em qualquer sociedade legitine:ederna de Deysque é a causa
primeira ou a razéo universal que faz o mundo s@esejar o ser; ki natural da
Graca inata que € a presenca de Deus na alma e no mundo,amneelhamento do
livre-arbitrio e orientacao racional e providencialhistoria; dei positiva que séo os
cédigos legais inventados pelos homens para om@aaipolitica das sociedades. Na
doutrina das trés leis, a lei positiva sé é legitse for um reflexo da lei natural que
reflete a lei eterna” [e que] “inspirada Becalogq foi escrita e transmitida a Moisés

no Sinai pelo préprio Jeova™.

387 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.40.

38 Cf. HESPANHA, SILVA,Op.cit, p.114.

39 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.40. “Se no corpo era a cabeca que velava metadmia do todo, na
sociedade humana a funcéo de cabeca cabia, natuatelrao rei”.

390 Cf. HESPANHA, SILVA,Op.cit, p.114.

%91 1dem,ibidem pp.114-115. Cf. OLIVEIRAQp.cit, p.104.

392 Cf. HANSEN, Op.cit, p.353.
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Deste modo, o direito natural desempenhava umac&furconstitucionaf®>. Se as duas
primeiras leis correspondem a disposighoeternoda Criagdo e da atuacdo dos homens, em
Portugal a terceira lei se relaciona ao exercioi@pader réegio, que teria sido concedido pelo
préprio Cristo. Esta idéia recebeu uma forma joddia pena de Manuel Rodrigues Leitéo,
que, inspirado em Aristoteles, escreveu por meddoséculo XVII: “ha-de haver leis, que
presidem aos homens, que isto é dar a presidéibeasi ndo hdo-de presidir os homens com
seu arbitrio a lei, e a razdo, que isto € dar asig#ncia as feras, a cobica, a ira e as
paixdes*®%. Com isso, a Lei positiva conservou-se enquarsjoagitivo legitimador do poder.

Neste quadro, o afastamento das leis, como atdngdevantes contra a tirania, so
seriam tolerados por se caracterizarem como epis@dissageiros, voltados a reorganizacéo
politica e social. Afinal, o que se buscava nesiamcdes de revoltas era a restauracdo das
formas tradicionais do governo e do exercicio didepoque haviam sido violadas através das
acoes de tirand%. Esta idéia caracterizou os argumentos daqueiaracia portuguesa que,
em dezembro de 1640, empreendeu a RestauracaotdgaPdO poder, legado por Deus aos
povos, seria transmitido ao monarca, apenas a partihua tacita condicédo, de os regere, &
mandarem com justica sem tyrania”. AssimQ@eapitulos das cortes de 164fefiniram a
justica da revolta constitucional e a caracteriaaga poder dos monarcas em Portugal.
Tratava-se de uma condicdo que dava ao reino or mEle'exhimirse também de sua
sogeicdo, & dominio, quando o Rey por seu modootergo, se fez indigno de Reynaf’
Estes argumentos foram constantemente recordadosigoportugueses, especialmente na
Capela Real, enquanto critério de legitimacado daarguia restaurada e um alerta para que
0S monarcas perseverassem em uma administrac@entdi E encontraram sua forma
juridica mais refinada em uma publicacdo emblemdtas primeiros anos da Restauracéo, de
autoria de Antonio de Sousa de Macddgsitania liberata ab injusta castellanorum dominio
restituto legitimo principi serenissimo Joannf/

Com a Restauracdo de 1640, a comunidade politicRatugal organizava-se uma
vez mais em torno da corte e do rei, sendo estmlaeta”’ providencialmente restituida ao
corpo “acéfalo” e pauperizado pelas praticas deeigmy do conde-duque de Olivares. Este
dltimo foi denominado “ministro™® de um “rei indtil” e tirandn exercitiq pois concentrava

393 Cf. HESPANHA, SILVA, Op.cit, p.115. Ndo ha exatamente uma “carta de direitae\eres”, uma
“Constituicdo” em termos modernos. Ha, sim, um gotg cultural e histérico de leis e organismos
institucionais que pautavam a “forma habitual” dencia politica em Portugal. Cf. HESPANHA, A. MAS
Faces de Uma «Revolugdo»”. Renélope: fazer e desfazer Histériasboa: Cosmos, 1993, n°9&10, p.13.

394 Cf. Manuel Rodrigues Leitddratado Analitico e Apologéticd 715, aputHESPANHA, SILVA, Op.cit,
p.115.

395 Cf. HESPANHA, SILVA,Op.cit, p.115.

3% Cf. Assento feito em cortes pelos tres estados dosoReym Portugal da acclamacéo, restituicdo &
juramento dos mesmos Reynos ao (...) Rey Dom JQa@o deste nomé.isboa: por Paulo Craesbeeck, 1641,
p.2v e pp.11f-v

397 Cf. MACEDO, Antdnio de S. delusitania liberata ab injusta castellanorum dominiestituto legitimo
principi serenissimo Joanni \Londrini, 1645.

3% A idéia de “ministro” provém da matriz religiosBste teria sido o tratamento preferido pelo Cardeal
Richelieu — “ministro de Deus” — nos discursosaainios politicos, em detrimento da expresséo “fivale
Luis XIll, uma vez que este termo era associadaspecto negativo da concentragdo de mercés e de ged
governo. O conde-duque de Olivares manifestou ppaEmdes semelhantes, uma vez que também preferiu o
titulo de ministro. Cf. OLIVEIRA,Op.cit, p.113 e p.115. Segundo Pedro Cardim, a “esteoméssia
eclesiastica” o padre Raphael Bluteau acrescenitna definicdo de “ministro”: 0 ministro é o sereidde
maior dignidade, “aquele a quem o Principe fia miatstracdo de cousas concernentes ao governosgjai
aquele “a quem o rei confiava, ao ponto de lheegafr tarefas governativas de topo”. Este conceito é
provavelmente, inspirado na trajetoria politicacdade de Castelo Melhor. Cf. CARDINDp.cit, 2002, p.16,
nota 11. Entretanto, a par desta definicdo relggide “ministro”, existiu outra no Portugal dos seigos,
forjada pelos opositores politicos de Castelo Mell@ “primeiro-ministro” seria um terrivel monstryma
quimera composta de Rei e vassalo”, resultantengeeccisao de limites dos poderes do servidor ddPedavras
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os poderes nas maos de poucos e se descuidavaigja®ros e costumes tradiciorars
Contra esta “monstruosidade”, em que as atividddegoverno se reduziam apenas a cabeca,
foi que se evocou o direito original dos povosgefaip-se uso da “ley regia”, termo cunhado
por Jodo Salgado de Aradjo em 18270u seja, a lei positiva que mencionamos ha pouco.
Ela € a base teorica da idéia de bom governo écgusipregoados por aqueles que
promoveram a Restauracdo. Como afirmaram PedrarCardngela Xavier,

“0 governo daespublicaresultava dalivisdo de poderes entre o rei e 0 reinoeino
esse que se encontrava presentificado, quotidiartamea administracdo central e
periférica, em organismos como os conselhos elmstis, €, em casos excepcionais,
nas cortesO bom governo era, pois, um governo que atendia dypalidade dos
lugares onde o poder residia e permitia a sua exéicia A relevancia do Conselho
de Estado, do Conselho da Fazenda, da Casa da&dplj do Desembargo do Paco,
mas também da hierarquia eclesiastica secular @aregentre outros corpos da
respublica ilustra bem a arquitectura institucional resutadeste paradigma [do
corpo].E respeitar essa dignidade (e aurisdictio que Ihe era inerente) fazia parte
da natureza do regime e do oficio do préprio réf®.

Tratava-se de uma matriz de pensamento sobre ongogte reino que previa, como ja
mencionamos, a “partilha do poder’. A Restaurac& 1640 determinou, contra a
centralizacdo do poder régio no reinado de Filide que a coroa dividisse parcelas
importantes do poder com outros corpos da sociegadeo por isso “obrigada a negociar as
decisdes politicad®. Ao rei cabia manter e respeitar os foros e jigtsss tradicionais das
instituicdes e da aristocracia, contribuindo pamdem “natural das coisas”, ao conservar a
realidade social. Em outras palavras, a coroa dagddca deveria garantir & aristocracia os
“privilégios corporativos” e a “funcdo de mediadoentre rei e reino”, atributos que haviam
conquistado na época da Unido Ibérica (1580-164@Que defenderam como a base
constitucional da monarquia portugu®daOs fidalgos restauradores exigiam tais condicdes
pois consideravam que a coroa dos Braganca toseapmssivel, apenas, por sua ‘fftad
memoria da destituicdo de Filipe Il era, entdmstantemente evocada, em momentos de
tentativa de manifestacdo de liberdade régia. Mortaa Restauragdo tratava-se da
reafirmacao do poder da nobreza na estrutura dergowo reino, a partir da constituicdo de
uma elite aristocratica composta das casas nahiidas que, nos servicos aos reis
bragantinos, consolidaram seu poder senhorial psestigio politico e a concentracédo das
grandes mercé¥.

O paradigma corporativo tomou forma sob a pena idersbs autores. Para o ja
mencionado Jodo Salgado Araujo, “0 Rei, e 0 Redzerh um corpo mistico, a cabeca, e 0s
vassalos membros, e como no corpo fisico ha camemcia de amor, entre cabeca e

de Leandro Dorea Caceres e Faria, em sua@dtastrophe de Portugal, na Deposicdo Del Rey &natf o VI,
& Surogacdo do Principe D.Pedro o Unico, Justifiaadas Calamidades Publicade 1669. Cf. CARDIM,
XAVIER, Op.cit, p.137.

399 Cf. HESPANHA,Op.cit, 1993, p.13.

400 cf. Jodo Salgado Araujbey Regia de Portugal, 1627, apudHESPANHA, SILVA,Op.cit, p.118.

401 CF. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.114. Meus grifos

02 |dem, ibidem p.113.

403 Cf. ALVAREZ, Fernando Bouzaortugal no Tempo dos Filipes: politica, culturaepresentacdes (1580-
1668) Lisbhoa: Edicbes Cosmos, 2000, pp.190-191, 198-209.

404 Cf. COSTA, Fernando Dores. “Formacéo da Forcatafililurante a guerra da Restauracéo”Penélope:
fazer e desfazer Historidisboa: Cosmos, 2001, n°24, p.87.

405 Cf. MONTEIRO, Nuno Gongalo. “O Ethos da aristoéaagortuguesa sob a dinastia de Braganca. Algumas
notas sobre a Casa e servico ao rei"Elites e Poder: entre o Antigo Regime e o LibenatisLisboa: Imprensa
de Ciéncias Sociais, s/d, p.86, pp.83-103.
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membros, assim a deve haver no mistico da Repliffficda o bispo de Coimbra, Sebastido
César de Meneses, enriqueceu a concepgao do pasadggporativo portugués, ao adicionar
novos elementos, como a “sujeicdo e a obediénErtes elementos seriam provenientes do
“amor” que 0s povos nutririam pelo monarca: “omastraria amor e os suditos retribuir-lhe-
iam com sujeicdo e obediénci¥’ O amor do rei era concebido como paternal owpEsD

gue evocava a idéia de uma sensibilidade religiospoder régio, configurado sob o modelo
exemplar da figura de Cri$f8. Tratava-se, ainda, de demarcar a sacralidade almnca
portugués e de afirmar o poder régio ante as @@ésnda aristocracia, que, na época da
Restauracao, buscava afirmar sua identidade corn®gm“cabeca do rein&®.

A expressdo do paradigma corporativista pressupanbbservacdo de uma rigida
hierarquia, que deveria distinguir a familia reehlfecd dos suditos, especialmente a
aristocracia (membros do corpo). Ou, a0 menos @aeutores acima, deveria pressupor esta
distincdo. O fato € que nos anos que se seguirdestauracdo de Portugal, os grandes
personagens da aristocracia portuguesa buscarasolican o seu projeto de governo do
reino, manifestando sua influéncia sobre as dexisdes monarcas e, por vezes,
desautorizando publicamente algumas de suas aitN@eregéncia de D.Luisa, por exemplo,
esta rainha foi advertida em alguns momentos pagacgnservasse “a ordem existente, sem
criar novos oficios ou acabar com aqueles queiaxisb mesmo fazendo com as merc¢és”
Este indelicado conselho manifestava a idéia dendoese deveria alterar os quadros da elite
dirigente do reino e baseava-se na condicdo edirdgora vivida pela rainha enquanto
regente, o que ndo lhe autorizava alteracOes ®igtvfas na estrutura do poder. Esta
possibilidade estava reservada apenas aos reisentEnto, observamos que a nova
configuracdo politica da casa real promovida p&f@nso VI, a partir de 1662, desagradou
profundamente a elite aristocratica portuguesamdeo que ocorreram novos desacatos,
dirigidos ao préprio rét.

O papel de ministros e oficiais da Casa Real agaifitado através do assento destes
fidalgos nos importantes conselhos palatinos, con@onselho de Estado, da Fazenda, de
Guerra e os diversos tribunais régios. A partitetepostos-chave, a aristocracia impunha
suas doutrinas sobre matérias publicas do reinoacamselhar e manipular a acdo do
monarca. Encontramos, por exemplo, uma interesgatetpretacdo de Francisco Correia de
Lacerda acerca da relacdo entre nobres e reisul@dm por volta de 1662: “os nobres
também sdo cabeca, sdabecapelo que aconselham”. Tratava-se de uma equipastée
a fidalguia restauradora e os monarcas de Bragaagepnfiguracdo politica do governo de
Portugal restaurado e na representacao socialawesndo reino, que se identificavam com a
funcdo méaxima do “corpo mistico” do reino. A idé@mnifestada originava-se de “uma das
obrigacGes régias mais importantes e tradicionaig”seja, o “tomar conselho” entre seus
suditos. Uma obrigacdo que, na historia da ingfitmimonarquica portuguesa, se traduziu na
autonomia dos conselhos palatinos e dos tribunais, vez que ao “aconselhar o rei nas

406 cf. ARAUJO, Jodo Salgado deey Regia de Portugal,.1627, apudCARDIM, XAVIER, Op.cit, 2003,
p.40.

407 paradigma inicialmente manifestado em: “SummaiPa)iOfferecida ao Principe D.Theodosio de Poituga
de 1650 e retomado em “Sugillatio Ingratitudini#&, 1666. Cf. CARDIM, XAVIERQOp.cit, p.40 e p.115.

4% Cf. CARDIM, Op.cit, 2001, p.154. Ainda sobre a idéia de “amor dos’reim adagio publicado em 1651
expressava a seguinte idéia: “A ley de Reynarpongoca de amar”. Cf. Antdnio Delicado, “Adagios Rgreses
Reduzidos a lugares comuns...”, 1651, aputVEIRA, Op.cit, p.109.

409 cf, CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.114.

“1%1dem,ibidem p.117.

“1 | dem, ibidem pp.106, 200, 219-220. Tais adverténcias e desmesam sintomas desta “aristocratizacdo do
poder” e séo verificados desde a época da unidstita. Os nobres restauradores consideravam osroasn
bragantinos, D.Jodo IV e seus filhos D.Afonso \D).@edro Il (que também foi muitas vezes desautdoizzor
seus suditos fidalgos), como “reféns de sua fiddkd por considerarem a Restauracao de Portugak'soa”.
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tomadas de decisfes”, estas instituicOes exercigpoder de governo do reino. Mas a
afirmacao de Lacerda, no reinado de D.Afonso préava este papel para manifestar o
desacordo da aristocracia com um rei que tratasarddérias publicas do reino com poucos
oficiais, todos eles subordinados ao conde de [Badiehor**

Foi no reinado de D.Afonso VI que se buscou rongoen este equilibrio de forcas
entre a aristocracia e a Casa Real, a partir deagfio da estrutura da elite dirigente do reino,
com a ascensao de um novo grupo de nobres quevapo@golpe de junho de 1662. Estes
se encontravam apartados do poder por causa danttagdo das grandes mercés régias nas
casas aristocréticas tituladas por D.Jodo IV airpdet 1640. O golpe de Alcéntara surgiu
deste complexo cenario de disputas aristocrataraginado da politica de fortalecimento da
aristocracia pela casa de Braganca, com a criagdnoudos titulos nobilidrquicos, entéo
enderecados aos generais portugueses vitorioguEniasula e no império. A aristocracia que
empreendeu a Restauracdo do reino se viu ameadesta, modo, por aqueles nobres que
seguiram seu impeto patriético — a segunda gerdedoestauradores, como D.Luis de
Vasconcelos e Sousa, o conde de Castelo Melhajue elesejavam, pelo servigo prestado a
coroa dos Braganca, sua parcela de reconhecimeoio, a titulagdo nobiliarquica e a
presenca no governo do reino e do império. Uma emepe seria manifestada pela
“qualidade” dos sujeitos que alcancavam o favondigégio: os argumentos da clientela de
Nuno Alvares Pereira, duque titulado por D.Jododkam de que os servidores de D.Afonso
VI, a partir de 1662, agregavam através de suargedade um conjunto de poderes que
excediam o conjunto das atribuigdes que legitimaenpaderiam deter.

Esta critica revela que o quadro do governo door@ipds a ascensao de Castelo
Melhor é semelhante aquele processo empreendidaprtie-duque de Olivares, que esteve
na origem da Restauracédo de 1640. Contra a aastagrortuguesa movia-se um conjunto de
praticas que visavam o fortalecimento do poder myuiéo, ao promover maior rapidez nas
decisbes politicas e o envolvimento de um numena czez menor de agentes nestes
processos, estes ultimos partilhando da proximidadéetividade do monarca. Tratava-se,
pois, de um empreendimento politico que evitavagramdes discussdes nas materias de
governo e negava aquele papel da aristocracia quasa, destacado por Francisco de
Lacerda, a respeito do “aconselhamento ao rei’efdajva-se a diminuicdo das manobras da
aristocracia no governo do reino, a partir da piaénctia de um seleto grupo de servidores
que concentrariam poder e riqueza, ao defenderemagaitude do poder monarquico. Para
Pedro Cardim e Angela Xavier, “parece hoje claroe @lgumas das escolhas politicas
realizadas durante o reinado de Afonso VI configama governos distintos daquele que tinha
sido estabelecido em 1648* Ou seja, com o reinado de D.Afonso VI estamostdiae
mais uma tentativa de transicdo de uma “monarqisteratica” para uma “monarquia real”,
entendida como a afirmacédo do poder régio.

Neste conflito, o paradigma do corpo manteve-seocomatriz de pensamento da
sociedade portuguesa, mas sobrevalorizou-se, 8662 e 1667, o aspecto do “amor e da
obediéncia” destacados por Sebastido Cesar de Berms detrimento da “autonomia” dos
membros politicos do corpo mistico do reino. Tratag da diminuicdo da jurisdicdo dos
tribunais, camaras e conselhos e da concentrac@odkr de governo do reino nos oficiais
aristocraticos que orbitavam “o sol” que era o rei.

3.1.2. Um manifesto da aristocracia do reino naef@aReal: o0 sermao de Antbnio de Sa

“121dem,ibidem p.73, p.114 e p.138.
“13|dem,ibidem p.113.
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O conflito no seio da aristocracia do reino, nac@pde D.Afonso VI, entre aqueles
nobres liderados por Luis de Vasconcelos e Souwsalgentela do duque de Cadaval, foi
abertamente declarado nos momentos de celebragaortaquia. Questionava-se, acima de
tudo, a proximidade “nociva” entre o conde de Gad#elhor e o rei bragantino, este ultimo
acusado de nao se importar com as matérias dengoeede abdicar do poder em prol do
Escrivdo da Puridade e de seus secretarios.

Este quadro de conflitos caracterizou a celebrdgéaniversario do rei D.Afonso VI,
celebrado na data de 21 de agosto de 1663, nadClapal, e pode ser observado no serméo
do jesuita Antbnio de S&. Entre outros de seusnagtos, 0 jesuita destacou a devocao
mariana no reino, importante para o sucesso dauregfio de Evora e para a vitéria dos
exércitos portugueses sobre os exércitos castalltnb.Juan José de Austria. Comemorava-
se, deste modo, além do aniversario do monardégraoga campanha dos portugueses, que a
cada conquista militar se aproximavam do fim darrgueAssim, recordou o patrocinio de
Nossa Senhora de Santarém e se tornou um dos mmemmeligiosos a opinar sobre a
veracidade do milagre, antecipando-se a hierasplésiastica, que, representada pelo Cabido
da Sé de Lisboa, ainda averiguava o fenérffénBecorde-se, neste caso, a importancia da
Capela Real na utilizacdo politica dos milagresReéatauracdo: enquanto uma instituicao
religiosa, a capela se tratava também de um egpagootor de crencas na legalidade do
reinado dos Braganca, contribuindo para a apreedsdoma “restauracdo prodigiosa”.
Milagres que, para o jesuita, seriam “fortunaspi@ticularmente assistidas do Ceo, [que] sé&o
prognostico certissimo de huma firme, & permanpmseperidade na Terrd®.

A celebracdo de uma conquista do rei D.Afonso Vitretanto, ndo obscureceu
algumas das idéias que Antbnio de Sa possuia adergaverno do reino. Com a palavra
dirigida diretamente ao monarca e a corte, o jesufitizou sua voz como o veiculo da
insatisfacdo daqueles aristocratas que ndo pamdithalo trato com o rei. O jesuita exigia dos
ministros de D.Afonso VI que deixassem “resplanderéol do Principe”, uma vez que
estavam a colocar o reino na “confusdo” e na “ésade” com o monopdlio de seu “amor e
amizade”. E manifestou, a partir de uma analogim coSantissimo Sacramento, que o rei
deveria assistir a todos: “Cristo Sacramentado, hidparte alguma na HoOstia em que nao
esteja; o Principe, ndo ha de haver parte nenhonReitho aonde néo assist&” Anténio de
Sa concluia que D.Afonso VI deveria reinar inteieate sobre Portugal e que o seu conjunto
de servidores, concebidos como a exteni§ica da instituicdo monarquitH, deveria
governar com justica e para todos. Deste modasLatgecriticava o conde de Castelo Melhor,
ao acusar o “grande ministro” de exercer a fungioeg omitindo D.Afonso VI do papel que
lhe cabia, enquanto cabeca dos reinos de Portugsduelmpério. Assim, o religioso
interpretou que o patrocinio da Virgem intimavaebpara que assumisse seu papel no corpo

14 Notemos que as deliberacdes em torno do milagi®aséarém percorreram o segundo semestre do ano de
1663. A autorizacgéo oficial para a celebracdo dmgre e sua subseqiiente divulgacéo so6 foi emitda p
Cabido do Arcebispado de Lisboa em 22 de janeirb6dd, através de un@arta Pastoral Cf. MARQUES, J.
F.. A Parenética Portuguesa e a Restauracédo: 1640-1B68&o: INIC, 1989, v.1, pp.122.

415 Cf. SA, Antdnio deSermao que pregou o P.Antonio de Saa, da compatehigSV, no dia que S.Magestade
faz annos em 21.de agosto de 683dMARQUES,Op.cit, p.121.

418 Cf, SA, Antdnio deSermao que pregou o P.Antonio de Saa, da compaiehigSV, no dia que S.Magestade
faz annos em 21.de agosto de 68§31dCARDIM, XAVIER, Op.cit, p.158.

417 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, pp.40, 113-114. Aqui, a representacdo politicgamdigma corporativo
apresentava a idéia de que os servidores do monancgririam os papéis dmembrosdo corpo mistico da
republica, entendida como o corpo do rei.
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mistico darespublica inclusive porque o rei deveria demonstrar gratidd@amor a santa pela
manutenc&o de sua cotth

A critica de Antbnio de Sa a relacéo de proximiddaoleei D.Afonso VI com o conde
de Castelo Melhor, que assegurava a este ultimoriante papel no governo do reino, pode
nao ser imediatamente compreendida sendo tivermopegspectiva o contexto social que
caracterizava a politica cortesad portuguesa desesdbs. Com efeito, se ja observamos a
idéia de “corpo”, importa termos presente que @&aglde “amor” e “amizade” tambéem
norteavam o destino da comunidade politica porsgue época da Restauracdo e que se
tratam de conceitos-chave para a compreensaodoacsan rei pela aristocracia lusitana.

Como argumentou Pedro Cardim, em vez de “encémieficicia organizadora da
razao”, no discurso sobre a ordem comunitaria asdbes ao amor estdo constantemente
presentes, onde o poder de unido dos afetos éeade como algo intrinseco a natureza das
coisad'®. Este dado, por sua vez, remete & origem e faddidla comunidade politica, que,
segundo a crenca arraigada nos seiscentos, sunggutin davoluntascriadora de Deus e
estava voltada para a restituicdo da divindadeigeracomo observamos anteriormente.
“Portanto, a tradi¢cao cristd nada mais faria do acentuar estas convicgdes assentadas na
compreensao de que a sociedade era fruto do anyu® a fidelidade e os impulsos afetivos
deveriam presidir as interacdes soéfdjprincipalmente na prestacéo dos servicos ao rei.

Se a sociedade deveria cultivar os “lacos amorogasd o0 correto desenvolvimento
do “bem comum” do reino, antes de mais, dever-gg¥iar a “cabeca” do reino. As relagbes
estabelecidas entre a monarquia e os suditos n&rial@ preconizar a violéncia, como
ilustra um texto atribuido a Sebastido Cesar deelsles) por volta de 1670: “o Rei que
destroy seus povos ndo achara de quem ser Res’ppei “gue leva seus vassalos a miséria,
e a ruina deixa de ser Pai, e é tirdfio'Deste modo, o “amor” deveria pautar as interacées
entre os suditos e a pessoa do rei, sendo um setraspecialmente valorizado por aqueles
servidores e fidalgos da Casa Real e com asseososomselhos palatinos. “Amor” que, em
altima instancia, atendia a interesses politicd@gjuye o prestigio de um sudito encontrava-se
delimitado pelo carater publico das demonstrac@eafeto que partilhava, onde a relacao de
“amizade” estabelecida com alguém superior seti@ft@ possibilidade de maior articulagéo
politica e de acesso ao centro do poder.

O historiador Ricardo de Oliveira apontou que nasieslades ibéricas de Antigo
Regime “a logica e o principio do mérito pouco @adan valiam” para as ambicdes politicas.
Antes de tudo, “ser amigo de alguém poderoso” endmigo do reitornava-se o elemento
decisivo para qualquer trajetéria soctal’” Destaca-se, ainda, que estos socialera
partilhado pelos diversos grupos que compunhamstoaracia: o desejo pela amizade e
favorecimento do monarca era o projeto particuacada individuo para a ascensao social e
obtencao de prestigio para as linhagens nobiliéaguExpectativa, inclusive, que demarcava
a crenca dos portugueses na “generosidade” do pwriaste deveria, ao reconhecer o amor
que seus vassalos haviam empregado em servigoglpata da monarquia, demonstrar seu
proprio amor com a distribuicdo de mercés. Segureliro Cardim, a “légica distributiva”

“8Cf. SA, Antdnio deSermao que pregou o P.Antonio de Saa, da compatehigSV, no dia que S.Magestade
faz annos em 21.de agosto de ,6&pud CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.161. “Ponha se o Principe
diffinitivamente no todo de seus estados, e logsisisi nas mais remotas partes do Reino; assista
difinitivamente nas resolugdes que se tomam noetbogle guerra, e logo assistira nas fronteira¥réds-os-
montes, do Minho da Beira, do Alentejo. Assista re®lugcdes que se tomam no conselho de estadgoe |
estara nos estados de Portugal, da India, e dd;Bragio se executem as consultas, sem que aevagagefira o
Rei, e logo assistird a todo o Reino, e todo agyealparte”.

419 cf, CARDIM, Op.cit, 2001, pp151, 161-164.

420 Cf, OLIVEIRA, Op.cit, p.107.

421 cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.115. O papel foi dedicado a D.Pedro, regenteitho.

422 Cf. OLIVEIRA, Op.cit, p.102.
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deveria atender esta expectativa, ndo se repariraaioor e as mercés regias de forma igual,
antes, “defendia-se uma distribuicdo afectuosansgg@gual e encorajava-se o governante a
dar mais afecto aqueles que demonstrassem nuisramer por elé’>.

A critica veiculada pela clientela de D.Nuno AhsRereira reside neste dado: o amor
do principe (e, conseqiientemente, a generosidgide cém a distribuicdo de mercés) estava
concentrado nos familiares e amigos de Castelo diethardiloso “valido” do rei. Segundo
Ricardo de Oliveira, desde meados do século XVI @uééia de “valido” ou “valimento”
circulava pelo vocabuléario politico: tratava-sesumidamente, do individuo que se colocava
sob a protecdo de outro mais poderoso. A partitedetacionamento, o aristocrata poderia
concentrar poder, riqueza e prestigio nobiliarqualterando sua condi¢cdo social na corte.
Além daquela definicdo, outras palavras partilhadgnsignificados semelhantes e Sebastian
de Covarrubias registrou seus significadod asoro de la lengua Castellana o Espafida
1611: “favorecer” significava “patrocinar e ayudaendo favorecido el que tiene favor”. A
idéia de “privado”, por sua vez, podia compreerttis conceitos: o primeiro, derivado da
palavra “privacion”, significava a exclusdo do @iou dignidade. Em uma acepcdo mais
proxima do que tratamos, a segunda definicdo dedgo” derivava da palavra “privar”, que
significava “ser favorecido de algun sefior” e quevmha da palavra latingrivatus,a,umou
seja, “cosa propria y particular; porque se padiiza com €l le y le diferencia de los demas;
y este se llama privado, y el favor al sefior lepd@anza”. Em Portugal, este conjunto de
conceitos foi sistematizado no século XVIII, Wocabulario Portuguez & Latinodo padre
Raphael Bluteau, que afirmou que “valimento” s¢atra de uma palavra com significados
relacionados ao poder, ao amparo e a mediania d¥alio”. Assim, o valido seria aquele
que “tem valimento, que pode com alguém mais do gmeoutros”. E, possivelmente
aproximada da situacao politica vivida por Caské&hor e D.Afonso VI meio século atras,
declarou o religioso portugués que, “séao validesplbos, & orelhas do Principe, porque so
por eles vem, & ouvem os Principes”. Numa sociedatl&eomo viemos caracterizando,
assentada no favorecimento e nas redes clientelarehioque na corte lisboeta, “o0 fenbmeno
do valimento era coetaneamente compreendido con®ipgegrante da dadiva régfa*

Como observamos, a partir de 1662, este minisimgiato prestigio maximo junto do
rei D.Afonso VI e este, por sua vez, concentrow teel afeto sobre uma clientela especifica,
relacionada ao préprio Luis de Vasconcelos e Seu8atonio de Sousa de Macedo. Tal
panorama, para o partido de Castelo Melhor, pogssiificativa, uma vez que o rei confiava
nas suas habilidades politicas. Assim, através me conjunto de medidas politicas,
empreendeu uma mudanca significativa no quadrcededsres de Portugal restaurado, ao
estabelecer, por exemplo, a competéncia militarccoritério para a lideranca dos exeércitos,
antes sujeita ao prestigio nobiliarqdfo Esta mudanca possibilitou as vitérias militares e
clima de confianga no sucesso da Restauragdopunaccorte lisboeta desde a reconquista de
Evora, em 1663.

A matéria que dominou os discursos da aristocrantae os anos de 1662 até a
publicacdo deEva, e Aveem 1676, entretanto, era a idéia de que a atudgdouis de
Vasconcelos e Sousa como ministro de D.Afonso VI“ferniciosa” para o reino de
Portugal. Isto apesar do reconhecimento da es#ridministrativa do governo do reino,
elaborada por Castelo Melhor, que permitiu a Paitdgar os termos da negociacao de paz
com Castela e conferiu o cognome de “O Vitoriosorei D.Afonso V% Teria, por isto,
Antonio de Sousa de Macedo manifestado em certeaate sua hagiografia da Virgem, sua
insatisfacdo contra os cortesaos portugueses?

423 Cf. CARDIM, Op.cit, 2001, p.163.

424 Cf. OLIVEIRA, Op.cit., pp.111-113. Cf. CARDIM, XAMER, Op.cit, p.114 e p.138.

42> Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, pp.141-151.

426 Cf, LOURENCO, Maria Paula MarcdD.Pedro Il Lisboa: Circulo dos Leitores, 2007, pp.135-136.
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“Quanto aos Vassallos, ainda qoegrande Ministro faca milagres, he perseguido
das mas vontades dos descontentes, das impertiné&us zelosos, das censuras dos
ociosos, e da diversidade de opinioens, que he dsfpel concordar. A sua
affabilidade hdo de chamar engano: ao desinteresggocrisia; a rectidao,
severidade: & justica, rigor: ao sofrimento, reéwssa brevidade dos despachos,
precipitacdo: ao tomar conselho, irresolucd®:de ser murmurado nas casas de
jogo, nos lugares de conservagoens, dentro do Raaté nos pulpitos se ha de
conceituar, arrastando textos sagrados, para provam que he malissimo
homent*%.

Estas palavras encontram-se presentes no capitulia X¥rimeira parte deva, e Ave
intitulado “Como se engando os homens nas commaeldgue imagindo nos officios da
Republica. Trata-se dos males da privanca com bpeipes*?® “Males” ou perigos que
poderiam desestruturar a vida dos nobres e julistagessados em oficios ou secretarias da
Casa Real. Ao promover um conjunto de comentadbsesos “officios da republica”, Sousa
de Macedo procurou aconselhar tais postulantesofici®s da Casa Real a desistirem de
pretensées diversas, como enriquecimento e pregtégisodf”. Além de evitar, se possivel,
aqueles oficios que exigiam o trato direto e fre¢gi€eom o monarca. O tom grave de suas
palavras pode ser justificado por sua propria tibepe politica, inclusive ao reconhecer que
seus conselhos tratavam de matérias cuja expeti@ssuiE’. Compreendemos que no
capitulo XL deEva, e AveSousa de Macedo procurou veicular a defesa deatitades na
secretaria de estado do governo de D.Afonso VI, fguen criminalizadas em 1667, com o
seu desterro e o da figura de D.Luis de Vasconeel®susa. Para nds € pouco provavel que
as palavras de Sousa de Macedo neste capitlHgajee Aveem que 0s ressentimentos sobre
servir na corte sao patentes, tratavam apenas \@gtiachos aristocratas da corte sobre os
“officios da Republica”. Através de seus consellmgetrado visava apresentar um quadro
gue muito possivelmente poderia se repetir.

O comentario sobre as criticas dos religiosos aantte ministro” remete ao serméao
do jesuita Antdnio de Sa, na Capela Real, em 18&8porque € notéria a indicacdo de que
Sousa de Macedo esteve presente no aniversariodaroa, e, junto da corte régia, ouviu o
serméo do jesuita, em que asperamente criticaeder plo Escrivao da Puridade. Antdnio de
Sousa de Macedo registrou a ocasido e uma reagtéia e Castelo Melhor, no que tange as
criticas do religioso, nMercurio Portuguezna edi¢cdo de Agosto de 1663:

“E festejando se na Corte aos 21 deste mez os @enBsMagestade, & prégando na
Capella Real o Padre Antonio de Sa da Companhladiss,& parecendo que em
alguas palauraspicaua no governg como alguns Pregadores costumao, se disse que
seus Superiores 0 querido mandar da categue acudio o Conde de Castelo
Melhor, pedindolhes com toda a instancia o ndo mudaem, & para maior
seguranca de que o nédo fizessem, lho encomendou 8gdstade por hum decreto

427 cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.169. Meus grifos.

28 |dem,ibidem pp.163-70.

2% cf, MACEDO, Op.cit, 1766, p.164.

430 |dem, ibidem pp.163-164. Parece, inclusive, ser o caso defestai o arrependimento no exercicio da
Secretaria de Estado e, talvez, a exteriorizacamedgosto pela condicdo social em que se encontrenavez
afastado do “amor e amizade” do rei e do regehte:pgaga desta servidao a perda dos amigos, (9@ algva)
por ndo ser possivel fazer o que elles quereni; (cousa’ que eu “fallo com experiéncia”.
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firmado de sua Real méo, affirmado, que gostéra mto de o ouvir, & que queria
q os Pregadores falassem com toda a liberdadd"

O panfleto mensal que Sousa de Macedo dirigiu, ggraade maioria das vezes
redigiu, possuia a funcdo de veicular as novasida@da Restauracdo e enaltecer o governo
de D.Afonso VI, funcionando como um eficiente cadal propaganda politit& Deste
modo, néo surpreende a atitude benevolente quetearau as acdes de Castelo Melhor com
relacdo as criticas manifestadas do pulpito e qusé&de Macedo registrou para o alcance
dos lisboetas letrados que nao tiveram acesso al&€C&eal. Entretanto, no manuscrito
intitulado D.Afonso V| que Sousa de Macedo pretendia publicar anonimafri&ra reacédo
do “grande ministro” foi desconstruida, percebese€odma clara indisposicdo diante da
atitude do jesuita. Assevera o autor @wa, e Ave que Castelo Melhor ficou
“melindradissimo” com as palavras de Antdnio deeSgue, apenas para se evitar maiores
murmuracdes no paco, evitou a perseguicao siseargi desterro do jesufta

Notemos, mais uma vez, o fato de que se a CapalafiReionava como um espaco
para “a representacéo do poder monarqdiféopossuindo o importante papel de difundir um
conjunto de imagens da “restauracdo prodigiosaadeditimidade do governo do reino,
assistia-se naquela instituicdo a desacatos quetionevam o rei e seus secretdliosE
provavel que Castelo Melhor tenha buscado, comganiwacdo das comemoracdes pelo
aniversario de Afonso VI na Capela Real, alcangdvemeficios politicos da associagéo entre
o poder de Deus e a vitéria militar nos arredorsdora, prodigiosamente antevista pelos
milagres da imagem de Nossa Senhora da Piedad&aemarér?’. O préprio Sousa de
Macedo possuia um papel relevante neste prograrpeogaganda politica do governo, cujo
principal instrumento discursivo eravercurio PortuguezNas consideragdes mensais sobre
os destagues da Restauracéo, a Providéncia Divinal€mento mais importante e decisivo
descrito por Sousa de Macedo. A crenca, abertandectarada pelo secretario de estado de
D.Afonso VI, era de que a cada més os portuguesdgsripm guardar “novas esperancas de
Deos continuar seu favor Divino”, com milagres eamdhas que prenunciavam a vitoria de
Portugaf®® Pois, “Deos visivelmente encaminha as cousas ateudl”, inspirando seus
ministros na administracdo diligente do réiflo A partir deste quadro, o papel que se
esperava do jesuita Antonio de Sa (que retornavardeviagem a Roma e ndo aparentava
partilhar de alguma “teologia politica” defendidar grupos de fidalgos da corte) era o de
exaltar o governo de D.Afonso VI e a restaurac@aligiosa de Evora. Um papel — como ja
analisado pelo historiador Jodo Francisco Marqugse-deveria ser exercido a partir de “um
imperativo religioso-patridtico”, que teria condinado a atuacao dos religiosos a servi¢co da

1 MACEDO, A. de S. de. “Novas do Mez de Agosto dmAmle 1663”, inMercUrio Portuguez com as novas
da Guerra entre Portugal & Casteld.isboa: Na Officina de Henrique Valente de Olraeilmpressor DelRey
N.S., no anno de 1663, pp.30f-v. Meus grifos.

432 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.119 e p.162.

433 Esta é a razéo, segundo Eduardo Brazdo, do fatocd@nica ter permanecido manuscrita e ter siémap
encontrada no século XX, na Biblioteca da Ajuda.BRAZAO, “Prefacio”, 1940, pp.11.

434 Cf. MACEDO, Op.cit, 1940, p.40v.

435 Cf. CURTO, Diogo R. “A Capela Real: um espaco deflitos (séculos XVI a XVIII)". In:Rev. da Fac. de
Letras — Linguas e Literaturag\nexo V:Espiritualidade e corte em Portugal, sécs. XVI-XVRorto, 1993,
pp.144.

4% Cf. CURTO, D. R.. “Ritos e cerimdnias da monarqaim Portugal (séculos XVI a XVIII)". In:
BETHENCOURT, F., CURTO, D. RA Memdria da Na¢ad.isboa: Livraria Sa da Costa Editora, 1991, p.229
437 Cf. infra, capitulo 02, pp.81-91.

438 Cf. MACEDO, Antonio de S. de. “Novas do Mez de Agndo Anno de 1663”, if®p.cit, 1663, p.30f.

439 cf. MACEDO, Antonio de S. de. “Novas do Mez deeBebro do Anno de 1663, iDp.cit, 1663, p.34f.
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Restaurac&8’. Com este caso, observamos que a tese de JoaisEcalarques fraqueja em
nao notar os desvios ao programa de propagandicpaliie se esperava da Capela Real,
qual seja, de legitimar o governo de Portugal. Aliae que o historiador portugués elaborou
sobre 0 sermdo do jesuita silencia sobre a rem&oysolitica do mesmo, embora a matéria
tenha obtido mencdo nMlercurio Portugueze tenha sido discutida na corte lisboeta de
16631, Com isso, podemos afirmar que Jo&o Francisco iargao considerou a Capela
Real como um campo de conflitos politicos, compileado a instituicio apenas como o0
espaco de representacdo politica da nova dinastiagoesa, uma vez que ndo se dedicou a
analisar os sermfes que puseram em causdiaigis, e conseqientemente, o governo da
“Restauracéo prodigiosa de Portug&l”

Se as criticas ao “grande ministro” de D.Afonsos¥lfizeram sentir na Capela Real,
por outro lado, ndo tardaria esta mesma institueggeigoromover positivamente a imagem do
conde de Castelo Melhor. No ano de 1664, na ocakaesta da imaculada conceicéo da
Virgem na Capela Real, o franciscano Antbnio dosaAjos enalteceu a pessoa de Luis de
Vasconcelos e Sousa, recordando “seu valor e ggit@s de que procediam “os acertos, e
as fortunas deste Reino que todo mundo conta, ®emero®*® No entanto, podemos
conjecturar que se tratava de mais uma medidaiggompreendida para calar as vozes
contrarias ao governo do reino, que se tornavars omgistantes no paco da Ribeira. Segundo
Pedro Cardim, a aristocracia portuguesa nao desejgoverno do rei, antes, manifestava sua
crenca na continuidade da regéncia, embora tenitansgrpreendidos com o golpe de 1662.
Para tanto, ndo se escusaram em conspirar “ndardai substituir o proprio rei e a faccéo
gue estava no governo”, pois ndo desejavam “segrgados por Castelo Melhor, Anténio de
Sousa de Macedo e 0s seus, 0s quais concentravavolume cada vez maior de merceés,

gerando uma situacéo de flagrante violacdo dapusistributiva®**

*k%k

Este caso de conflito politico na Capela Real, rdamo por Sousa de Macedo no
capitulo XL deEva, e Avginsere-se no conjunto de disputas aristocrapehs poder na
corte, que assumiu contornos de uma verdadeira diigstica quando, em 1667, a clientela
de D.Nuno Alvares Pereira de Melo, o duque de Caddesferiu sucessivos golpes contra o
poder do conde de Castelo Melhor. O crescente aentio governo por parte de Luis de
Vasconcelos e Sousa, 0 monopolio da ascendénaia salei e a preferéncia do amor régio
naquela clientela, que atingiu seu apice nas fastasasamento de D.Afonso VI e Maria
Francisca de Sabdfd foram postos em causa pela crise conjugal dol cash Como
mencionamos no inicio do capitulo, afastou-se dwa gmlitica 0 nosso autor, Sousa de

440 cf. MARQUES,Op.cit, 1991, p.268.

441 cf. MARQUES,Op.cit, 1989, pp.121-122.

420 Mercurio Portuguez de Agosto de 1663 deixa ofmm a Capela Real poderia servir aos descontenies

o regime. Recordemos a passagem citada de Soldaadelo: “prégando na Capella Real o Padre Ant6eio d
Sa da Companhia de lesu&, parecendo que em alguas palauragpicaua no governg como alguns
Pregadores costumdb Cf. MACEDO, “Novas do Mez de Agosto do Anno dé6B”, p.30f. Cf. CARDIM,
XAVIER, Op.cit, p.158.

43 Tais palavras se encontram na dedicatéria do serméderecada ao conde de Castelo Melhor. Cf.
ARCANJOS, Antonio dosSermam da Immaculada Conceicam de Nossa Senh&apella Real... em Oito de
Dezembro de 64.. Evora: Universidade, 1665.

444 CF. CARDIM, XAVIER, Op.cit, p.127.

442 1dem,ibidem pp.170-182.
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Macedo, por desentendimentos varios com a rairdhafante D.Pedro. Em 21 de novembro
de 1667, a trama se adensaria, pois, em consor@ngido com o0s designios do partido do
infante D.Pedro, “a rainha recolher-se-ia ao Cotwata Esperanca, tendo requerido, de
imediato, o divércio e manifestado o desejo deessar com celeridade a terra n&f&"0
que se seguiu foi a intervencdo do duque de Cadawals aristocratas rivais de Luis de
Vasconcelos e Sousa, que cooptaram a rainha parstra de influéncia, ao mesmo tempo
em que instaram D.Pedro a assumir o governo e groonisso de matrimoénio com a rainha
recolhidd*’. O casamento entre o infante e a cunhada foizestli ap6s a legitimacdo do
afastamento de D.Afonso VI, ratificado pelastesdo reino, convocadas pelo infante em
novembro de 1667 e reunidas em janeiro do ano r#egube, por um lado, D.Pedro
assegurava-se no poder, por outro, sua condicamiag&ém de “curador do rei e governador
dos reinos de Portugal e de Algarves” e das suaguisias, sendo-lhe negada a coroa
monarquica. A condicdo juridica de Maria FrancideaSabdia também se alteraria, e o
casamento com o cunhado lhe renderia o titulo ohed¥a dos reinos e a perda do titulo de
rainhd*®,

Se a concepcdo dominante na época moderna ibéaicke €jue o rei poderia dispor de
seu amor e de suas mercés a quem lhe aprouvesse@, @@stocracia portuguesa, afastada do
governo do reino, tratava-se de uma relacdo pema@cpara a republica, uma “quimera”
constituida entre D.Afonso VI e Luis de Vasconcel@ousa, a qual procuraram combater. O
objetivo era de repartir, uma vez mais e para tasosuditos, “os feixes da luz do sol” que
era o rei, para que seu amor e afeto alegrasseapieassem a reciproca em todos os suditos,
promovendo a paz no reino. Na impossibilidade destpreendimento, chegou-se a opcéo
pela substituicdo da “cabeca” do reino e, afastad&fonso do governo, promoveu-se a
ascensdo de D.Pedro ao poder, que, enquanto regeng constantemente advertido no
intuito de retomar a antiga ordenacdo politicat@rética de Portugal, idealizada pelos
restauradoresem 1640.

3.2. “Eva, e Ave, ou Maria Triumphante”: o carater hagiografico

Estas matérias relativas aos “officios da Repahli@ atuacdo de validos e a
concentracdo de mercés foram veiculadas em umagdrafia da Virgem, possivelmente, em
razao de o autor de Eva, e Ave acreditar que ogato de Santa Maria “beatificava” a vida
dos portugueses. A imagem idealizada da Virgem aMeomo mulher — mée e esposa —,
juntamente com seus atributos, como a humildaderfpe os mais dignos), a perseveranca
(diante das adversidades) e a obediéncia (asalesssoberanos e ao governo), passiveis de
serem alargados aos homens, foram utilizados cotemmos de virtude para os cristdos
portugueses, com o objetivo de promover um conjdetoodigos de moral que se difundisse
pelo reino. Tal patrocinio foi uma vez mais recdaam obra publicada postumamente, em
1682,Dominio sobre a fortvna e tribvnal da razdo em geeexaminam as felicidades e se
beatifica a vida no patrocinio da Virgem May da Gaahoroscopo da constellagdo melhor
afortunada em que Anténio de Sousa de Macedo discutiu alidade e os costumes em

448 Cf, LOURENCO, Maria Paula MarcdD.Pedro Il Lisboa: Circulo dos Leitores, 2007, p.137.
447 1dem,ibidem pp.137-138.
448 Cf. CARDIM, XAVIER, Op.cit, pp.203-208, 214. Cf. LOURENC@p.cit, p.138.
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Portugaf*. Estas duas publicacdes se inserem em um conjuritatddos que, publicados na
segunda metade do século XVII, visavam divulgarosomeais de conduta na sociedade
portuguesa. A estes dois livros de Sousa de Magamitemos somar aquele publicado em
1685, pelo padre jesuita Alexandre de Gusmao, guéha do mesmo objetivo e da mesma
matriz religiosa. Ao utilizar a devo¢cdo marianagpapresentar um conjunto de instrucdes que
serviriam a educacgdo dos filhos menores, o jeseXfdica, por exemplo, que a melhor
maneira de incutir nas criancas “a celeste virtlaeirgindade” seria educar os mesmos na
devocdo & Nossa SenhbfaAs trés obras tratam-se de exemplos da época, andatriz
religiosa de pensamento proporciona os instrumeptoa a discussdo dos destinos da
comunidade politica, da ordenacdo social e moral alistdos, da origem e finalidade do
poder de goverrid®

Outros debates, entretanto, foram empreendido&wamn e Avee, além de matérias
como a histéria sacra da antiguidade e os prirgip@mentos da vida de Santa Maria, Sousa
de Macedo apresentou a historia religiosa portugoes o intuito de demarcar a primazia do
reino de Portugal, entre todos da Hispania, na @ ao cristianismo. Tal concepcao
conferia ao reino lusitano um prestimoso reconhestm de sua atuacdo na expansédo da fé
cristd, um objetivo que foi perseguido ndo sem pofrooto de teses historicas com as
monarquias vizinhas, que também veiculavam sudasid&erca da adesdo dos povos da
Hispania ao grémio da fé. Enquanto uma hagiogadid/irgem Maria,Eva, e Aveatende
também ao objetivo de reafirmar o carater tuteéaSdnta Maria no destino maravilhoso do
reino portugués. Conforme Sousa de Macedo e ownbsres registraram na época da
Restauracdo, com o patrocinio celeste da Virgemiyéa logrou obter a soberania “negada”
pela unido dinastica com Castela.

Em 1905, em obra classica, Padre Delehaye afirgueua hagiografia € um género
literario que privilegia os atores do sagrado g@eoa edificacdo dos fi€is através do contato
com a histéria dos santos. Ainda segundo Deleliage necessario, pois, reservar este nome
a todo monumento escrito inspirado pelo culto dogcs, e destinado a promové-lo”, ou seja,
toda a literatura que tenha como tema a santidasi't’. Neste sentido, historiadores do
século XX — como Michel de Certédtie André Vauché2* — prosseguiram as pesquisas
sobre “santidade”, compreendendo as hagiografiam aon conjunto de textos que narram a
vida e os milagres de santos. As hagiografias, exdhs no século Xl também pelos termos
“hagiologia” ou “hagiolégica”, possuem narrativaeamplexas, construidas por apropriacdes
de tradicOes cristas diversas e perpassadas pobjetivo comum de “exaltar a lembranca ou
o poder de um sant&®. Além disso, as hagiografias sdo um reflexo depstaria época,
uma vez que resultam de uma acumulacdo de textgsedmplica o aproveitamento de

449 cf, MACEDO, A. de S. deDominio sobre a fortuna, e tribunal da razad: em geesaminam as felicidades, &
se beatifica a vida no patrocinio da Virgem may dacgr, horoscopo da constellacad melhor afortunddsboa: na
officina de Miguel Deslandes: a custa de Antoniod_Eiereira, 1682.

450 cf. BOXER, Charles R. “O culto de Maria e a pratita misoginia”, inA Mulher na Expans&o Ultramarina
Ibérica. Lisboa: Liv.Horizonte, 1977, p.129.

451 cf. CARDIM, Op.cit, 2001, p.146-150. Sobre as obras de Sousa de Maweuferir nota 44.

42 DELEHAYE, padre.Les légends Hagiographique$905, apudCERTEAU, Michel de. “Uma variante: a
edificacdo hagio-grafica”, irA escrita da HistériaRio de Janeiro: Forense Universitaria, 2002, 2% p.266.
453 Cf. CERTEAU, Michel de. “Uma variante: a edificacBagio-grafica”, in:A escrita da Histéria Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 2002, 2°edicado6pp2r8.

44 Cf. VAUCHEZ, André. “Hagiographie”, in: VAUCHEZ, André (direction). Dictionaire
Encyclopédique Du Moyen Agéambridge/Paris/Roma: James Klarke&Co., CertaQMuova, Tome
I, 1997.

4% Cf. CERTEAU, Op.cit., p.266. Cf. OLIVEIRA, Andensdosé Machado de. Devocdo Negra. Santos pretos e
catequese no Brasil colonial. Rio de Janeiro: @tiaFAPERJ, 2008, p.90.
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algumas histérias e o ndo aproveitamento de out@sjicionando um discurso sobre a
santidade que é eminentemente histdrfco

Segundo Michel de Certeau, desde os primeiros temparistianismo a hagiografia
se distinguiu de um grupo de textos, os “livros 6carns”, que integram as Escrituras.
Enquanto que a doutrina da fé deveria ser buscadsegundo grupo, ao primeiro estava
reservado o papel de divertimento, de contemplacabertura espiritu&l’. Um problema,
entretanto, denegria este tipo de literatura: peases fantasticos que permeavam a vida de
diversos santos ou os elementos acrescentadodassdas personagens biblicas. Com efeito,
declarou Certeau, “a ortodoxia reprime a ficcaofhas antiga mencdo a uma hagiografia na
literatura cristd eclesiastica foi uma condenacam autor, um padre, foi criticado por ter
escrito um apocrif5®. No século XVII os censores eclesiasticos frecgraente investiram
contra a devocéo dos povos, onde eram condenautos jio falso, o popular e o arcaiéd”

No caso do Portugal restaurado, se observamos ¢mgensa milagres foram
autenticados pelas autoridades eclesiasticas eopidos tanto do pulpito da Capela Real
quanto através da publicacdo de sermdes, cronigenfetos impressos ou manuscritos,
outras tantas manifestacdes de santidade foraraguedss pelo Tribunal da Inquisi¢&d O
caso mais célebre se trata dos textos profétic@&addarra, que sdo uma das origens textuais
do providencialismo politico da Restauracédo de 184Mas também, uma hagiografia da
Virgem foi impedida de ser publicada no reino, mdtaos monarcas bragantinos atendendo,
assim, uma reivindicagdo de Roma. Trata-se daMpstica cidade de Deus, historia divina
y vida de la Virgem Madre de Diosomposta pela religiosa Maria de Jesus de Agreda,
castelhana e correspondente de D.Filipe lll, que &scrito o livro com base em suas visdes
prodigiosas de Santa Maria, a qual teria Ihe ditzifatos de sua vida. A obra foi apresentada
aos cristdos portugueses apenas por insisténgéaawoado rei D.Pedro de Braganca, sendo
“recebida com muito fervof®?

Sousa de Macedo né&o ignorava esta situacao e pwweunEva, e Avecercar-se de
um conjunto de autores que lhe assegurariam “daiei’ para a discussdo de matérias
relativas aos dogmas da igreja, para a historid/idgem e para a trajetoria da devocao
mariana na Peninsula Ibérica. Assim, declarou efapio: “desconfiando de mim, ajuntey
matérias dos melhores mestres, & 0s nomeyo nasemsrgor ndo parecer furf6® Uma
pratica caracteristica dos textos hagiograficogque, segundo o historiador Alain Boureau,
nao so conferia autenticidade aos mesmos, mas tardegotava o nivel de erudicdo que o
autor possufa, dotando-lhe de incomensuravel gie®€ff No caso de Sousa de Macedo, as
licencas para a edicdo e circulacdoEd@, e Aveconfirmam este dado, o que permitiu a
exaltacéo da figura do letrado em uma corte quegente e senhor de Portugal (D.Pedro de
Braganca) ndo Ihe concedia nem audiéncia e nemaal#iexperiéncia literaria, fundada em

458 Cf, OLIVEIRA, Op.cit, 2008, p.90. Nas palavras do historiador Andetso®liveira: “Assim, as sociedades
nas suas diferentes temporalidades histéricastirsm@sna narrativa hagiogréafica suas escolhasquéaities, ndo
havendo conseqlientemente uma narrativa deslocagaidempo historico”.

47 cf. CERTEAU,Op.cit, p.270.

458 |dem, ibidem p.271. “O decreto Gelasiano (que se pode chamaneirolndexda Igreja Romana) concede
um amplo espaco a interdigdo de Gestas de maiiaesbém a hagiografia ndo entrou na literaturaseédtica
sendo por efracdo, ou seja, pela porta de sellvigase insinua na ordem do clericato; ndo faz pheta’.

459 | dem,ibidem p.271.

460 Recordemos, por exemplo, do receio do francisdm@m de S&o Bernardino de afirmar categoricamente a
autenticidade do milagre do brago de Cristo desplegla cruz: tratava-se da manifestagdo de prud@&nci
uma matéria que deveria ser debatida pela hieasmplésial portuguesa. Chfra, p.31.

401 Cf. SOUZA, Laura de M. e. “Religido popular e fioli: do éxtase ao combate”, Inferno Atlantico Sdo
Paulo: Cia. Das Letras, 1993, p.121.

462 cf, PIMENTEL, Op.cit, p.267.

463 cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.V.

464 CF. OLIVEIRA, Op.cit, 2008, p.197.
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célebres autores, Sousa de Macedo apresentou a@gssientude, quando publicou o livro
Flores de Espafia, Excelléncias de Portugain 1631°> Em ambas as obras, as notas
indicativas das matérias tratadas foram posicichades margens das paginas, para que,
ocasionalmente, os leitores mais exigentes comsselta e confirmassem as histérias e teses
com os autores antigos. Masea, e Avegpossuia uma constituicdo erudita, especialmente
por tratar de matérias reservadas apenas aos pd@ri&geja, por outro lado, ela estava
destinada a circular na corte lisboeta e figurar Iniliotecas da aristocracia e dos letrados
portugueses, assim como outros livros do aldleste modo, Sousa de Macedo declarou que
procurou “estylo, que nem se glorie de galante, semnvergonhe de apparecer na praca” em
gue desejava “acertar em hum meyo que nao” se raegasse da simplicidade que
professava Sdo Paulo, “& que fosse admitido domsns que elle profetizava®. Tratava-
se, assim, de uma obra destinada a um publico angido do que os circulos eclesiasticos,
escrita por um leigo para a leitura de leigos devdia Virgem e de seu patrocinio a Portugal.
Pela mesma época, nas terras do Império germatideao, a publicacdo do primeiro
volume dosActa santorumdos jesuitas Bolland e Henskens, inaugurou unga ooncepgao
de hagiografia. Aqueles religiosos e seus contiongesd (conhecidos combollandista3
introduziram uma idéia de critica histérica na bggafia, ao privilegiar os fatos que
pudessem ser documentados e negar o maravilhosistfea, representado nas criaturas
magicas oponentes das pessoas veneraveis. SeguntkauC isto gerou uma “pesquisa
sistematica dos manuscritos, classificacbes datedofe a] transformacdo do texto em
documento”, ao conceder ao “fato”, por mais minisayue fosse, o privilégio de sua
descricdo na hagiografia. Tal contexto possibilittma “passagem discreta da verdade
dogmatica para uma verdade histérica, que tem dirseem si mesma”, o que permitiu uma
“busca que ja define, paradoxalmente, ‘ndo a destaklo verdadeiro”, mas do que era falso
nas vidas de santos. Estes principios definiramalmatho coletivo de uma equipe que se
inscreveu, “ela mesma, huma pequena internaciomatrddicdo através de uma rede de
correspondéncias e de viagens, meios de informagdescontrole reciprocos”. Este tipo de
texto, fundado nos caracteres da erudicdo, afastodas demais vidas dos santos e foi
transformado em parte da histéria eclesiaéfic@orém, a parte desta categoria hagiografica,
restrita aos altos circulos de erudicdo da igeejaagiografia ndo-critica permaneceu a mais
importante, havendo, assim, uma divisao:

“Por um lado, ‘a austeridade’ que, em matéria gica, os padres e os tedlogos
sempre opuseram a folclorizagdo popular, transfesen@m ‘exatidao’ historica,
forma nova do culto através da qual os clérigoagem o povo a verdade. Por outro
lado, da retérica dos sermdes sobre 0s santos-pagsama uma literatura ‘devota’,
que cultiva o afetivo e extraordinario. O fossorerds ‘Biografias’ eruditas e as
‘Vidas’ edificantes se amplié®.

Antonio de Sousa de Macedo apresentou brevemsrtebmtes mais significativos da
historia da devocdo mariana. Na 2°parteEda, e Aveentrecruzada por adverténcias aos
costumes e a moralidade dos portugueses, o leaptesentou algumas referéncias aos
principais momentos da vida da Virgem. Assim, naws episodios da concei¢cdo imaculada
de Sant'An&° com o destaque para um capitulo onde apresemtouesumo sobre o
mistério, intitulado “Historicamente se trata daténa da immaculada concei¢do da Virgem

%5 Cf, Flores de Espafia, Exceléncias de Portugigboa: Alcala, 2003 (Edic&eac-Similede 1631).

4% cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.V.

467 cf. CERTEAU,Op.cit, p.268.

%8 |dem, ibidem p.268.

49 CF. Caderno de Anexos, p.VIIl, os paragrafogde, e Avejue narram a histéria da concepcéo de Sant'Ana.
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Senhora noss&®. Contudo, em nenhum momento empreendeu uma disctsslogica do
mistério, apenas apresentou dados historicos estdades sobre os sinodos que debateram a
matéria da imaculada concei¢cdo. Para tanto, declque na Peninsula Ibérica a festa da
Imaculada Conceigao da Virgem foi celebrada semareata de 8 de dezembro e que foram
0S martires peninsulares, discipulos de Santiagprioseiros a declararem como valida a
crenca no mistério mariano mencionado. Sousa deeditacegistrou, ainda, uma série de
nomes de religiosos e ilustres portugueses quanredefendido com ardor a celebracdo do
mistério da imaculada conceicdo, destacando aitstlnte a reveréncia que Portugal possuia
a Santa Maria, que estava destinada a se torngrasiieeira e mantenedora da soberania do
reind'’*

Se a obra de Sousa de Macedo recorreu aos pisdgdaos dapatristica que
discutiram os aspectos da vida e assuncdo da Vildana e dotaram de uma erudicdo
respeitavel as matérias apresentadas sobre o cuw@tor operou também uma aproximacao
as mais comuns ‘Vidas' de santos da época, utdiadtva, e Avepara veicular algumas
pequenas histérias de martires cultuados pelaaigeepPortugal:

“He Portugal patria tdo abundante de Santgsq Calgia, ou Calcia, a mulher de
Catelio Regulo na Lusitania junto do Tejo para #epde Portalegre, (outros lhe
chaméo Cayo Attilio Severo, e se diz mais comumgrdeminava em Braga, e era
Presidente pelos Romanos em Gald®hu s6 parto pario gemeas nove filhague
todas fungindo a perseguicdo do pay Gentio, e creasl por S.Sita, ou Silla
Martyr, também portugueza, em varias, e remotas pdes (porque illustrassem
muitas Provincias do mundo) morrerdo virgens com dersos géneros de
martyrios, para honrarem todos sendaas primeiras Martyres de Europa no sexo
feminino, como agora dissemos que em S.Pedro de Rate$ddrmal & Europa o

primeyro Martyr var&c™?

O letrado ilustra com estas palavras uma idéiaraledb cristianismo portugués: a
afirmacao de que Portugal é agraciado com abural@ecsantidade. Nao foi esta a primeira
vez que Sousa de Macedo mencionou a histéria dasregeaportuguesas: em 1631, por
ocasido da publicacdo dores de Espafia, Excellencias de Portugad capitulo IX, sobre
“a religido portuguesa”, afirmou que “no nacian Baortugal uno, dds, 0 trés Santos juntos, ni
muchos por diversas vezes, sino que (...) paremkdres no menos de nueve martyres cada
vez”. Assim, o reino se destacava como a patrigodaseiras mulheres martires da Europa,
corolério da tese de que foi no reino lusitano grireiramente se difundiu a fé em Cristo e a
devocdo & Virgem Maria, de quem aquelas “martyr@s éevotas de su nombre sarftG”

470 cf. MACEDO, Op.cit, 1766, Capitulo XV, pp.280-294. O autor deixa @lgue as referéncias ndo séo
encontradas na Biblia, mas sim, nas palavras desasautoridades da Igreja, que discutiram coraxilia de
Deus a matéria referente ao nascimento da Rainhaéis. Nas palavras do letrado: “os evangelistqigdos
(considera hum Author grave) ndo nos deixardo tesgruitos dos mysterios, e privilégios dagem por nos
ficar a occasido de meditar nelles mais intensasneorn todo o cuidado. S.Fulberto Carnotense adyerthiem

0s Santos Padres da Primitiva Igreja os escreved@s, porque os hereges ndo cegassem a tantadazantas
excellencias ndo tomassem argumento para compeogaalguns j& dizido g a Senhora ndo era humans, ma
Anjo em forma de mulher: e outros lhe atribuhideildade. Mas tudo summardo (nota hum douto Esgritor
dizendo, g della nascedesu Christo Com esta qualidade acreditardo tudo o q nestéutapistoriamos da
Conceigdo Immaculadaois ndo pde deixar de ser verdadeira toda extellprerrogativa q se disser de quem
foi May de Deos” (p.281).

41 |dem, ibidem pp.288-294. Cf. MACEDOQp.cit, 2003, p.96. Sousa de Macedo conferiu destaque &
personagem de Brites da Silva, portuguesa respeihgéla fundacdo de um recolhimento de mulheres unth
ordem religiosa em Castela, que evocava a crenfgaarilada Conceicdo da Virgem.

472 cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.450. (Meus grifos)

473 Cf. MACEDO, Op.cit, 2003, p.102.
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As décadas que separam as publicacdes das duasdebfBousa de Macedo, entre
1631 e 1676, permitem observar uma mudanca nostivaigiedo autor, apesar da
complementaridade das matérias discutidas em ambds/ros. Isto permitiu Sousa de
Macedo a remeter constantemente os leitordsvdee Ave leitura dd-lores de EspafiaNo
ano de 1631, ao propor que Portugal possuia exesleaferéncias em relacdo a religiao
cristd, o jovem Sousa de Macedo tratava de demareacepcionalidade do reino no conjunto
das monarquias hispanicas de Filipe lll, ao exaltmantidade lusitana”:

“Y si em defender la Fé Catholica mostraron sienpsePortugueses tanto zelo, no lo
mostraron menos en dilatarla, pues con tantosjosiezharon fuera de Portugal los
Moros, poniendo el nombre de Dios adonde estavelefalso Mahoma, y despues

con largas peregrinaciones llevaron la Religionigiana a todas las quatro partes del
mundo, arbolando el estandarte de la Cruz en taraajas Provincias, adonde ni luz
avia de la ley Evangelicd™.

Com a evangelizacdo dos gentios e a guerra costrer@ges, 0s portugueses prosseguiam
com a missao instituida por Cristo em Ourique. Aolarar estas palavras, Sousa de Macedo
pretendia a valorizagdo politica da coroa portugues época da unido dindstica, que sofria
constantes reveses em seus dominios coloniais, goasainda representava um grande
império oceanico e que almejava ser a corte dorimpétdlico dos Habsburgos. Sintomatico
deste projeto € 0 poema épico que o proprio Soeddatedo publicou sobre a cidade de
Lisboa,Ulissipo, em 1640. Se Portugal e Castela eram, ambos, imsgéaritimos unidos sob

a coroa de um unico rei, deveriam possuir sua Gége proxima ao mar, de modo que aos
olhos do monarca as conquistas maritimas ndo pssroedo abandono e da cobica das
nacoes de hered®s Um quadro desejado pelos portugueses duraniearicedos trés filipes

de Portugal, mas que, apds a Restauracao de 1&g contornos politicos mais incisivos.
Se emFlores de Esparfiao letrado afirmou que contra os hereges e gertasPortugueses
llamavan en aquellas ocasiones [guerras] por Das tanta virtud, por esto Dios los
favorecia con grandes milagr88® porém, em 1664, esta constatacdo é direcionada pa
mover 0s animos dos portugueses contra cristdosaso, os castelhanos: “ndo duvidarei
dizer, que nesta guerra contra Castella temos iexpetado maravilhas tdo estupendas, que
claramente se vee, que o Ceo peleija porfibDemarcava-se, deste modo, a supremacia de
Portugal ante Castela, que através do poder de ®dasVirgem tornava-se, uma vez mais,
império soberano, o que poderia permitir a expadséeé de Cristo.

O recurso de Sousa de Macedo a memoaria crist®ido, rmeste contexto, se faria
ainda mais polémico:

“O apostolo Santiago levantou por mandadoMiaem na cidade de Caragocga,
cabeca do Reyno de Aragdo, aquelle milagroso [@mple primeiro se chamou
Jerusalém admiravel(de cujo nome diz S.Maximo; que teve principi@mciarem-se

Jerusalém as Sés Episcopaes de Hespanha) depidisssi@ Senhora da Concei¢édo
(cuja imagem com as plantas sobre a Lua estavetalbalo antigo, quando puzerdo o

474 Cf. MACEDO, Op.cit, 2003, p.91.

475 Cf. ALVARES, Fernando Bouza. “Lisbd@ozinha, Quase Vilva Cidade e a mudanca da Corte no Portugal
dos Filipes”, inPortugal no Tempo dos Filipes: politica, culturaepresentacdes (1580-1668)sboa: Edicdes
Cosmos, 2000, p.164, pp.159-205.

476 cf. MACEDO, Op.cit, 2003, p.105.

47" Cf. MACEDO, Anténio de S. de. “Novas do Mez deelemdo Anno de 1664”, irMercario Portuguez com
as novas da Guerra entre Portugal & Castelasboa: Na Officina de Henrique Valente de Oliagil664,
p.68f.
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gue hoje tem de alabastro;) e ultimamedtssa Senhora do Pilapela columna de
jaspe, sobre que$enhoraappareceo ao Santo Apostolo, quando Ihe mandeunagu
mesmo lugar lhe levantasse o Tem@aledonio na vida de S.Pedro de Rates diz,
que logo depois passou Santiago a Braga, e edificoutra Santa Casa a mesma
Senhora e he verosimil, g Ihe daria a mesma invocac@meaa Senhora lhe mandou
dedicar a primeiraPorém no tratado das Excellencias de Portugal mostmos,
como o Apostolo veyo primeiro a Braga, e alli edifou o primeiro Templo em
honra de Deos Aponto o que diz este Author; por ndo calar ovéwuque a Braga
resulta, ainda da opinido contrafi”

Apesar da opinido geral, o autoreea, e Avgropde (ou melhor, reafirma, uma vez
que ja havia defendido posicdo semelhanteFres de Espaffd) que a primeira casa em
honra da Virgem e de Deus foi fundada em Portugaioeem outras terras da peninsula. Para
iIsso, contesta a informacdo de que Santiago evaogeprimeiro as terras castelhanas e
aragonesas para depois se dirigir a Braga: “de sgyprueba, que predico Santiago em
Portugal, pues el Santo dizem que predico em losleatales lugares de Espafa, qual vemos
ser Portugaf®®. A igreja original de Braga, segundo Sousa de Miacseria a mais antiga
igreja construida pelos cristaos, e “fué Portugagirimera parte de todo el mundo, em que se
predicé el Evangelio Sagrado, excepta Judea, y &aiffa Ao discutir estas matérias, Sousa
de Macedo interessa-se por debater a primaziaist&anizacdo da Peninsula Ibérica, o que
estaria na origem do favoritismo dos portuguesat® jde Deus e da Virgem:

“Notdo os Authores queeve a Santissima Virgem grande gosto de ver em téo
breve tempo tdo crescido o numero dos fiéis ate @enfins da terra, qual he
Portugal. Tem este Reino a gloria de haver sido o que primeirlhe causou este
contentamento, porque foi a primeira parte de Gentis em que muitos annos
antes de seu transito, (no 36. @hristo) vindo S.Thiago Mayor a Hespanha,
pregou primeiro em Portugal como deixarao escrito Authores antigos, com nome
de Galiza, em que entdo se comprehendia a Prowdaditre Douro, e Minho: Santo
Isidoro declara que foi na parte Occidental, e wmitfirmao os moderno®?.

Uma vez que as experiéncias da Restauracdo bassavaanmemoria crista relativa a
entrada dos portugueses no grémio da Igreja, as ths Sousa de Macedo constituiam um
eficiente recurso discursivo, que deveria ser dadd. Podemos observar, com o historiador
Anderson José Machado, que as hagiografias posstuamestilo narrativo dotado de
sentido”, entendido enquanto “uma intencionalidadealidade produzidas a partir de uma
préxis social*®®. Empenhado desde a juventude na exaltacdo da pdsitana, Sousa de
Macedo partilhou durante a vida de um conjuntoxgeeéncias religiosas que determinaram
a sua vivéncia politica. As suas obras intenciomaga“materializacdo de um projeto de
poder” e o letrado, com a publicacdotlea, e Avecertamente encontrava-se interessado na
confirmacao da soberania politica do reino portagué

Assim, o autor de Eva, e Ave inscreveu a “religipoftuguesa — entendida aqui como
0 conjunto de "fatos historicos” da memoria ane¢skns portugueses atribuidos a histéria do
cristianismo por Sousa de Macedo — na hagiogdai®irgem e promoveu a crenca de que
em Portugal a devocdo mariana possuia importaagigat e ancestral. Era este um recurso

478 Cf. MACEDO, Op.cit, 1766, p.285.

47 cf. MACEDO, Op.cit, 2003, pp.85 e segs.
8% 1dem,ibidem p.85.

81 1dem,ibidem p.84.

82 cf, MACEDO, Op.cit, 1766, p.449.

483 Cf. OLIVEIRA, Op.cit, 2008, p.91.
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politico, materializado em palavras voltadas paegliicacdo dos fiéis. Nesta hagiografia, o
autor reafirmava a primazia de Portugal na conweesd cristianismo, o apostolado de
Santiago e a ancestralidade da devocéo & Santa*fafi hagiografia de Sousa de Macedo
pode ser entdo compreendida como fruto de um rque celebrava a recuperacdo da
soberania, em uma restauracdo monarquica atribaiddirgem Santa Maria, que se
encontrava, entdo, oficialmente reconhecida petejdgde Roma como a padroeira e
patrocinadora do reino.

484 CF. MACEDO, Op.cit, 1766, p.285 (“como o Apostolo veyo primeiro a daae alli edificou o primeiro
Templo em honra de Deos”); p.458 (Santiago erigippameiras Igrejas em Hespanha, na regido dai&alic
Entre-Douro-e-Minho, “por aquelle povo ser o primegm que entrou o Evangelho”).

116



Consideracoes Finais

A dissertagcdo procurou analisar um conjunto ddosexque descreveram uma
atmosfera sobrenatural para caracterizar a Restaurde Portugal. A necessidade de
legitimar o fim da unido dinastica com Castelaaglamacéo do duque de Braganga como rei,
bem como confortar coracdes e mentes dos portugyese uma guerra contra a Monarquia
Hispéanica, baseou-se nas expectativas de crencdusitenos na intervencdo constante e
decisiva da Divina Providénéf& Com isso, acreditamos que a idéia de uma “Restaar
prodigiosa de Portugal”’, apresentada nos diversasidos dos seiscentos, tratou-se de uma
de propaganda politica, com o objetivo de legitjmagpartir do sistema profético-religioso, a
soberania politica do reinado dos Braganca.

Para analisar este quadro de propaganda politosa,detivemos a uma instituicao
especifica da Casa Real portugues@apela RealEsta constituia-se num importante espacgo
de representacdo politfd da corte dos Braganca, onde se reuniam as impestan
personagens aristocraticas, religiosas e letradagido e do império, para a celebracdo do
culto cristdo junto da familia real. Do pulpito datp capela, religiosos promoveram a crenca
na “restauracao prodigiosa” do reino, caracterinaattavés do recurso ao sagrado, a historia
de Portugal e a dignidade dos reis. Tratava-send pratica familiar aos religiosos que
serviam na Capela Real, onde, juntamente com o aaltsagrado, realizava-se o culto ao
monarc&®’. Os diversos sermdes pregados na presenca ddafasdl e de seus suditos
condicionaram a interpretagdo dos fendmenos ligadloRestauracdo de Portugal e
constituiram o ponto de partida de um projeto polientendido enquanto um “culto a
monarquia restaurada”.

Observamos ainda, neste trabalho, que a devocdamaaonstituiu-se em veiculo de
expressdo da identidade portugd®&saspecialmente no periodo de guerras contra @astel
era composta pelos elementos da religiosidadeicatél o reconhecimento da realeza de
D.Jodo IV. Isto se deveu, em especial, a promogamulto ao mistério da imaculada conceicao
da Virgem pelos reis de Braganca, culto dinaSticque foi o estandarte da aclamacéo de
D.Jodo IV, uma vez que a imagem de Santa Mariacedicdo de Vila Vigosa foi aclamada
como padroeira pelo monarca, em 1846No juramento do rei portugués, era explicita a
associacdo entre a devocdo a Virgem, tradicionik ess reis portugueses, e a crenca na
Restauracdo de Portugal, proporcionada pela M&geds no sdbado de guarda da sua festa.

O alcance desta identidade mariana ja era conhatideés dos estudos de Laura de
Mello e Souza sobre as beatas e visionarias pasagudegredadas pela Inquisicdo no tempo
das guerras de Restauracdo. As manifestacdesosalgyidaquelas mulheres sdo exemplos
importantes para ilustrar esta “religiosidade prft que viemos abordando ao longo da
dissertacéo, pois permitiu que avancassemos doaydadanalise de uma localidade oficial e

485 Cf. “A utopia do Quinto Império em Vieira e noepgadores da RestauracaB’topia: Revista Eletrdcnica de
Estudos sobre a Utopidorto: Faculdade de Letras da Universidade dtoPot2, 2004. Cf. BUESCU, Ana I.
Memoria e Poder. Ensaios de Histéria Culturaisboa: Cosmos, 2000, pp.19-21 e pp.99-107.

486 Cf. CURTO, D. R.. “A Capela Real: um espaco défitos (séculos XVI a XVIII)". In:Rev. da Fac. de Letras
— Linguas e Literaturasinexo V:Espiritualidade e corte em Portugal, sécs. XVI-X\MPlorto, 1993, p.144.

87 |dem, ibidem p.151.

488 Cf. SOUZA, J. B. deSenhora dos Setes Mares. Devocdo Mariana no Img&uionial PortuguésTese de
Doutorado, sob a orientacdo de Ronaldo Vainfagndidla na UFF, em Niterdi, 2002, p.254.

489 Cf, Cf. VAUCHEZ, A.. “O Santo”, in: LE GOFF, Jacegs.O Homem medievalisboa: Presenca, 1989, p.229.
49 cf, SOBRAL, L. M. “Teologia e Propaganda Polititama Gravura de Lucas Vorsterman Il: A Imaculada
Conceicdo e a Restauracdo de 1640"DimSentido das Imagenisisboa: Estampa, 1996. pp.145-158.
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exemplar — a Capela Real — para a base da socieggadeguesa dos seiscentos,
demonstrando “de forma impressionante a circuldddios niveis culturai$™. A anélise das
crencas de Joana da Cruz, beata presa e procgstadaibunal do Santo Oficio em 1659, e
das imagens religiosas que promoveram milagresuiat®@)do Grilo e na vila de Santarém,
demonstrou os maiores efeitos desta circularid&bes declaracdes de Joana da Cruz
encontramos o0s aspectos militares atribuidos pdlo dinastico bragantino a imagem da
Virgem Maria, demonstrando a aceitacao que a reptasdo de um8anta guerreirgpossuia
em outras camadas da sociedade portuguesa. E lgadi@o dos milagres operados por
imagens da Virgem em regides periféricas do reiradatse de um exemplo deste
deslocamento cultural da devogédo, uma vez que famatdo divulgadas e celebradas na
Capela Real.

O projeto do culto dindstico bragantino encontreeitacdo entre os portugueses
porque a devocao a Virgem Maria estava profundanemtaizada na mentalidade religiosa
da época e permitia a aproximacdo entre os suditosmonarca. A crenga de que Nossa
Senhora tutelava o destino de Portugal encontraarplamente difundida, e a preocupacao
com a situacdo politica do reino era partilhadagelutoridades superiores e os demais
suditos dos Braganca. Uma religiosidade politicae, qupomo observamos, reunia a
espiritualidade catélica — representada majoritaeidte pelas devogdes a Virgem, ao
Santissimo Sacramento e aos santos — e a filiagfaréido dos Braganca, na expectativa de
que 0 sucesso da restauracdo devolvesse a Podudaektino maravilhoso previsto no
juramento de Afonso Henriques, de grande reperouss@emaoria dos portugueses.

Por fim, a edicdo da obra de Antdnio de Sousa dechita em 1676, € reveladora de
gue o aspecto providencialista da autonomia palitec Portugal continuou a ser evocado e se
estendeu pelo século XVIII, atestada pelas numerosadicdes d&va, e Ave, ou Maria
Triumphanté®. A histéria dramatica da salvacéo do género humatrmundo perdido em
Eva, & restaurado em Mari&® — se associa & histéria do reino que havia sigal@mpelo
Filho de Deus. Pois Portugal, seus reis e povantelemonstrado obediéncia e servidao aos
preceitos divinos com a estreita observacdo davneel de Cristo em Ourique, de que aquele
reino deveria expandir a fé e extirpar as idoldttfaEm comum com Sousa de Macedo,
outros tantos autores portugueses de finais desesdds e inicio dos setecentos ainda
partilhavam de uma cultura que previa a intercessBste no destino politico de Portddal
Acreditamos, deste modo, que a constatacdo de ldmuidello e Souza de que nos anos
finais das guerras de restauracdo a cultura erbnadiia abandonado as crencas relativas a um
poder sobrenatural, interventor e tutelar — esgsemautrindrios de uma “salvagéo
nacional®®® — perde sua eficécia, se tivermos em conta queaStel Macedo foi um — sen&o
0 mais destacado — dos juristas, embaixadoreget&eas a servigco da Casa Real.

491 Cf. SOUZA, Laura de M. dnferno Atlantico Sdo Paulo: Cia. Das Letras, 1993, p.123.

492 Cf. SILVA, Inocéncio Francisco d#@iccionario bibliographico portuguez.isboa: na Imprensa Nacional,
1858, V.1, p.278 e v.8, p.232.

493 palavras de frei Jodo de Deus. Cf. MACEDO, AntéiéoSousa deEva, e Ave, ou Maria Triumphante.
Theatro da Erudicéo, e Filosofia Christda. Em geeapresentdo os dous estados do mundo: cahidovarmeE
levantado em Ave.isboa: a despesa de Antonio Craesbeeck de Medfmessor da Casa Real, 1676, Licencas.
494 Cf. BUESCU,Op.cit, pp.11-28.

495 Cf. SPINOLA, A. ArdizzoneCordel Triplicado de Amor (...): lancado em tregdis de sermoensisboa: na
Impressédo de Antonio Craesbeeck de Mello, anno.16805OLEDADE, Fernando, freHistoria Serafica da
Ordem dos frades menores de S.Francisco na pravidei Portugal, 1656-1737Tomo IllIl. Lisboa: of. de
Anténio Pedroso Galrdo, 1721. Cf. “Da milagrosadema de Nossa Senhora do Rosario, da Restauragéo”, i
SANTA MARIA, Agostinho de.Santuario Mariano, e historia das imagens milagmske Nossa Senhora...
Lisboa: Officina de A. Pedrozo Galrdo, 1707-230Htra obra de Sousa de Macedo, que teve republieado
1701:Flores de Espafia, Exceléncias de Portugaimeira edicdo de 1631.

49 Cf, SOUZA,Op.cit, 1993, p.120.

118



Fontes e Bibliografia

119



Fontes

ANONIMO. Relacam da aclamacdo que se fez na capitania dal®iganeiro (...) ao (...) Rey Dom
Jodo o IV Em Lisboa: por lorge Rodrigues : a custa de DgosnAluares livreiro, anno 1641. Na
web: _http://purl.pt/12091

ANONIMO. Relacdo de Tudo que se Passou na Felice Aclamag&duil Alto E Mui Poderoso Rey

Dom Joam o IV Nosso Senhot.isboa, 1641. Na web:

http://www.uc.pt/celga/membros/docs/evelina_verdet#lacao de tudo o _que passou_na_felice_ac

lamacao_do_rei_dom_joao_o_iv.pdf

ANONIMO. “Supplica del Reyno de Portugal a santelatkl papa Urbano VIII"In: MACHADO,
Diogo BarbosaManifestos de PortugaBv (1580-1727). Colecdo Real Biblioteca/ ColeB@nbosa
Machado, v.2.

Assento feito em cortes pelos tres estados dosoReda Portugal da acclamacao, restituicdo &

juramento dos mesmos Reynos ao... Rey Dom JodoantoQdeste nomelLisboa: por Paulo
Craesbeeck, 1641.

ALMEIDA, Gregoério de Restauracdo de Portugal Prodigiadasboa, 1643, 3v.

ARCANJOS, Antonio dosSermam da Immaculada Conceicam de Nossa Senhdtapella Real...

em Oito de Dezembro de 64.Evora: Universidade, 1665.

BRANDAO, F., O. CistRelagam do assassinio intentado por Castella, ecatMagestade delRey D.
Jodo V... & impedido miraculosamentd.isboa: Paulo Craesbeeck, 1647, in: BARBOSA
MACHADO, Diogo. Manifestos de Portugalfomo Ill: 1647-1727.

CARDOSO, JorgeAgiologio LusitanoTomo I, Lisboa: Officina Craesbeeckiana, 1652.

DEL RIO, Manvel Fernandez deDracion aclamatoria a la pvrissima Concepcion de RIA
Santissima (...)Zaragoza: por Don Antonio de Hozes y Cordova2l171

GALVAO, Duarte.Chronica de El-Rei D. Affonso Henriqug$05). Lisboa: s/ed, 1906.

Gazeta, em que se relatam as novas todas, queneste corte, e que vieram de varias partes no Mes
de Novembro de 164Em Lisboa: na Officina de Lourenco de Anuereg2t6648. (Trata-se de um
encadernado com os exemplares das Gazetas de ,Lmbwigados entre os meses de novembro de
1641 e Agosto de 1645. O site da Biblioteca Nadidaed.isboa, detentora da fonte, que propde que as
Gazetas foram publicadas até 1648. Entretantocadennado ndo possui todos os exemplares) Na
web: _http://purl.pt/12094

LISBOA, Cristovao deSermao gqve na festa da Immacvlada Conceipcamgopréa Capella Real a
8 de dezembro de 1645. Frey Christoudo de LishdaNelle trata a pontvalidade comqgue Deos
cumprio sua palavra na Restauragéo deste Refynp Lisboa: por Paulo Craesbeeck, 1646.
MACEDO, Anténio de Sousa dé&lores de Espafa, Exceléncias de Portudab31). Edicdo Fac-
Simile, Lisboa, Alcala, 2003.

120



. Lusitania liberata ab injusta castellanorum dominiestituto legitimo principi serenissimo
Joanni I\ Londrini, 1645.

. “Panegyrico sobre o milagroso Svcesso, com Qeos liurou a elRey Nosso Senhor da
sacrilega treicdo dos Castellanos. Dedicado a Nedgsia Rainha Nossa Senhora”. Lisboa: por
Pedro Craesbeeck, 1647, in: BARBOSA MACHADO, Diogtanifestos de PortugalTomo IlI:
1647-1727.

. Relacion de las fiestas que se hiezeron en Lisboa,la nueva del casamiento de la
Serenissima Infanta de Portugal Dofia Catalina (yeyma de la Gran Bretafia) con el Serenissimo
Rey de la Gran Bretafia Carlos Segundo deste nonybtedo lo que sucedié hasta embarcase para
Inglatierra. Lisboa: en la officina de Henrigue Valente de v€ilia, 1662. Na web:
http://purl.pt/12108/2/

. Mercurio Portuguez com as novas da Guerra entretl®R@ & Castela Lisboa: Na
Officina de Henrique Valente de Oliveira, 1663-168a web;_http://purl.pt/12044/2/

. Eva, e Ave ou Maria triumphante. Theatro da erudigc@& da Philosophia chrystam: em

que se representam os dous estados do mundo: cahidéva, e levantado em Ave.lmpresso em
Lisboa: & despesa de Antonio Craesbeeck de Meljwreissor da Casa Real, 1676.

. Eva, e Ave, ou Maria Triunphante. Theatro da Erédice Filosofia Christda. Em que se
representdo os dous estados do mundo: cahido emeElvantado em Avéisboa: na officina de
Francisco Borges de Sousa, 1766.

. D.Afonso VI Porto: livraria Civilizacdo editora, 1940 (Intragho de Eduardo Brazéo).

Melo, Francisco Manoel dd.acito portuguez: vida, e morte, dittos e feytesetirei dom Joé&o IV.
(Introd., informacéo, notas de Afranio Peixoto, Bliéml Garcia e Pedro Calmon). Rio de Janeiro:
Academia Brasileira de Letras, 1940.

SANTA MARIA, Agostinho de. “Da milagrosa Imagem deossa Senhora do Rosario, da
Restauracao, que se venera na sua Ermida do Guinod, I, Titulo XXXVIII, in: Santuario Mariano,

e historia das imagens milagrosas de Nossa Senhotasboa: Officina de A. Pedrozo Galrdo, 1707,
tomo I.

SANTOS, Manoel dos. “Relacam de hum prodigio nemratd'elRey D.Joam o IV", escrito por Dom
Manoel dos Sanctos, religioso e cbnego secular.te Aug.to da Congregacdo de S.ta Cruz de
Coimbra (Biblioteca da Ajuda. Codice 50-V-35, fis-41v). in: BRAZAO, E.Alguns documentos da
Biblioteca da Ajuda sobre a Restauracéisboa: Editorial Império Imta., 1940, p.12-13.

SAO BERNARDINO, Jodo dé=rei IOAM de Sam Bernardino da Ordem de S.Franciscpdedica
este Sermao da Immaculada Conceicdo da May de eesfez em a Capella Real, assistindo em
ella a primeira vez a S. M. oito dias depois de aceglamacado que foi feita em Sabbado, primeyro dia
de Dezembro do anno de 164m Lisboa: Por Antonio Alvarez, Impressor DelR¢yS., 1640. In:
Col. BARBOSA MACHADO.Serm0oes da feliz acclamagé&o do Augustissimo RBypdegal D. Jo&do

IV, v1.

121



. Ao illvstrissimo e reverendissimo senhor D. Rodidgocvnha, arcebispo de Lisbodrei
Joam de Sam Bernardinta ordem de S&o Francisco... dedica este sermademem a sua igreja
Metropolitana, em o segundo Domingo do Adventoprtba de Dezembro, & da acclamacéo del rey
Dom Jo&o o quarto, q foi feita sabbado, primeira de Dezembro, avendo sua magestade entrado em
Lisboa a seis do mesmo mes do Anno de 1@dPDois Sermdes Apologéticos & Historicos da
Restauracdo de Portugal em 1640 por Fr.Jodo da €mé&o, & Fr.Jodo de S&o Bernardino
(...).Lisboa: por Antonio Aluarez, 1641.
SILVA, Francisco Leitdo daRelacam da Morte, e Enterro da Magestade SererdsfigiRey D.
loam o IV de Glorioza Memorialisboa: Off. De Domingos Lopes Rosa, 1656.
SILVA, J.J. Andrade eCollecdo Chronologica da Legislacdo Portuguedérie 1640-1647. Lisboa:
1856, p.314 e p.318.
SPINOLA, Antonio Ardizzone. “Nacimentos da Mgestali Rey (...) Dom Joam IV (...) celebrados
na solmnidade do Espozo da Virgem Sam JosephCdndel Triplicado de Amor (...): lancado em
tres livros de sermoenkisboa: na Impresséo de Antonio Craesbeeck dMaeino 1680.
SOUSA, Francisco P. Vaz Cine deelacam do que fez a villa de Guimaraens do tenaptelite
aclamacdo de Sua Magestade até o mes de Octubi®4le Em Lisboa: por Jorge Rodrigues e a
custa de Lourengo de Queirds, no anno de 1641 .6dahttp:/purl.pt/12090/1/
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1. Gravura de reis. D.Jodo IV (1640-1656); D.Afondd1656-1683); D.Pedro Il (Regente, 1668-1683i, R683-
1706). Gravuras em: ROUSSEAU, Gabriel M.. “SérieReés de Portugal”, publicadas separadas em Listmano
de 1736. Total de gravuras do album: 24 gravuresviBas em agua-forte e buril, aquareladas; 32r23 ¢

Na web:http://purl.pt/285

1 2. Frontispicio da
“Crbnica de D.Jodo I”
Gravura em: LOPES,
Ferndo. Chronica del
Rey D. loam | de Boa
Memoria e dos reys de
Portugal o décimoEm
Lisboa: Antonio
| Alvarez, 1644, 2 v. Na
z — web: http://purl.pt/218

(Ao lado, detalhe ampliado)

3. D.Jodo IV, “o Restaurador”, como o agraciadm pdllagre de Ourique. Gravura em: SPINOLA, Antonio
Ardizone. CORDEL TRIPLICADO DE AMOR,A Christo Sacramentado Eacoberto de Portugal nacido, A
seu Reyno Restaurado, lancado em Trés livros dedars, da Felis Aclamacam D'ElI REY DOM IOAM IV.
emparada do Ced.isboa: na officina de Antonio Craesbheeck de Mdlinpressor da Casa Real. Anno de 1680.
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4. “Imagem de Nossa Senhora da Conceicdo com @ crdPortugal”. Gravura
em: AGUIA, S. PA Imaculada Conceicao. Padroeira e Rainha de Patugde
todos os povos de lingua portugueBarcelos: Comp. Ed. do Minho, 1996. Caps

5. “Imaculada Concei¢éo”, 1678, Pintura por MURILLGravura em: Museu del
prado, Madri. Na web:http://www.museodelprado.es/en/the-collection/ain
gallery/on-line-gallery/obra/the-immaculate-conéepiof-the-venerable-ones-or-
of-soult/?no_cache=1

6.
Imagem de Vestir de Nossa Senhora
da Conceicéo, de autoria de jesuitas.
Ano de 1571. Magé, Rio de Janeiro.
Gravura em: RABELO, Nancy. “Por
baixo dos panos”, inRevista de
Histéria da Biblioteca Nacional
Rio de Janeiro: edigdo n°56, ano 5,
Maio de 2010, pp.66-71.

7. Moeda “Conceicdo”, de Ouro e Prata. GravuraeARIA,
Manuel Severim deNoticias de PortugallLisboa Occidenta:
na Off. de Antonio Isidoro da Fonseca, 1740, p.183.web:
http://purl.pt/698
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8. “Lapide sobre o mistério da Imaculada Conceigao
da Virgem”, na muralha do campo de Santa Clara.

VIRGEM CONSE-

MARIA BIDAS EM Século XVII. Gravura em: NEVES, Moreira das,
NOSSA PECAID padre. “Nossa Senhora da Concei¢éo na Restauracao
SFIS} l-ﬁf‘ll de Portugal”. In: COMISSAO NACIONAL DOS

CENTENARIOS.Revista dos Centenarios: 1140-
194Q Jul.-Ago.1940, n.19-20, p.4.

9. “Lapide sobre o mistério da Imaculada Conceigdo
Virgem”, no Arco do Marqués de Alegrete, em Lisha ’ 4
Século XVII. Gravura em: NEVES, Moreira das, padi o
“Nossa Senhora da Conceicdo na Restauracéo I .
Portugal”. In: COMISSAO NACIONAL DOS|
CENTENARIOS. Revista dos Centenarios: 1140-194
Jul.-Ago.1940, n.19-20, p.7.

RESTAVRACAO
DE PORTVGAL

PRODIGIOS A,
OFFERECIDA4 A0 SERENISSIMO , E

Felicifsimo Rep Dom 10 x M 17 donowms entre os
Reys dz Portugal. . L .
pavo. cxsoonio be guims visswonense, 10, “Frontispicio” do Manifesto de Portugal, de 164
7 Gravura em: VIEGAS, Anténio Paisanifesto do Reyno
de Portugal Em Lisboa: por Paulo Craesbheeck, 1641. Na

web: http://purl.pt/12104 // E o “Frontispicio” da

lf DO REYNODE PORTVGAL.

NO QVAL SE DECLARA
odiveytos canfas , & umodo, que tecve Anne
.h para exeminfe di-hediencin de] Rey de

Critelln,& tomar a voz do Serenifsimo

Gravura em: ALMEIDA, Gregério deRestauracdo de
Portugal Prodigiosa Lisboa, 1643, 3v. Na Web:
http://purl.pt/11978/

DOMIOAM IV. donome, & p
£ . XVIIIL entre os Reysver- ”
£ dedeyros dests

 Reyno.

Com todns as licsngas neceffarins.
EM LISBOA. ¥
Por Pavlo Cracsbeeck. Arno 1641. §

o
Em Lisho, por Anton

(Abaixo, detalhe do Frontispicio do “Manifesto detagal”)

11. (Ao lado)

O “Anjo Custodio

do Reino”, 1518-
1520, em calcério.
Museu  Nacional
Machado de Castro,
Coimbra, Portugal.
Escultura de Diogo
Pires, o Mocgo (séc.
XVI). Na web:

http://www.argnet.
pt/portal/imagemse
manal/julho0303.ht
ml
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Quadro Cronoldgico

Ano

Fato

1640

Inicio da revolta na Catalunha (06/07)
Aclamacéo de D.Jodo IV em Lisboa (01/12):
Revolta dos fidalgos portugueses, a defenestragdMiduel de Vasconcelos e o
enclausuramento de D.Margarida de Mantua. O Milatgrecrucifixo da Igreja de
Santo Anténio.
Santarém é a primeira terra a aclamar formalmi2ritedo IV (03/12)
Chegada de D.Jodo IV a Lisboa (06/12)
Celebracéo das duas primeiras missas na Capelad®@eakermdes pregados por frei Jo&do g
Séo Bernardino no sabado, 08 de dezembro, festmatzulada Concei¢do da Virgem, e ng
domingo 09 de dezembro.
Aclamacéo solene em Lisboa (15/12)

e

1641

Partida da embaixada portuguesa a Catalunhal(14/0

Chegada a Barcelona do enviado portugués, padtmldé Mascarenhas (24/01)

Fuga dos filhos do Marqués de Montalvao (07/02)

Embaixada a Inglaterra liderada por D.Antdo daada com o doutor Francisco de Andrade
Leitdo (08/02)

Prisdo do Infante D.Duarte em Ratisbona por ®odgimperador da Alemanha (14/02)
Partida para Franca da embaixada liderada pocise de Melo (Monteiro-mor) (28/02)
Fuga de 10 fidalgos para Castela (Fevereiro/1641)

Chegada &a Rohellede Francisco de Melo e do doutor Antdnio Coelh&€devalho

(05/03)

Chegada &almouthde D.Antdo de Almada (05/03)

Chegada a Paris da embaixada liderada por FcangesMelo (21/03)

Audiéncia de Luis XlIl a Francisco de Melo (25/03

Aclamacao de D.Jodo IV em Angra do Heroismo Ammses (31/03)

Aclamacao de D.Jodo IV na Baia pelo vice-rei, madsqde Montalvdo; aclamacéo de D.Jodl
IV no Rio de Janeiro pelo governador, Salvador €larde S& (Marco/1641).

Chegada a Londres da embaixada liderada por BoAde Almada (07/04)

Audiéncia de Carlos | Stuart a D.Antdo de Almada/04)

Partida da embaixada a Roma liderada pelo Bisdaathego, D.Miguel de Portugal (15/04)
Tratado de confederacgédo e alianca entre Portugareca (01/06)

Protesto de Francisco de Sousa Coutinho em Ratigiela priséo do infante D.Duarte (24/07
Regresso a Lisboa de Francisco de Melo (07/08)

Execucdo dos acusados na conspiracdo contra DIVoddentre estes, D.Miguel Luis de
Meneses, 2°duque de Caminha (28/08)

Chegada da nova da aclamacao de D.Jodo IV a0B(z9]

Chegada a Roma do Bispo de Lamego, D.Miguel deial (20/11)

(=]

1642

Tratado de paz e comércio entre Portugal e leigka(29/01)

Carta patente pela qual se restaura a antigadeasainhas (10/02)

Partida da embaixada a Luis XllI liderada por &b Luis da Gama, conde da Vidigueira
(09/04)

Chegada a Paris da Embaixada do conde da Vidig(@46/05)

Ratificagcéo inglesa do tratado luso-britanicaresto em 29 de janeiro (22/05)

Chegada da nova da aclamacéo de D.Jo&o IV a Mat&ib]

Antbnio Teles da Silva parte como governador-gaoaBrasil (07/07)

Reunido de Cortes em Lisboa (Setembro/1642)

Saida de Roma de D.Miguel de Portugal sem obteémacid do papa (18/12)

1643

Destituicdo do conde-duque de Olivares (17/01)
Execucéo de Francisco de Lucena (28/04)

Nascimento de D.Maria, filha ilegitima de D.Jd¥d30/04)
Morte de Luis XIlII; juramento de Luis XIV (14/05)
Decreto de criagdo do Conselho Ultramarino (1)4/07
Nascimento de D.Afonso, filho de D.Jo&o IV (23/08
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1644

Batismo de D.Afonso, filho de D.Jodo IV (13/09)
Inicio das Conferéncias de Vestfalia (19/05)
Batalha do Montijo (26/05)

1645

Atentado em Roma contra o enviado portugués Niddlanteiro, prior de Cedofeita (02/04)
BreveCum ex onereeconhece a situacdo de fato em Portugal, maggeoar explicitamente
D.Joéo IV (0/04)

Insurreig&o dos luso-brasileiros de Pernambuotrg@s Holandeses (13/06)

Concessdo ao Principe D.Teoddsio dos titulos deipei do Brasil e de duque de Bragang
(27/10)

Inicio da reunido de Cortes em Lisboa (Dezembrd&@164

D

1646

Malogro da misséo de Nicolau Monteiro, de seebao pelo papa (12/01)
Decreto que estabelece Nossa Senhora da Conceigiopadroeira de Portugal (25/03)
Fim da reuni@o de Cortes em Lisboa (Mar¢o/1646)

1647

Partida da segunda embaixada do marqués de Nesasa(P1/01)

Atentado contra D.Jodo IV em Lisboa, perpetramtoQpmingos Leite Pereira (06/04)
Misséo secreta do padre Antdnio Vieira a Frangdielanda (13/08)

Rebelido de Napoles e da Sicilia contra o dondo®mHabsburgos (Outubro/1647)

1648

1° Batalha dos Guararapes em Pernambuco (19/04)

Nascimento de D.Pedro filho de D.Joéo IV (26/04)

Criacéo do ducado de Cadaval (26/04)

Antdnio Vieira regressa ao reino com propost&ralado de paz com as Provincias Unidas
(152/10)

Término do Congresso de Vestfalia e fim da GuensTdtinta Anos. A Franca continua a
guerra com a Monarquia Hispénica (24/10)

1649

Carlos | Stuart é decapitado em Londres (30/01)

2°Batalha dos Guararapes em Pernambuco (19/02)

Fundagdo da Companhia Geral do Comércio do BrH08)

Morte do infante D.Duarte, em Mildo (03/09)

Refugiam-se no Tejo os principes realistas inglBsgert € Mauricio (30/11)

Editada a primeira obra de D.Jodo D&fensa de La Musica moderna contra La errada
opinion Del obispo Cyrillo Franco

1650

Partida do padre Antbnio Vieira para Roma, ensé&usliplomatica, para tratar do casamento
do principe D.Teodésio com a infanta de EspahB@&()

Transferéncia do residente em Londres, doutodriaotde Sousa de Macedo, para Haia
(23/09)

1651

1652

D.Teodosio foi tornado governador-geral das Ardm&eino (25/01)

1653

Morte do principe D.Teoddsio (15/05)

Convocatodria da reunido de Cortes em Lishoa (82/1
O infante D.Afonso é jurado em Cortes principe biad D.Afonso recebe os titulos de duqug
de Braganca e principe do Brasil (2/10)
Morte da infanta D.Joana (17/11)
Batalha de Arronches (08/1)

\172

1654

Rendicao dos portugueses das capitanias de HaéaRio Grande e Paraiba (26/01)
Fim da reuni@o de Cortes em Lisboa (Fevereiro/1654)

Tratado de Westminster, de paz e alianga entreigare Cromwell (10/07)

Criacéo da casa do Infantado (11/08)

Doenca de D.Jodo IV em Salvaterra (03/12)

Fuga para Madrid do embaixador em Haia, D.Femmdrdes e Faro

Edicdo da segunda obra de D.JodoR¥spuestas a las duvidas que se pusieran a La
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missa Panis quem ego dabo de Palestrina, imprassilejuinto de sus Missas

1655 Tratado de amizade e alianca entre D.Jodo IVig XLy de Franca (07/05)
Papa Alexandre VII (Janeiro/1655)
Morte de D.Jo&o IV (06/11)
1656 Juramento, levantamento e aclamacao de D.Afohsovo rei de Portugal.
Inicio da Regéncia da rainha D.Luisa (15/11)
1657 Tomada de Olivenca.
Cerco de Elvas.
Termina o dominio portugués em Ceildo.
1658 Rompimento das rela¢des diplomaticas com a Suécia
Filipe IV de Castela restauraCmnsejode Portugal.
Morte de Oliver Cromwell (03/09)
Batalha das Linhas de Elvas (14/01)
1659 Erupc¢des vulcanicas nos Acores.
Tratado de Paz entre Luis XIV de Franca e FiNpde Castela (07/11)
Tratado de paz e alianca entre D.Afonso VI egiaterra (18/047?)
D.Afonso VI toma posse de sua casa (07/04)
Fuga do duque de Aveiro para Castela.
1660 O conde de Schomberg chega a Portugal (11/11)
Restauracao da monarquia em Inglaterra e inicieithado de Carlos Il (29/05)
Luis XIV de Franga casa com a infanta Maria T&f68/06)
Tratado de paz e confederacdo entre D.Afonsooél Estados Gerais (06/08)
Morte de D.Francisco de Faro, conde de Odemira dabD.Afonso VI (15/03)
1661 Morte do cardeal Mazarino (09/03)
Morte do principe Filipe Préspero, herdeiro da acagepanhola (01/11)
Nascimento do principe Carlos, filho de Filipe fMturo Carlos Il de Castela (06/11)
Partida de D.Catarina, rainha de Inglaterra, emsasto com Carlos Il Stuart (23/04)
O infante D.Pedro toma posse de sua casa (04/06)
Golpe de Alcantara: conde de Castelo Melhor, caled@touguia e Sebastido César de
Meneses formam o “triunvirato” de governo (20/06)
1662 O conde de Castelo Melhor é nomeado Escrivd®udidade (21/07)
Comeca a ser publicaddWercurio Portuguezde Antdnio de S. de Macedo
Antbnio de S. de Macedo é nomeado secretario del&$07/09)
Entrega de Tanger aos ingleses.
Neerlandeses estabelecem-se no cabo da Boa Esperang
Fim do “triunvirato”.
Definido o regimento do Escrivdo da Puridade.
Despacho das mercés entregue ao conde de Celstiblor.
1663 D.Pedro de Sousa, tio de Castelo Melhor, é nomeaxfessor do rei.
D.Luisa de Gusmao recolhe-se ao mosteiro de ¥abre 7/03)
Cerco e reconquista de Evora (22/05)
Batalha do Ameixial (ou do Canal) (08/06)
Neerlandeses tomam Cochim e Cananor.
1664 Batalha de Castelo Rodrigo (07/07)
Simao de Vasconcelos e Sousa nomeado para Qsdevicasa de D.Pedro.
Batalha de Montes Claros (17/06)
1665 Batalha de Ambuila, em Angola (29/10)

Auto de entrega e posse de Bombaim aos ingleses.
Inicio da segunda guerra anglo-neerlandesa (18/01
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1666

Morte de Filipe 1V, rei de Castela (17/09).
Regéncia de Maria Ana de Austria.
D.Maria Francisca de Sabodia (24-02-1666)
Morte da rainha D.Luisa de Gusmao (27/02)
Publicacdo d&pitome Unico da Dignidade do Grande, e Mayor Minisla Puridade
D.Maria Francisca de Sabodia casa com D.Afons@iiLa Rochelle, por procuracao (27/06)
Embarque de D.Maria Francisca de Sabéia para Lig@/a6)
Entrada solene da rainha D.Maria Francisca em ki$p®/08)

1667

Assinatura do tratado que estabelecia a liga erfiranca e Portugal (30/05)

Incidente entre a rainha e o secretario de eSadsa de Macedo (25/08)

Conflito entre o infante D.Pedro e Sousa de Ma@d conde de Castelo Melhor.

O conde de Castelo Melhor é banido da corte €5/0

O senado da camara de Lisboa pede a convocag@ortds (27/10)

A rainha recolhe-se ao convento da Esperancdegaulidade do seu matrimonio (21/11)
D.Afonso VI é afastado do governo do reino (2B/11

Convocatodria das cortes para o dia 1 de janeirb668 (26/11)

Inicio do julgamento da nulidade do casamentd.ddonso VI e D.Maria Francisca (12-1667)
Inicio da “Guerra da Devolugéo”, na qual Luis XI¥ Branca ataca a Monarquia Hispanica.

1668

Luis XIV e o imperador Leopoldo concluem um acodé partilha dos dominios espanhdis
(19-01)

Inicio das cortes (20-01)

O Infante D.Pedro é jurado principe herdeirogente do reino (27-01)

Tratado de paz entre D.Afonso VI e Carlos |l dst€la (13-02)

Acordo que declara nulo o matriménio da rainhisl&¥ia Francisca com D.Afonso VI (24-03)
Casamento do infante D.Pedro e D.Maria Francis2®{)

Breve de Clemente IX com a dispensa para o cagareatre D.Maria Francisca e D.Pedro.

1669

Nasce a infanta D.Isabel Luisa Josefa, filha d&ebro e D.Maria Francisca de Saboia (06-01
Batizado da infanta D.Isabel Luisa Josefa (02-03)

D.Afonso VI é desterrado para Angra do Heroisme(Q2}

Tratado de Paz e alianca entre o regente D.Pessdstados Gerais das Provincias Unidas
(30-06)

1670

A Santa Sé e Portugal retomam rela¢@es oficiai©g)2
Bula de Clemente X reconhece a restauracao dania portuguesa (22-12)

1671-1673

1674

A infanta D.Isabel Luisa Josefa é jurada em cdréedeira do trono (20-01)
O rei regressa a Lisboa e é enclausurado no palécgintra (20-09)

1675

As forcas francesas abandonam a Catalunha.

1676

Criacéo do primeiro bispado no Rio de Janeiro.

A diocese da Baia é elevada a arcebispado, ceegaintes sufraganeas:
Olinda, Rio de Janeiro, Congo, Angola, Sdo Tomé.

Antbnio de Sousa de Macedo publieaa, e Ave, ou Maria Triumphante

1677-1678

1679

Carlos Il de Castela casa com Maria Luis de @glesobrinha de Luis XIV (30-08)
Morte de Juan Jose de Austria, filho bastardo tiigeH\V de Castela (17-09)
As cortes revogam a lei que proibia a herdeiraolaaccasar com principe estrangeiro (27-11

1680-1681

1682

Celebram-se em Lisboa os esponsais da infantaliellkaisa Josefa com o
dugue de Sabdia (25-03-1682), posteriormenteadnsl
Morte de Anténio de Sousa de Macedo (01-11-1682)

1683

Morte de D.Afonso VI no palacio de Sintra (12-08B3p
Morte de D.Maria Francisca de Sabdia no paladai®avalha, em Lishoa (27-12-1683)
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