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RESUMO

Méndez Sastoque, Marlon JaviRuralidades em disputa na regido cafeeira do muaipio

de Manizales, Colémbia 2010. Tese (Doutorado em Ciéncias). Instituto Gléncias
Humanas e Sociais. Departamento de Agriculturacee8ade. Universidade Federal Rural de
Rio de Janeiro, Seropédica, RJ, 2010.

Partindo da identificacdo e analise das multiplaalidades em disputa, isto €, da interacao
entre tramas diferenciaveis de relacdes sociamdgerpor atores congregados em torno de
certos propositos comuns, informadas e caracterizpdlas diversas formas de representar o
rural que orienta o proceder destes diversos atarésse visa analisar a dinamica rural do
municipio de Manizales, Estado de Caldas, ColémBiaanalise se fundamenta na
identificacdo de conflitos e solidariedades rest#s da interagéo entre os diversos atores que
mobilizam a dindmica rural (produtores agricolademsionistas, ambientalistas, ativistas,
académicos e estudantes, visitantes e turistagedmutros), a partir do cruzamento de quatro
categorias operativas (ruralidade produtivistaalrdade contestatoria, ruralidade hedonistica
e ruralidade fragilizada), concebidas como degsaste sintetizadoras das variadas formas de
perceber o rural identificaveis no ambito local. Psntos achados de divergéncia e
convergéncia iram em torno de cinco eixos prinsipa) o desentendimento entre a
especializacdo na cultura do café ou a diversificagroalimentar como alternativa produtiva
para o0s agricultores familiares locais, b) a digpstiscitada sobre o tratamento dos
agricultores familiares como atores improdutivosua concep¢do como atores sociais e
politicos com potencial para atuar com maior auttinp c) a abordagem da proposta de
reconversdo agroecolégica como estratégia parar arma “nova sociedade” em
contraposicdo a sua concepcdo como projeto deeafsstdemandas contemporaneas da
dindmica de mercado, d) a divergéncia entre omarieo espaco rural como oportunidade
privada de negocio e seu entendimento como esaaléglesenvolvimento comunitario, e €)
o desacordo entre a decisdo de estimular a permiandos jovens nos espacos rurais e
incentivar sua saida. Finalmente, a analise dadidades em disputa deriva numa série de
lineamentos acerca de como potencializar as saemginegociar os conflitos encontrados,
Uteis como informantes da formulac&o de politioaaik de desenvolvimento.

Palavras-chave representacbes do rural, ruralidades em dispdiaamicas rurais,
desenvolvimento rural, Manizales [Caldas, Colémbia]
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ABSTRACT

Méndez Sastoque, Marlon JavidRuralities in dispute in the coffee region of the
Manizales, Colombia. 2010. Thesis (Doctorate in Social Sciences aboetel@pment
Agriculture and Society). Human and Social Scierosstute. Universidade Federal Rural de
Rio de Janeiro, Seropédica, RJ, 2010.

Following the identification and analysis of mulépruralities in dispute, that is, the
interaction between frames of differentiated soceations generated by actors gathered
around certain common purposes, informed, and ctaraed by different ways of
representing the country that guides the condugtdbus actors , the thesis aims to analyze
the dynamics of the rural municipality of Manizal&ate of Caldas, Colombia. The analysis
iIs based on the identification of conflicts andidaities of the interaction between the
various actors who mobilize the rural dynamics i@dtural producers, farmers,
environmentalists, activists, academics and stgdensitors and tourists, among others),
from the junction of four operational categoriesofhictive rurality, contestatory rurality,
hedonistic rurality, fragile rurality), and syntle=r designed as descriptors of the various
ways of perceiving the rural identifiable localliihe points of divergence and convergence
findings shall go around five major themes: a) tieagreement between specialization in
coffee crop diversification or agri-food productias an alternative for local farmers, b) the
dispute arose over the treatment of family farmargroductive as actors and their design as
social and political actors with the potential {wecate with greater autonomy, c) the approach
of the proposed conversion agroecology as a syrategreate a "new society" as opposed to
their conception and design of adjustment to thmatels of contemporary market dynamics,
d) the divergence between the rural tourism asppomrunity for private business and his
understanding as a community development stratagy, e) the disagreement between the
decision to encourage youth to stay in rural amas$ encourage their departure. Finally,
analysis of the dispute stems ruralities in a seoé guidelines about how to leverage
synergies and negotiate the conflicts found, waylda informants for the formulation of local
development policies.

Key words: representation of rural, ruralities in dispute,atustynamics, rural development,
Manizales [Caldas, Colombia]
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INTRODUCAO

Esta tese € o resultado de uma inquietacdo intelestrgida a partir da
minha vinculagéo, em agosto de 2004, ao DepartantenDesenvolvimento Rural
da Faculdade de Ciéncias Agropecuarias da Unilsidle Caldas, instituicao
educativa localizada no Municipio de Manizales,iteaplo estado colombiano de
Caldas (ver Figura 1). Desde o principio, meu egse como recém-chegado ao
municipio foi conhecer o maximo possivel acerca cdotexto rural local e
regional, ambito que assumi como meu campo imediatacdo profissional. Ao
ser Manizales capital de Caldas, uns dos estade<apforma o Eixo Cafeeiro
colombiano, reconhecer 0 municipio na sua condéc@ocacéao cafeeira foi 0 meu
pressuposto inicial. Vivendo agora na “terra doétaadotar o cultivo de café
como principal atividade econdmica dos produtooesik, ideia que emerge quase
de forma automatica no pensamento de quem imagidindmica rural dos
municipios que integram o Eixo Cafeeiro, foi taml@eu conceito.

Durante minhas frequentes visitas de estudo ao Eadeeiro, na minha
época de estudante de agronomia na Universidademdhade Coldombia em
Bogota, 1993-1998, a Manizales rural que conhecdefinida a partir da producao
cafeeira. Lembrancas das visitas as grandes, médequenas plantacdes, da
conversa com agricultores acerca do processo wodatas visitas guiadas pelos
técnicos do Comité de Cafeeiros, extensionistasepiicavam com detalhe as
qualidades do modelo produtivo do café, as inowag¢éenicas introduzidas e o
papel fundamental da Federacdo Nacional de Caseeleo Coldmbia para o
desenvolvimento local e regional fazem parte désr@ecias que em principio
orientaram meu olhar sobre o meio local rural.

Uma vez iniciada minha atividade docente, durarde periodos que
consegui me liberar da absorvente tarefa de dasaehtrei em contato com alguns
dos funcionarios da Unidade Municipal de Assis@ndiécnica (UMATA),
extensionistas com o0s quais pude percorrer boa garzona rural do municipio.
Acompanhando-os em suas atividades profissionadiada dia, além de conhecer
muitos agricultores familiares, durante as visilas técnicos aos seus pequenos
estabelecimentos tive a oportunidade de reconh&®ng na conversa como nas
acoes de técnicos e produtores, algumas situag@eflgvam acerca da dindmica
local. Como resultado de um silencioso exercicioodservagdo, num primeiro
momento identifiguei como dados de interesse: oimanenvolvimento dos
técnicos da UMATA como os extensionistas do Comi Cafeeiros; os
comentarios dos técnicos da UMATA e dos agricutdeeniliares acerca da crise
do café como atividade econdmica suficiente parsanga a reproducao
socioecon6mica da familia; a realizagédo de tralsaiti@m agricolas, na zona urbana
do municipio, por parte dos chefes de algumasatafiés visitadas (“meu marido
nao esta, esta trabalhando numa obra em Manizalesjteresse das maes no
estudo dos filhos como caminho de ascensao peSBumala Maria, como vao os
seus filhos?”, pergunta o técnico da UMATA. “Muibem, estudando na escola,
lugar onde devem estar para ver se eles, algumpdi@em deixar esta luta”,
responde a mée de familia). Fatos como 0os menasnad estimularam a revisar
minhas ideias em torno da dinamica socioeconémimeal,l introduzindo
inicialmente a davida em torno da producdo de caféo atividade principal dos
agricultores familiares e acerca do que represanfaara os membros das familias,



a condicdo de produtores agricolas nas circunstaru® crise por eles mesmos
expressadas.

Nessa mesma interacdo com os funcionarios da UMAA Avartir das
continuas caminhadas pelas distintas localidadagsrdo municipio e dos dialogos
mantidos durante as viagens, tive a oportunidadeotdecer outros atores da
dindmica rural, entre os quais destacaram-se algensrurais interessados na
producao agricola, pessoas que ocasionalmentaisgcax UMATA a procura de
assisténcia técnica; outros novos moradores do @ampgue simplesmente
saudavamos ao passar diante de suas casas (“aquéldico”, “aquele trabalha na
Universidade Catodlica”, “aquele é aposentado daidtrch Licoreira de Caldas”,
comentavam comigo os extensionistas); professaesntiltiplas escolas rurais,
com 0s quais muitas vezes compartilhamos um ctffamos sobre o trabalho por
eles realizado; extensionistas do Comité de Cafeercaminho de algumas das
chacaras ou fazendas de produtores locais; turisbmhecendo o processo
produtivo do café, alojados em fazendas adaptaelas proprietarios para receber
visitantes.

Espontaneamente, em varias das conversas mantiddgezentes épocas,
surgiram criticas sobre 0 modo como os membrosalnit€ de Cafeeiros tratam
seus usuarios (“eles apenas dao conta do cafaVaial com frequéncia os técnicos
da UMATA); sobre a acdo de representantes de elidbgadas a Universidade
de Caldas, como o Jardim Botanico, e suas postadisais acerca do uso de
agroquimicos e da monocultura do café; e referéraxateimosos, usualmente os
pequenos produtores, diante da proposta de mudaultivo de café pelo das
frutas, legumes e hortalicas. Sao apreciagdes emuegconjunto, instigaram meu
interesse por saber mais a respeito das dindmizaaiss construidas a partir da
interagao entre estes diversos atores e suas falenas relacionar com o espaco
rural.

Essa primeira aproximagado de um cenério rural ouegia diferentes atores
em continua interacao orientou minha decisdo dapnaximar um pouco mais de
cada grupo de interesse, mas separadamente. Comleeperto o cotidiano dos
diversos tipos de produtores agricolas (grandesliané pequenos produtores,
usando as tipologias nativas); dos novos habitaldesampo integrados ou néo ao
cotidiano das localidades rurais onde agora modas;ativistas e ambientalistas
reunidos em torno de propostas agroecologicagmativas, dentre outras, foi por
um tempo minha tarefa em Manizales. A isto se sommteresse de saber de que
viviam os pequenos produtores de café (quais etars ontes de renda), quais
eram suas posturas a respeito de suas condicO@siade quais suas principais
estratégias de reproducdo socioeconémica, assuatoaypou a minha atencao e a
de alguns dos meus estudantes de graduacao (desidarveterinaria e zootecnia)
até antes de ingressar no doutorado do CPDA/UFRRJ.

A pesquisa intitulada “Incursdo ocupacional runal eenarios agricolas:
estratégia de reproducao socioeconémica entre pegyeodutores na zona rural
de Manizales”, estudo financiado pela Vice-diretate Pesquisa da Universidade
de Caldas e por mim coordenada, constitui um améste desta tese. Nessa
oportunidade, a atencdo esteve centrada nos pexpeodutores de café (nesta
pesquisa definidos como agricultores familiare®y snodo de vida e suas
estratégias pluriativas de reprodugdo socioecordnidna vez no doutorado, a
intencdo de dar continuidade a analise da dinamied local orientou a ideia de
ampliar o olhar para a totalidade de atores e grepoolvidos. Dessa vez, mais do
gue observar separadamente cada grupo de intevesa@inho seguido foi fazé-lo



em funcéo da participacdo de cada um dentro daatEnrelacdes sociais surgida
da interagdo entre os multiplos atores. Localizaogliversos cenérios e guiados
por diferentes interesses, criam e dao sustentalliptas ruralidades, isto é, a

tramas diferenciaveis de relacdes sociais consisufehr atores congregados em
torno de certos propdsitos comuns, informadas &cteizadas por seus variados
estilos de pensar e atuar sobre o rural, nocasemada no capitulo primeiro e

assumida como norteadora da pesquisa.

Metodologicamente, o primeiro passo consistiu eentificar entre os
diversos atores as variadas séries de principiasoees que orientam e formam as
diferentes maneiras de perceber o rural, operardesontexto local. A partir de
entrevistas semiestruturadas, conversacfes inferrnam os diversos atores
(produtores, extensionistas, ambientalistas, nemsuturistas), participacdo em
eventos organizados por eles, acompanhamento praseiias suas varias
atividades cotidianas (visitas a produtores, rezsithformativas, capacitagoes),
revisdo das publicacdes editadas pela UMATA, petarearia Estadual de
Agricultura, pelo Comité de Cafeeiros de Caldasel pnstituto de Cultura e
Turismo, entre outras atividades, foi possivel ifiear essas distintas formas de
perceber o rural e seus principais elementos, asemo o perfil dos variados
atores que incorporam essas representa¢cfes coemadoras das suas acdes na
dindmica social rural.

O trabalho baseia-se, fundamentalmente, em ensve®m informantes
selecionados pertencentes aos seguintes grupagedesse: produtores agricolas
(agricultores familiares e empresariais), extenistans e diretivos associados as
distintas agéncias locais e regionais de apoioradupor (Unidade Municipal de
Assisténcia Teécnica, Comité de Cafeeiros de Cal@xzxretaria Estadual de
Agricultura), membros de organiza¢cbes ambientalikieais (Jardim Botanico da
Universidade de Caldas, Associacdo Amigos do Jarf8oténico), neo-rurais
(moradores de condominios e casas localizados pat@s rurais do municipio),
prestadores de servicos turisticos (produtoresitateque transformaram total ou
parcialmente suas propriedades em fazendas deorexreperadores locais de
servigcos turisticos) e visitantes internos e extrifturistas provenientes de
distintas partes da Colémbia atraidos pela ofgtataristica e caminhantes locais,
principalmente). Desde o principio, as falas e agcretas dos membros destes
grupos foram identificadas como o sustento empidaes distintas formas de
representar o rural, figuracbes simultaneamenteaopes na localidade em estudo,
fato que orientou sua eleicdo como informantesehav

Em termos gerais, os informantes foram indagaddsesos seguintes
temas: a) tipo de relacdo com o meio fisico e sdeleondmicas, produtivas,
afetivas, familiares, profissionais, trabalhis@entre outras), b) fun¢des atribuidas
aos espacos rurais (qual € sua utilidade, parasqn&m, como deveriam ser
usados), c) sistemas de normas, principios e wlassociados a vida em
ambientes ou espacos assumidos rurais, d) modelasganizacdo econbémica e
social derivados das suas formas de representaalp &) trajetdrias particulares de
vida (formacado, motivacOes pessoais, caminhos degyiara definir sua afiliacao
a um grupo ou sua inclusdo em alguma categoriacéigpe ambientalista,
conservacionista, neo-rural, ativista, por exemply entrevistas transcritas ao
longo da tese vém acompanhadas pelo grupo ao qrtehpe o informante e sua
filiacdo institucional quando julgado necessarionda que a maioria dos
entrevistados autorizasse a citagdo dos seus nomesse, estes foram omitidos



como medida de protecdo. Em total foram realizatsentrevistas, trabalho
acontecido entre agosto de 2008 e margo de 2009.

Em relacdo a situacdo de conflito armado interné, hmje mantido na
Colbmbia, sem estar totalmente isolado desta ®npeolongada confrontagéo, o
municipio de Manizales pode continuar sendo qealifio como uma localidade
relativamente calma. Apesar da ocorréncia espadaticacdes ainda isoladas e de
baixa intensidade, a presenca de atores protagsndd conflito (guerrilha,
paramilitares e narcotraficantes) continua sendasional, a diferenca do
acontecido em outros municipios de Caldas, ondeeasidade do conflito € maior.

Em termos gerais, o estado de Caldas ndo destaganpumto nacional por
apresentar elevados niveis de violéncia no marccod&rontacdo armada. Isto é
certo, sobretudo, para o caso da guerrilha que r#entem presenca significativa
no Oriente do estado (e minima na regido Centro43allqual esta localizada
Manizales), situacdo que reforca o exposto porciRalet al. (2002) acerca da
situacdo colombiana: o conflito armado na Colonmdia tem a mesma resolucao
nos ambitos nacional, regional e local.

A baixa intensidade do conflito em Manizales foi wwos fatores que
favoreceu realizar a investigacdo de campo con ti@iaquilidade no referido a
integridade fisica do pesquisador e dos informamtesobilidade pela area rural
do municipio aconteceu em total normalidade, lidaeincerteza produzida pelo
risco de estar numa area altamente conflituosafdtlon favoravel tem a ver com a
localizacdo em Manizales do Batalhdo de Infanthifi22 e da sede do Distrito
Estadual de Policia, vantagens derivadas de sep#alt do estado, beneficio
extensivo a area rural do municipio. Nestas citzuntsas, as referencias feitas
pelos proprios informantes sobre a influéncia direo conflito armado na
cotidianidade das suas vidas foram minimas ou mesrtas, 0 que resultou em
que o tema do conflito armado ndo tenha recebidolugar determinante ou
contundente na tese.

As informacdes levantadas a partir das entrevist@sn complementadas
com publicacdes e comunicados escritos pelos m®ptores sociais (publicidade
emitida por prestadores de servicos turisticos, uticados institucionais e
publicagbes da organizagdo corporativa cafeeiraaeUdidade Municipal de
Assisténcia Técnica), assim como de artigos deangar elaborados pelos meios
locais e regionais sobre diversos temas afins betivios da pesquisa. Os dados
qualitativos foram complementados com dados seciosdquantitativos, gerados
e disponibilizados por instituicdbes governament@efeitura Municipal e
Secretaria Estadual de Agricultura) e corporat(@xsmité Estadual de Cafeeiros).

Uma vez identificadas as diversas formas de repiase rural no ambito
local, o passo seguinte consistiu em dar conta disintos cruzamentos
estabelecidos a partir da identificacdo de ponmgahvergéncia e divergéncia
reconheciveis na interacdo solidaria ou conflituestrte os diversos atores da
dindmica rural. Presumindo o cenario local comoespaco de confrontacdo entre
distintas formas de perceber o rural (represensagie se permeiam e influenciam
umas as outras, orientando a emergéncia de rutebd@specificas que se
enfrentam), o objetivo central da pesquisa comnsestn tracar e analisar a rede de
relacdes entre as diversas ruralidades em dispetastentes na regido cafeeira de
Manizales, como via metodolégica para visualizaenéender a dinamica rural
local. Propositivamente, reconhecer os eixos delatdade e conflito entre as
distintas ruralidades coexistentes foi pensado cawwotribuicdo util para a
posterior formulacdo de medidas orientadas a medie os variados interesses



contrapostos ou destinadas a potencializar ososfgiositivos das relacbes
sinérgicas encontradas.

Em um esquema que vai do geral ao particular,easespresenta em cinco
capitulos. O primeiro, de carater mais geral, prdpoa elementos analiticos Uteis
para evidenciar a possibilidade de emergéncia, numsmo espaco
sociogeografico, de multiplas ruralidades operamgo forma simultanea. Os
argumentos apresentados giram em torno das seguidmaticas: a) a
multissetorizacao e a polissignificacdo dos espagass como fato que favorece a
integracdo nas dinamicas rurais de outros atorgintis dos tradicionalmente
agricolas; b) a concepc¢édo do espaco rural comméariceno qual diversos atores
projetam e vivenciam suas variadas representagbesrdl, reconhecendo essas
virtudes proximas de seus proprios imaginariosa @oncepgdo do espaco rural
como espaco de confluéncia de distintas ruralidadeslisputa, onde aquelas com
mais capacidade de influéncia tratam de sobrepareadras em meio de relagdes
desequilibradas de poder. Este capitulo pode semd@do como o sustento
tedrico-metodoldgico que orienta a pesquisa, maéan como uma guia geral
para quem quiser entender a dindmica rural acalatezn qualquer outro ambito
local, a partir da aplicacédo da perspectiva daslidades em disputa.O segundo
capitulo tem como proposito apresentar os pringipasgos do municipio de
Manizales, ressaltando as informac¢des concernentdsmamica socioprodutiva
local. Dada a importancia dos agricultores famakartanto pela condicéo de grupo
populacional majoritario na zona rural do municigdono por ser o grupo social ao
redor do qual se mobilizam extensionistas ruraisyientalistas, ativistas e outra
série de atores, boa parte do exposto gira em weeosuas formas de vida. Em
virtude da sua relevancia para a compreensdao dandia social local atual,
sobretudo no concernente a suas consequéncias sabrecondmica
agricola/setorial, entre os temas abordados figurafeito da crise internacional
do café sobre a economia local e a revalorizacAtdb@ica e econbmica da
paisagem e da cultura cafeeira. Este Ultimo fatvese associado ao surgimento
de novas alternativas de geracdo de renda, opcGadarhentadas no
aproveitamento dos recursos paisagisticos, cut@ambientais locais, até certo
ponto assumiveis como resposta a crise setorial.

No terceiro capitulo sdo apresentadas as quatmgarés operativas
concebidas como descritivas e sintetizadoras dassdis formas de perceber o
rural, identificaveis no ambito do estudo, mas ligneste assumidos como
referentes descritivos e analiticos no estudo desrdcas acontecidas em outros
cenarios rurais especificos: a) ruralidade prodittly dindmica orientada pela
leitura agricola/setorial dos espacos rurais, nsocam estudo considerada
dominante; b) ruralidade contestatéria, dinamiganfmla por posturas criticas da
racionalidade  produtivista/mercantilista como guigreponderante de
relacionamento entre os atores rurais e entre esdesociedade geral; c) ruralidade
hedonistica, dinamica fundamentada na concepcasmaco rural como fonte de
deleite estético, espaco recreativo e substratm{&ocial para o desenvolvimento
de projetos alternativos, usualmente associads$ilasede vida em proximidade e
harmonia com a natureza; e d) ruralidade fragiazatinamica desenvolvida em
torno do cotidiano dos agricultores familiares,nmaioria atores em condi¢fes de
vulnerabilidade socioeconémica, para os quais coeanhinultiplas estratégias de
reproducdo social, aproveitando o campo de pogkd# existente no ambito
local, constitui preocupacdo permanente e imediata.



No quarto capitulo sdo apresentados o0s resultagpscrdzamento
sistematico das quatro categorias operativas ptaposintetizados a partir de
cinco eixos de convergéncia e divergéncia: a) afraotacdo em torno da
especializacdo na monocultura do café e a promestmmudar para a producdo
diversificada de alimentos; b) a disputa suscitaddre o tratamento dos
agricultores familiares como atores improdutivossibamente carentes de
assisténcia social, e sua concepc¢édo como atoresssegpoliticos com potencial
para atuar com maior autonomia, sem depender deadéaksistencialistas, dentro
de um modelo social alternativo; ¢) a contendaeemissumir a proposta de
producdo agroecoldgica como simples resposta a rdEmaontemporanea do
mercado ou como primordio para a construcdo de oma ordem social,
fundamentada em principios de solidariedade, pugtigesponsabilidade ambiental;
d) o confronto entre o aproveitamento comerciatieado dos recursos naturais e
ambientais e a concepcdo do uso sustentavel desss®I10S recursos como
estratégia de desenvolvimento comunitéario; e e)sputa entre impulsionar a
permanéncia dos jovens nos espagos rurais, a nedaeVo geracional da forca
de trabalho agricola localmente disponivel, e aregb familiar pela procura de
novas alternativas ocupacionais ndo agricolascieleer principalmente na cidade,
como medida de ascenséo pessoal. Metodologicanepi@posta de tracar uma
rede de ruralidades coexistentes mediante o crugansésteméatico das distintas
categorias operativas construidas a partir daift=gt@io de multiplos cenarios de
encontro solidario e conflituoso, constitui a piat contribuicdo da tese, sugestédo
entendida como uma forma alternativa de descrevedma@amicas rurais acontecidas
em certo espaco sociogeogréfico de interesse.

Finalmente, baseado no resultado do cruzamente astruralidades em
disputa, no quinto capitulo sdo apresentadas figgegqtie intervém positivamente
nas principais relacdes conflituosas e potencializs sinergias resultantes das
interacdes solidarias entre os atores representaiat® variadas dindmicas rurais
especificas. Trata-se de orientacdes posteriormanfgegaveis na definicdo de
politicas de desenvolvimento local, pensadas cosmurso que estimule a
formulacdo de politicas orientadas por aportes esqyisa e pela dissertacéo
académica.

Tematicamente, a investigacdo constituirdA uma itangdo para o
conhecimento da regido cafeeira colombiana, gudereditemente das pesquisas
existentes (trabalhos prioritariamente centradosammomia e na dinamica social
exclusivamente cafeeira), centrara a atencdo sa@bréeterogeneidade das
sociedades rurais contemporaneas, revelando semsid@de e amplitude. Assim, a
informacéo gerada e divulgada constituira um o#tirnativo na medida em que
dar4d conta de “outros rurais” atuantes na locaéidad na regido, pouco
reconhecidos ante a dominancia da leitura setoridlendendo a esta
particularidade, pelo menos no contexto regionasitudo poderia ser assumido
como um convite a superar a tendéncia de contenapleondicdo rural como
atributo distinto de um grupo social em particulas produtores agricolas/os
produtores de café), contribuindo para posiciorar esntendimento como uma
dindmica social diversa, ativada por grupos e iddios igualmente heterogéneos.



CAPITULO |

O RURAL DIVERSIFICADO: AMPLIACAO DA EXPERIENCIARUR ALE
EXISTENCIA SIMULTANEA DE MULTIPLES RURALIDADES

O capitulo tem como fim proporcionar elementos itinak Uteis para
evidenciar e localizar contextualmente a emergésamaultdnea de multiplas
ruralidades. Assumindo como eixo central que, erto @spaco sociogeogréfico, as
dindmicas rurais sdo mobilizadas e ativadas petdéexia sincronica de diversas
formas de representar e interferir o rural opergubasdiversos atores em continua
interacdo, nesta secdo se enfatiza trés topicoxipais: a) a ampliacdo da
experiéncia rural a um vasto namero de sujeitosralites dos tradicionalmente
agricolas; b) a figuracéo do rural como um campertatde relacionamento entre
atores diferencialmente capacitados para fazemaf@esr suas diferentes visdes do
rural; e c) o surgimento de solidariedades e déspantre as diferentes ruralidades
confluentes num mesmo cendrio sociogeografico, festas nas acdes e respostas
dos atores que as sustentam.

1.1. Multissetorizacao e polissignificagcao dos espacgasrais

Progressivamente, a ideia que associa o rurafitotemacao do agricola foi
cedendo espaco a novas interpretacdoes e leituogs ekh dia existe certo consenso
a respeito de que o mundo rural vai aléem do mertaregropecuario. Sobre esta
premissa, novas préaticas e interagées sociaises@mhecidas como parte desse
mesmo universo. Em termos gerais, a tarefa, ouwesencialista, de produzir
alimentos e insumos para a inddstria se somam soujtee, em conjunto,
complexificam e diversificam o uso e a apropriag@cal do espaco, situacao que
conduziu a reduzir o poder explicativo da leitungssetorial do rural.

N&o obstante, a frequéncia com que se fala atusdnubm espaco rural
diversificado, nem sempre foi assim. Reconheceru@ rcomo um espaco
socioecondmico multissetorial implicou romper corastreito vinculo entre meio
rural e agricultura, associacdo que orientou, darararias décadas, tanto as
politicas publicas como a forma especializada deawer o mundo rural.

De acordo com Machado e Torres (1987), duranteéaadds dos anos
1960, 1970 e 1980, em termos de politica, a questabfoi praticamente reduzida
a questdo agricola. A politica agricola era corapiente afim com um modelo de
crescimento da atividade agropecuaria, basicamemnémtado a incrementar a
eficiéncia dos processos de producdo. Sobre elste, dd existia um problema
agricola/rural quando os fatores produtivos decatitira se desarticulam dentro do
mesmo setor, 0 que se manifestava, por exemplescessez de agua, presenca de
pragas e doencas nos cultivos e criacbes de animatequacao de terras, falhas
no sistema de crédito e deficiéncias na difusdoad@sicos tecnologicos. Nestas
circunstancias, os problemas rurais eram idendifisa aos obstaculos ao
crescimento do setor agropecudrio, preocupacdesindele exclusivamente
setorial.



Para o caso colombiano, apesar de trés décadasteteencao setorial
mediante programas e planos de desenvolvimentootgrios resultados obtidos
foram poucos, persistindo, até hoje, problemas nedolvidos. De acordo com
Machado (2000), a terra continua sendo um fatoecesptivo e acumulador de
renda, em vez de um bem de producdo e inversasteeMm alto grado de
concentracdo da propriedade, uma estrutura agvmniadal, pouco propicia para
articulacbes eficientes com cadeias agroindustmaslernas, expressando uma
grande desigualdade social; os indices de pobteahgdo altos e superiores aos
existentes nas zonas urbanas. A pobreza € maiterems absolutos e relativos e
0 nivel de vida rural € inferior ao urbano; os reos naturais estdo em um
processo acelerado de destruicdo; e a violéncieoaftito acompanham a irrupgao
de cultivos de uso ilicito em varias regifes dosp@into com processos de
deslocamento forcado da populacdo, sendo a zoré oade principalmente
acontecem os fendmenos de violéncia politica eeaepca de grupos armados
(guerrilha e paramilitares)

Aos problemas anotados agregam-se outros cada az ewidentes,
sobretudo a partir das duas ultimas décadas. Seguadhado (2000), dentre os
principais figuram o0s seguintes: Conformagdo de unegonomia
informacional/global e, regionalizada, com incidé@scna competitividade, o
desenvolvimento dos mercados, a cultura, as fodeaglacionamento social e o
conhecimento; mudancas nos esquemas de protegagridaltura y nas politicas
internacionais, acompanhado da acentuada transiasicecdo dos setores
agroindustriais e da articulacdo dos empresariocgomas com a inversao
estrangeira; transformacdo dos patrées de conswooferindo poder aos
consumidores na definicdo do que se produz e aafeomo é produzido; avancgos
tecnoldgicos (biotecnologia, principalmente) quedam os esquemas de producéo
agricola e geram conflitos em torno de seu usopmvailoracdo do conhecimento,
a informacdo e o capital em relagdo com a terracoBhecimento se esta
convertendo em um fator produtivo de grande vadoa @ competitividade, acima
da importancia tradicional da terra; e localizagés nucleos de poder da estrutura
agraria no sistema agroindustrial, comercial enitefro, onde a atividade primaria
constitui 0 componente mais débil (em termos deorval poder) da cadeia
agroindustrial.

A esta lista de problemas contemporaneos somamiesocomo as
mudancas nas atitudes, valores e comportamentogradpsietarios, pequenos
produtores, agricultores familiares, comerciantdsabalhadores agricolas,
consumidores, empresas transnacionais, entre oatiposs, em comparagdo com
0S existentes faz quarenta anos; novos agenteset@rado ao setor. ONG,
investidores com diversos interesses, novas engpressstadoras de servicgos,
entidades de ensino e investigacdo, neo-rurai)caye publicas e privadas de
extensdo e desenvolvimento rural, organizagOestivdsli entro outros;
preocupacado ascendente pelas possibilidades deonarela qualidade de vida
convivendo com a natureza e pela conservagao atabiema existéncia de maior
consciéncia nacional sobre a necessidade de efinosafatores de excluséo
econbmica, social, politica gerados pelos divensodelos de desenvolvimento no
passado adotados.

Poderia dizer que fatos como os esbocados condudradualmente a
mudar a visdo setorial por uma mais ampla e indigdgue da conta ndo somente
da agricultura e dos produtores agricolas, maséandas formas de relacdo entre
estes, seu espaco imediato e ouros cenarios,doslas urbanos; das atividades



tanto produtivas como ndo produtivas que podendssenvolvidas nos espacgos
reconhecidos rurais; da existéncia de novos agweiais vinculados as dinamicas
locais e regionais; das demandas dos novos e ardigoes para além de seu rol
social de produtores agricolas; da crescente agsmcsimbolica e funcional entre
ruralidade e natureza, dentre outros assuntos chastas mesmas situacdes
orientaram a adocao da idéia de que o desenvoltaneral ndo é unicamente um
problema econdémico, sendo que envolve, também,eeales culturais, sociais,

politicos e institucionais, no¢do que iniciou asefigurar no final dos anos 1980.

A esse respeito, desde a perspectiva ocupacioli@rerttes autores
chamam a atencdo para o papel decisivo das atesdaddio agricolas na
composicdo das diversas economias rurais, arraqj@es na medida em que
transgridem os limites da atividade agroprodutresultariam mais interssetoriais
que primarios. Graziano da Silva (1999), referisdcas profundas transformacoes
pelas quais vem passando o0 espago rural, assiéabes yotivos que conduzem a
multissetorizacdo. Em primeiro lugar, indUstrias diéerentes indoles tém
procurado transferir suas plantas para as areas recomo forma de minimizar
custos (proximidade das matérias- primas, forcdralealho mais barata, menos
impostos, entre outros motivos) ou externalidadegativas (contaminacéo,
congestionamento veicular, por exemplo), fato galrizaria o rural para fins
industriais ndo agricolas. A esta demanda se samaaguelas que apropriam o
rural como espaco de recreio, turismo, preservdeacultura e o meio ecologico,
circunstancia que agregaria as atividades existentgas surgidas em funcao da
guestdo ambiental e o atendimento aos turistas.

De forma semelhante, Marsden (1995) assinala quebanizacdo, as
mudancas no consumo de alimentos e no estilo deddadsociedade pds-industrial
vém transformando aceleradamente o uso dos espacas, atribuindo-lhe
funcdes além das agricolas. De acordo com o aat@ossibilidade de prover
servicos ambientais, bens ndo tangiveis e produtglativamente né&o
mercantilizados (ar e agua puros, tranquilidadédeabeleza paisagistica, entre
outros) desencadearia no meio rural novas formadivilgdo social do trabalho,
agora flutuantes entre as ocupacdes agricolas eagrémolas, fato que também
contribuiria para a multissetorizagéo do rural.

Em Manizales, a instalacédo de industrias de vatliladiale na zona rural do
municipio, o surgimento de iniciativas publicas gvadas de agroturismo
associadas a cultura do café, assim como a cresgfarta e demanda de projetos
habitacionais e recreativos campestres, como spréasentado em capitulos
posteriores, tem contribuido a sua multissetorizadfeste sentido, mais do que
um espaco unicamente agroprodutivo, 0 espaco B@@h assumido como o
substrato fisico para o desenvolvimento de mubiplmjetos, tanto agricolas como
nao agricolas, onde a eleicdo do espaco rural dogao de instalacdo responderia
a variados valores (menores custos tributariospvatamento de recursos
ambientais, procura de maior contato com a natuterxa de um lugar exclusivo
de habitagdo, por exemplo). Tratar-se-ia de oustadades que, além de
diversificar o ambito produtivo, efeito destacadw putores como os citados, que
privilegiam o olhar econdbmico e ocupacional, cdmfiiiam para gerar novas
dindmicas sociais, a partir da introducdo no espaa local de variados atores
informados e orientados por outras representag8éatds a visdo agroprodutiva
dominante. Neste contexto, a multissetorizacdo eggacos rurais, além de
implicacdes produtivas, teria efeitos na dinamicaiad local, motivando o



encontro e a interacao entre atores com interesseses diferenciados atuando
num unico espago.

No marco da agricultura familiar, sem que esta geja situacao totalmente
nova como tatica cotidiana e diversificada de reépg¢do econdmica e social, hoje
€ também mais evidente a incursao ocupacional debnos de familias rurais em
cenarios ndo agricolas. Na medida em que a atiwidgrbpecuaria deixa de ocupar
a totalidade da forca de trabalho disponivel, guexgectativas dos moradores
rurais mudam e que nos cenarios locais e regi@uagem mercados de trabalho
com capacidade de absorver a mao de obra libesadterursdo ocupacional em
outros setores da economia surge como respostaipetyv

De acordo com Schneider (2003), enquanto fendmeocials a
pluriatividade pode ser definida como um fendmerpadir do qual membros de
familias de agricultores que habitam no meio ruptam pelo exercicio de
multiplas atividades, ou mais especificamente aipeta ocupacdo em atividades
nao agricolas, mantendo a habitacdo no campo eligagio produtiva com a
agricultura e a vida no espaco rural. Enfatizandelagdo com o tempo disponivel
para a dedicacdo a outras atividades, Kageyama8)16Bserva que esta
capacidade familiar de combinar atividades agric@am outras ndo agricolas
derivaria de uma caracteristica intrinseca da mestividade agropecuaria: o
tempo necessario em trabalho seria menor que ootefieivo de producédo, fato
que permitiia a certos membros da unidade famiigercer outro tipo de
atividades, incluindo as néo agricolas. Considerande a combinacdo de
atividades néo agricolas com a agricultura por mesmbde comunidades
camponesas € uma pratica antiga, Carneiro (200¢¢resua necessidade de
restringir o uso da nocéao de pluriatividade asasibes derivadas tanto da crise da
modernizacao da agricultura (fendmeno responséilal gspecializacdo produtiva
das familias agricolas) como do surgimento de resiaiternativas ocupacionais
devidas ao estreitamento das relacdes entre o campulade.

No caso em estudo, a especializacdo dos produtmras no cultivo de
café em tempos de crise cafeeira, como sera apmdseno préximo capitulo,
constitui uns dos principais fatores que motivam@twal incursdo dos produtores
em cenarios ocupacionais nao agricolas. Ainda qualtara do café demande
menos forca de trabalho familiar durante os pedat entressafra, temporada na
gual os produtores normalmente procuram outrag$odeé trabalho, a queda dos
precos internacionais do produto, combinada comumeato dos custos dos
insumos e o baixo preco pago pela méao de obraatad&r nas grandes plantagoes,
tem estimulado maior procura de alternativas nadcelgs por membros de
familias de pequenos produtores. Neste contextzgna urbana de Manizales,
cidade capital do estado de Caldas, representaeptea atores a mais importante
praca de ocupacdo formal e informal. Venda de aliosee produtos variados,
construcdo, trabalho doméstico, entre outras, diguentre os principais oficios
exercidos na cidade.

Desde a perspectiva demografica, entre as basasppasar um espaco
rural menos unissetorial e mais diversificado sprexiso considerar as mudancas
ocorridas na composicdo populacional das localsladessumidas rurais.
Atualmente, sem que esta seja uma situacdo hommgémealgumas localidades
rurais, sobretudo naquelas mais préximas aos maiosnos, a densidade de
agricultores passou a ser minoritaria. Muitas dest@as se transformaram em
zonas suburbanas ou urbanas, agora compostas deopmiacao que inclui atores
para 0s quais o rural ndo representa um espacaitpy@d Como menciona
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Graziano da Silva (1999), a expansdo de construgbestadas a proporcionar
uma segunda moradia a familias urbanas de média re2ada vem crescendo nos
meios rurais. De igual forma, com o avanco dadidiacies de locomocéo, viver no
meio rural em funcdo dos menores custos vem semdoalternativa considerada
pela populacdo de baixa renda. Assim, agriculteretusivos e pluriativos, novos
habitantes vindos das cidades, moradores de conammirais, habitantes locais
que trabalham na industria ou na prestacéao degssrvariados no mesmo lugar ou
em meios urbanos préximos seriam exemplo dessé#piiuidtade.

No meio da diversidade possivel, para alguns amggaovos moradores do
campo, além de um simples espaco habitacional prtmutivo os cendrios rurais
representariam parte integral de seus projetodiqudi e ideologicos de vida.
Seriam grupos e sujeitos afins a correntes de perga e movimentos
ambientalistas, por exemplo, interessados em Sadvdgr o patriménio rural
(paisagem, vida silvestre, biodiversidade, aceculisirais e formas locais de vida)
ou em recuperar as “relacbes harmonicas” entre mpnmatureza e sociedade
(Pretty, 2002), quem sabe promovendo a producdmalienecoldgica de alimentos.
Tratar-se-ia de ac¢Oes que, além do produtivo, ieafe@m 0s componentes
ambiental e cultura do rural, lideradas por ataliésrentes dos tradicionalmente
agricolas agora fazendo também parte desse munguaciihado. Em Manizales,
membros de grupos ambientalistas, estudantes, mihmes ecologicos
organizados, atores frequentemente excluidos disserda situacdo rural local
estariam contribuindo para seu desenvolvimentartir jpi@ visées além da questao
produtiva.

Por sua vez, associados a prestacdo de servicitadnaimais, recreativos e
turisticos, os meios rurais também seriam oporagdedde investimento néo
diretamente agricola, atraindo atores com ou seendéncia rural ou agricola aos
ambientes locais. Sobre este suposto, os mitogdegsrgm torno do campo e do
modo de vida rural seriam cada vez mais comercrgknaproveitados com fins
residenciais e turisticos. A identificacdo do rwan ambientes naturais e limpos,
espacos abertos, saude, vida pacifica, relacoesrfaés e comunitarias, entre
outros elementos, sustentaria cada vez mais aaoflat multiplos produtos e
servigos dirigidos a uma populagcdo majoritariamentbana, fendmeno que
igualmente daria conta da diversificacdo produtiva espacos rurais.

Como sugere Willits et al. (1990), identificar asagens populares do rural
predominantes entre os diversos atores participadds dinamicas locais resulta
atil para explorar as transformacdes materiaisnd@licas acontecidas no lugar de
estudo. Em Manizales, como serd apresentado ndulcaB, identificar a
dominancia de representacbes associadas a descpaisagem campestre,
tranquilidade, entre certos atores (neo-rural,tanises, operadores turisticos)
permitiu formular a existéncia de uma forma hedange conceber e intervir no
rural, com suas respectivas consequéncias mategiaisrgéncia de condominios
rurais, centros de recreacao e fazendas cafedaspssths para o turismo, dando
conta da mudanca no uso do espaco.

Em sintese, pode-se dizer que, em termos de ugmiécacao, a relacao
dos usudérios com 0s espagos rurais seria tantoiah@i@mo simbolica. Ali se vive
e se trabalha, produz-se alimentos, bens industeaiambientais, fabricas e
industrias séo instaladas e sdo prestados multy@nscos, dentro de um marco
econdbmico e social que combina o agricola e o mfittada. Sustentando essa
dindmica de interagbes e intercambios, além deopes® bens materiais,
circulariam imagens e abstracdes. A luz de queraxpgrimentam, sentimentos,
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sensacOes e desejos assumem certa identidadeTnatakse de abstracbes que, ao
serem espacializadas, remeteriam a zonas ou cercoieretos que irradiariam
imagens afins aquilo idealizado ou figurado rural.

Exemplificando o anterior, a tranquilidade assagiads meios rurais seria
experimentada morando ou visitando localidades igmesnte revestidas das
condi¢cdes desejadas ou esperadas. Compartilhanelxpasto por Gonzales e
Camarero (1999), a cobica momentanea de paz emdsarmonia com a natureza
seria suprida através de visitas esporadicas aresigpré-visualizados como
fornecedores dessas sensacfes, sendo este o carpexativo em que diversos
cenarios rurais, ante o declive da atividade agnofoéa, viriam recuperando ou
mantendo sua pujanca econdmica e social, oferecprmthutos e servicos que
convertem, até certo ponto, para expectativas dsuowo. No caso em estudo,
oferecer e visitar uma fazenda ou chacara cafdetwda de todas as comodidades
demandadas pelo visitante e decoradas segund@asisnsagens do que seria um
ambiente rural exemplificaria o exposto.

Seria possivel dizer que o surgimento desses nav@®sses e demandas
constituiria um indicativo de como as areas ruvé@sl sendo progressivamente
revestidas de mudltiplas significacdes. Seriam nosestidos e acepcdes que
informariam e orientariam outras formas de apreendairal, diferentemente da
tradicionalmente agricola/setorial. Sujeitas a@otle um amplo nimero de atores
(ambientalistas, novos habitantes do campo, vis$arturistas e consumidores
reflexivos de alimentos, entre outros), estas ferralternativas de conceber e
experimentar o rural remeteriam a um cenario figceocial economicamente
multissetorial e socialmente heterogéneo, ondegosudtores deixariam de ser 0s
anicos e legitimos representantes das sociedadss.rBara estes “outros rurais”,
seguindo o exposto por Oliva e Camarero (1992)ral rconstituiria um marco
relacional sobre o qual projetariam seus multiglesejos e interesses, premissa
gue norteia a pesquisa desenvolvida.

No sentido exposto, um mesmo espaco fisico-squéah(o caso em estudo,
a zona rural do municipio de Manizales) poderiastituir o referente comum para
multiplos atores que o significariam e experimeaatarde diferentes maneiras.
Mais do que um marco estrito, fisica e objetivamet¢limitado, esse espaco
constituiria o cenario no qual diversos atores,cemtinua interacdo, projetariam e
vivenciariam suas representacdes do rural, outdaydre, reconhecendo ou
construindo sobre este diferentes caracteristitas aseus proprios imaginarios.

Quando se trata de evidenciar e localizar contéxerste a presenca
simultdnea de multiplas ruralidades, configuranda uwinamica socioecondmica
local, dirigir a atencdo sobre a multissetorizag&o polissignificacdo dos espacos
rurais constituiria a via metodoldgica para: a)nidficar no lugar especifico de
estudo a multiplicidade de significados tanto ptths como nao produtivos
adjudicados ao entorno rural, a partir do recomhesto das demandas e interesses
particulares dos diversos atores vinculados dando# local; b) reconhecer e
valorizar a dimensdo nao agricola do rural em otogelocais onde a visédo
agricola/produtivista pode ser a dominante; e entificar e caracterizar, num
primeiro momento, as multiplas significacdes oukdas ao rural pelos diversos
atores, usadas para descrever e expressar suampnpéncias e experiéncias
rurais. Trata-se de objetivos teorica e conceiteabm informados, usados como
guia da investigacdo desenvolvida.
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1.2. Ampliacdo da experiéncia rural

Com essa abertura setorial, os produtores agropesuieixaram de ser 0s
anicos atores chamados tanto a encarnar como druorequilo reconhecido
“rural”. Processos anteriormente tratados, como altissetorizacdo e a
polissignificacdo do rural, contribuiram para dicai ao discurso agroruralista,
dando oportunidade aos atores ndo agricolas deiparte competir na criacdo de
uma ruralidade, em seu conjunto, heterogénea ermafta por diversos
imaginarios. Neste sentido, o rural deixaria de wser atributo essencial de
determinados grupos sociais, além de residentesedas localidades (no campo e
na provincia, por exemplo), para ser agora exarigado uma producao social
ampliada, elaborada por diferentes coletivos eviddbs (locais, visitantes ou
forasteiros qualificados como rurais ou urbanos).

Neste contexto, a aqui chamada ampliacdo da erpexiéural daria conta
de variados sujeitos representando, significandiotesvindo um aparente Unico
objeto. Atores que, localizados em diversos cesaeoguiados por diferentes
interesses, criariam e dariam sustento a multiplaalidades, isto €, a tramas
diferenciaveis de relagcbes sociais construidasafmes congregados em torno de
propdésitos comuns, informadas e caracterizadasqu® variados estilos de pensar
e intervir o rural.

Exemplificando, para algumas fracdes da sociedadetemporanea
(compostas geralmente por membros da comunidaddificie, profissionais
liberais e intelectuais, entre outros), “viver ranpo”, isto €, em proximidade com
0os elementos fisicos dos espagos campestres (terimais, fontes de agua,
natureza viva, por exemplo), incorporando a suasdgas cotidianas toda uma série
de valores que predominam nos meios sociocultuuagss (comunitarismo, vida
simples, solidariedade, fraternidade, entre outoosistituiria um ideal de “vida
alternativa” ansiada e concretizada a partir de“islaapara o campo”. Para alguns
destes grupos e individuos, salvaguardar “o cang@o™contaminacdo fisica e
social” proveniente de ambientes como 0s citadasde, por sua vez, empreendida
como mecanismo de resisténcia e diferenciacagresentaria uma das principais
formas de intervir no rural, isto €, de atuar eol gde construir aquele meio de vida
afim a suas ideias a respeito “do que € e temrde regal”.

Por outro angulo, de acordo com o exposto por Hgde (2004) ao referir-
se a naturalizacdo e aculturacdo das areas rpeass,certos individuos, grupos e
instituicbes de indole ambientalista/conservactasi©o campo adquiriria valor,
principalmente como reserva natural, transformaselaum ativo ambiental que a
sociedade desejaria e precisaria conservar a tto.dNesta forma de significar o
rural, a transposicao simbolica entre 0 ambientalyral e a natureza orientaria a
instituicdo dos meios rurais como espacos extraariis dignos de ser protegidos.
Ambientes rurais nos quais a natureza teria o m@axiador. Neste contexto, os
espacos rurais, enquanto reserva de biodiversidagEursos naturais, virariam
objetos essencialmente estéticos, ambientalmentedicos e funcionalmente
provedores de servicos ambientais, dimensfes quecamjunto, definiriam o
significado por eles outorgado aos meios ruraibré&esta leitura, o valor do rural
estaria em sua unicidade ecologica e biologicacypal condicdo para preservar e
proteger das constantes e diversas intromissdesarfasme institucionais
associadas, por exemplo, ao uso dos recursos isatura

No caso em estudo, a ideia que associa o ruraltaera e a espacos
ambientalmente preservados e protegidos € difereiateideia exposta por
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Figueiredo (2004), que contempla maior proximidsiea entre homem e cenario
natural. Os ambientes naturais protegidos e coadesvexistiriam para o deleite
de seus proprietarios e visitantes temporais. Rigans novos habitantes do
campo, adquirir pequenas propriedades, originaknatgdicadas a producao
agricola, e transforma-las no que eles chamariafipeguenas reservas naturais”
constituiria sua principal forma de intervir no agp rural. Trata-se de iniciativas
privadas ou individuais, potencialmente convertiven projetos coletivos a partir
do encontro solidario entre atores com similaresepmisoes.

Por sua vez, para outros novos habitantes do caatipistas e agricultores
ecoldgicos, entre outros, o rural, mais do que @pago natural a conservar,
representaria aquele cenario socioprodutivo sobreual desenvolver suas
multiplas propostas de producdo e consumo alteogatiEm referéncia a
experiéncia de individuos e grupos que elegeraminter® de transformacéo
agroprodutiva, Pretty (2002) menciona que muitas sdas acdes estariam
associadas a praticas de producdo e consumo de lrapacto ecoldgico
(produgcéo em pequena escala, rotacdo de cultigoguliura organica, consumo
minimizado de recursos ndo renovaveis, reciclagemutrientes, compostagem —
em geral praticas sustentaveis e ambientalmentetasy, acfes assumidas como
fundamento de suas propostas reflexivas de relegdoo ambiente, tendentes a
mudar tanto o meio social como 0 mesmo espaco islatkyr vida. Neste caso,
ideias de transformacao social, ligadas a adoc&@oéncia de certos valores
socioambientais, orientariam a constru¢do de uragesfisico e social rural afim a
essa “nova concepcao de mundo”, expressao comumnnsadda por certos neo-rural
locais. A ideia exposta por Pretty (2002) sugeum@s iniciativas de producéo
limpa e alternativa além do seu carater técnicolytneo, considerando sobretudo a
intencdo de mudanca nas relagbes entre homemeratarsociedade contida em
cada uma delas, premissa que orientara a analig®pasta agroecoldgica surgida
no meio local, assunto apresentado no capitulo 4.

Quanto as representacdes formais, retomando o texpos Halfacree
(2007) ao referir-se as vivéncias cotidianas desendividuos que experimentam
o rural como um “espaco de subversdo” pessoaljpagoderia ser imaginado
como um lugar aberto a todos, desde que quem seyesteja disposto a fazer um
esforco pratico e reflexivo para substituir suasipas cotidianas por outras mais
préximas a vida em harmonia com o meio, por elesnme predeterminadas.
Assim, mais do que proteger areas naturais oustucainteresse destes grupos
estaria em promover formas econémicas e sociaddebaseadas em suas ideias
sobre o tipo de sociedade que a seu juizo deveeialecer. Identificar essas
visdes, assim como caracterizar 0s atores quesssnsam a partir das suas acdes
concretas, permitiria assumir outras formas matBvidualistas de imaginar e
projetar espacos e modos de vida por eles mesnsugn@®s rurais. Seriam
propostas talvez isoladas ou minimamente envolvidasdinamicas sociais locais,
mais ndo descartaveis como indicadores de divelsidaransformacéo social nos
ambientes rurais.

No Eixo Cafeeiro Colombiano, um caso ilustrativo exposto seria a
Ecoaldeia Agrovila El Pradp experiéncia que integra dez profissionais de

L A informacao referida a Ecoaldeia Agrovila El Prddbextraida do documento de apresentagdo
elaborado pelos préprios integrantes, disponivelra padescarga no seguinte site:
http://www.rds.org.co/aa/img_upload/c4375211675%866bec2eb3d19a7a/Ecoaldea_Pereira.pdf.
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diferentes areas (uma profissional em desenvolvionémiliar, dois gedlogos,
uma assistente social, uma enfermeira, um dentista,desenhista industrial, dois
bacteriologistas e um bacharel em ciéncias rebgjpem torno de um projeto de
vida alternativo. De acordo com seus integrantegcaaldeia constitui uma
“experiéncia de vida em comunidade”, iniciativa damentada no crescimento
pessoal e na coesdo comunitaria a partir da addedoma escala de valores
cimentada na solidariedade, na equidade e na e@gser do ambiente como
alternativa de vida ante o “individualismo modern®epois de habitar por quatro
anos uma moradia urbana no municipio de DosquebréRizaralda) para dar
continuidade a seu projeto, a comunidade optoumatar-se para a zona rural do
municipio de Santa Rosa de Cabal, localidade nuuidgima a Pereira, capital do
estado de Risaralda. Motivagbes como viver no canmpoduzir e consumir
alimentos sadios, incrementar o contato com a ezdue protegé-la, compartilhar a
experiéncia de criar seus filhos e oferecer-lhesaarhiente alternativo inspiraram
a adocao de um modo de vida por eles mesmos rezidaheente “rural’”.

Em circunstancias préximas, para certos atoreséandsiticos do modelo
agroempresarial/agroindustria (académicos, estagdanmembros de organizacdes
ambientalistas no caso em estudo), para os quenagh@ a agricultura poderia ter
perdido seu carater nobre e amistoso, o rural septaria um cenario e
observatorio de conflitos sociais e ambientaisafdes, “a digna e humana tarefa
de produzir alimentos”, expressdo usada por andlistats locais, teria
paulatinamente se transformado numa va atividadgepletamente comercial e
altamente industrializada. Sobre este enfoque, agrag@o uso intensivo de
fertilizantes sintéticos e pesticidas, cultivosastpgens teriam progressivamente se
convertido em “laboratérios quimicos”, enquantonaais de criacdo seriam cada
vez mais o resultado da selecdo e modificacdo igandbrnando o ambiente
agropecuario praticamente artificial e totalmemte ¢ controle humano. De acordo
com esta representacdo, 0 que acontece sobred®esemirais seria um motivo de
preocupacao ambiental que deveria atrair a aterr¢fica de atores tanto agricolas
como nao agricolas, informando e suscitando a mabdo social em torno da
defesa do ambiente, a biodiversidade e os recuratgais, por exemplo. Em
Manizales, a andlise critica ao sistema produtiabeairo, qualificado por
ambientalistas como “ecolégica e socialmente iesuwdvel’, como sera
apresentado em capitulos posteriores, revela gaunfentre diversas formas de
conceber e intervir no rural, onde a questao anddiecupa um lugar privilegiado.

Poder-se-ia dizer que, em casos como o0s esbocaoshamada
“ambientalizacdo do rural’ constituiria um elemertansversal. A adog¢éo de
valores socioambientais como a procura de maiotatmrcom a natureza, a
preservacdo da biodiversidade, a harmonizagdo elagbes homem-natureza-
sociedade, entre outros, no sentido exposto pdivelo(1997), daria conta da
emergéncia de um rural formado, permeado e dinawmizpela referéncia
ambiental. Neste contexto, ideias associadas aezatua ecologia e ao meio
ambiente orientariam a apreensao do rural realipad@&ertos atores sociais, para
0s quais “transformar suas relacbes com a natusrdéntaria boa parte de seus
projetos de vida. Segundo Mormont (1994), trataiasge leituras quase sempre
emergidas do interior das sociedades urbanas, igugstentos usualmente néo
colocados pelos membros das mesmas comunidades augaopdsito de seus
proprios estilos de vida e formas de relacionarese a natureza.

Associado ao ultimo, para agueles atores maisadiette relacionados
com a atividade agroprodutiva (produtores empraisarinvestidores agricolas,
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profissionais agropecuarios e certos académicasiyab continuaria representando
a territorizacdo do agricola, visdo que destacaceatetudo produtivo e setorial.
Como assinala Claval (2005), referindo-se a leitaedizada por certos produtores
agricolas, para eles o rural e os espacos ruraissponderiam a materializacéo de
certos sistemas agropecuarios de producdo. Segestdo leitura, para atores
relacionados com a producdo e as paisagens agticotpue resultaria “bonito” e
desejavel corresponderia aquilo que representaogamlriqueza, isto €, espacos
cultivados ou dispostos para a crian¢ca de gadoeyemplo, na medida em que
estes constituem promessas de futura retribuicdnbeatica. De acordo com esta
ideia, as dindmicas rurais poderiam ser, por suza negluzidas ou homologadas
aquilo que gira em torno das multiplas cadeias@grutivas (cadeia do café, no
caso em estudo), onder rural significaria atuar como agente produtivo dentro
desse recorte.

Neste contexto, aspectos sociais, culturais, ecmadm politicos e
institucionais associados a dinamica rural giraressencialmente em funcéo da
atividade agropecuaria. Os agricultores prospenssua condi¢cdo de produtores
lideres do desenvolvimento agricola e rural de lonalidade, regido ou nacéao,
como seria 0 caso da autodefinicdo dominante estggrodutores empresariais de
café em Manizales, além de serem o0s protagonistdsg@timos atores do mundo
rural se autodefiniriam como depositarios de unrie sge valores afins a sua
funcao social: fazer do canmfpem espaco produtivo. Burton (2004), ao referisse
persisténcia da visdo produtivista entre agricaftate ordem empresarial, assinala
que, para eles, ser um “verdadeiro ou bom agricubaporia estar sempre
comprometidos com o0 constante aumento da prodatieida expansao espacial de
seus negocios e a maximizacao do lucro. Segundesmmautor, esta autoimagem
estaria associada a existéncia de uma “culturadgti(cultura agricola cafeeira
no caso em estudo), desenvolvida para enalte@eaiclade produtiva como valor
gue outorga status e reconhecimento social em gsedasucesso econdmico. Sob
este olhar, quando se trata de planejar o desemaito rural, o principal
caminho para gerar bem-estar consistiria em elevapacidade de producdo dos
diferentes atores envolvidos a partir da introdugéanovacdes tecnoldgicas e de
um melhor gerenciamento das unidades de produg@mdb a questédo rural
praticamente reduzida a sua dimensao técnico-pvadut

Por outro lado, para outros atores, talvez poucmama interessados na
questdo agraria, mas sim em viver no campo rodedelasm ambiente “menos
artificial e individualista”, o “estilo de vida agpecuario” (converter-se em
granjeiros e viver em harmonia ao lado de suaslitsre vizinhos, por exemplo)
deixaria de ser a principal motivacédo. Ainda quseglam participar de algum “tipo
de vida em comunidade” e usufruir as “beneces dmesnurais” (tranquilidade, ar
puro, espacos abertos, por exemplo), outras sexigas fontes atracdo. Entre suas
aspiracdoes estariam, por exemplo, viver em amamd@a e respeito consigo
mesmos, com 0S outros e com a natureza, pretensd@dmente associadas a
doutrinas pacifistas, ambientalistas e espiritud@nunidades intencionais como
as estudadas por Meijering et al. (2007a e 2003tgra nos meios rurais o espaco
propicio para projetar suas ideias de “vida altivraaa margem da sociedade em
seu conjunto. Nestes casos, o rural seria assuroimo o meio socioespacial apto
e eleito para “viver calmamente em comunidade”, terado estilos de vida
proprios e orientados por preceitos e pratica® taowlégicas como espirituais.

% Neste caso, como sera feito ao logo do documertermo “campo”, categoria nativa usada para
se referir ao meio rural, sera usado como sindnimo.
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Neste ultimo caso, como menciona Claval (2005) aferir-se a
constituicdo pdés-moderna de novas formas de comdejdo idilico da vida
comunitaria rural deixaria de usar como principaleréncia as comunidades
agricolas tradicionais. Seguindo esta tendénaiapmrados em novas fontes, certos
grupos tentariam construir sua identidade a pdatiadocao de praticas e tradicbes
derivadas do Budismo Zen, da meditacdo transcesdentle outras filosofias
importadas do Oriente, por exemplo. Em termos deragdo com o entorno e
outros atores, a principal acdo destes grupos storsiem abrir espacos de
aceitacado e legitimacédo entre as comunidades adgssnhos lugares de acolhida
em ocasifes adversas a suas doutrinas e rituajimeipio causadores de rejeicao
e/ou estranhamento.

De forma semelhante, para outros grupos e indigich® elementos do
“mundo rural” poderiam aparecer como signos de tneslidade mais profunda”.
Neste contexto, como assinala Claval (2005) acgirefe a persisténcia de crencgas
tradicionais nas modernas sociedades rurais, espagais poderiam ser lidos
como depositarios de simbolos e signos especigjamsestes criados pelos
homens para difundir e sustentar suas idéias oelpsiMmesmos descobertos como
expressdo de alguma ordem interna da natureza ocalgden “outro mundo”
mistico ou religioso. Para estes atores, além danaso como normal, zonas
santificadas e profanas, florestas habitadas girites protetores, mananciais que
sao recintos de algum deus, alimentos divinizadéesgorias a méae terra, por
exemplo, fariam parte desses outros mundos recsbedr um halo espiritual,
elementos e figuragcbes que estariam talvez preserds filosofias de certos
agricultores alternativos ou nas cosmovisfes densg comunidades indigenas,
como as localizadas na regido nordeste do estaGaldas:

"A nés [os indigenas] nos corresponde restaurabasgjues,
proteger as bacias hidricas para que o espiritagda volte a estar
conosco. SO assim, o canto dos passaros e 0 vestgamos das
arvores voltardo a ser as musicas do amanheces éageas sairdo
nossos espiritos a curar com os médicos e a samand’

Por sua vez, agora localizados num plano menosicmistomo
consequéncia de suas vivéncias no citado meioi@otid individuos e grupos
antiurbanistas representariam abertamente o ruvaloca antitese de sua
experiéncia urbana. Para alguns deles, o ruralagentalor na medida em que os
apartaria de seu cotidiano, permitindo-lhes, atéoceonto, fugir dos riscos
derivados do modelo urbano-industrial de vida esdeslvimento. Assim, optar
pelo campo poderia significar recuperar a “recifgade do comunitarismo rural”,
condicdo avassalada pelo “individualismo urban@ exemplo, que separou o
homem da natureza e artificializou seu meio de.vitta contrapartida, o rural
seria adotado como o lugar quase livre de problencaado de um ambiente
natural, fraterno e belo, representado na figurande sociedade reconhecida como
mais simples e tradicional. A esse respeito Yarw@iiD5), explorando a forma
como é significado o rural no discurso cotidian@@ algumas diferencas entre o
rural idealizado e o meio urbano hostil a partir al@élise dos estereétipos
dominantes entre habitantes urbanos afins a vdiicai Enquanto o idilico rural
daria conta de um ambiente rural simples, sem enads, saudavel, mais natural e

% Extrato do discurso pronunciado pelo governadaredguardo indigena Cafiomomo y
Lomaprieta, Municipio de Riosucio, Caldas.
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amigavel, o “pesadelo urbano” suscitaria ideiaso@adas a um ambiente
cosmopolita carente de identidade prépria, congestio, contaminado e
individualista. Trata-se de ideias e expressoestift#veis no discurso de certos
atores, especialmente de origem urbano (neo-rurigisantes e turistas, no caso
em estudo), uteis como forma de aproximacao inasatepresentacdes acerca do
rural baseadas no contraste entre o campo e acidad

Nessa direcdo, seguindo o exposto por De Pauleb)2d@ais do que o
contato com o0 campo e a natureza em si, 0 que izenial alguns destes ultimos
atores seria a emocao proporcionada pelo reencomind'algo” que foi perdido na
cidade, isto €, com elementos considerados ausgatesagem contemporanea de
cidade, mas ainda emoldurados dentro de um recerséade urbanidade. Tratar-
se-ia de elementos essenciais originalmente as®sciao projeto moderno de
sociedade urbana (qualidade de vida, heterogereitlaerdade, entre outros), mas
hoje desgastados como efeito da radicalizacdo ddemiolade. Referindo-se
também a “sensacdo de perda” das conexdes comra ternatureza e a
comunidade, Bunce (2003) sustenta que a dita wiHfca do rural (sentido que
varia ao longo do tempo e 0 espaco) correspondarima resposta contemporanea
de certos membros das sociedades urbanas a essacéep hoje mais do que
nunca em evidéncia e atribuida ao progresso di&zaigdo urbana. Analiticamente,
essa nocao de perda resultaria util para entenidégrpretar as formas de pensar e
intervir no rural reconheciveis entre atores degen urbana integrados as
dindmicas locais, como seria 0 caso de certos uraisr e habitantes de
condominios locais emergentes em Manizales.

Sobre esta leitura, urbanizar os entornos socicaspaurais, criando ou
recriando projetos civilizatorios conformes suag@es de modo de vida desejado,
constituiria uma resposta a essa forma de repesentrural. Na pratica, a
construcdo de condominios rurais (geralmente pesspdra habitantes de alta
renda) que recriam formas organizativas urbanasogne grades de contencao,
vigilancia, zonas demarcadas de acesso, jardimgas, por exemplo), projetos
rodeados de amplas zonas verdes, vistas panorgoaieas montanhas e zonas de
cultivo, entre outros elementos, ilustraria o glgeias deles suporia ser viver em
ambientes “rurais” ou “campestres”. Seriam projefos tentam recuperar parte da
“harmonia perdida na cidade”, expressdo usada edos moradores locais de
condominios ao se referirem as particularidadessgos espacos de habitacao,
agora caracterizados pela distancia da paisagediaca urbana.

A estas visdes antiurbanas poderiam somar-se ousepas de outros
individuos ou grupos, para 0s quais o rural, assitoi a vida em pequenos
povoados ou fora das grandes cidades, seria sinéden‘desconforto”, postura
que iria na contraméo das visdes anteriormentesapi@das do campo, pondo em
evidéncia a heterogeneidade de leituras existeatestorno das formas de
experimentar o rural.

Desse modo, retomando o contexto da realidade gemjpafica de
moradores tradicionais do campo, como seria 0 caso produtores agricolas
locais, a visdo aprimorada do rural, tal como fqasta nos paragrafos anteriores,
nao resultaria tdo evidente. Para muitos destessateiver no campo chegaria a
constituir “uma constante luta pela sobrevivéndisty é, pela reproducéao fisica e
social tanto prépria como familiar dentro de um emte socioeconomicamente
hostil. Neste sentido, a concepcao “poética” seddumenta em visdes urbanas,
talvez mais estritamente de classes médias urbematsastaria com a prevalecente
em cenarios sociais nos quais o rural costumassecedo a pobreza, a estagnacéo
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social e ao atraso com relacdo a cidade. Nestes,camntribuindo para criar uma
nocao anti-idilica, a visdo negativa dos entormwais poderia estar presente entre
certos atores para 0s quais “superar a condicaal’ruatributo social e
internamente desvalorizado, estaria entre suasipais acdes ou intencdes. Para
alguns deles, sem que cumprir 0 “sonho urbano’essgte uma solucéo definitiva
a sua “dificil situacdo econdmica” (considerande @ condi¢cdes recusadas de
pobreza e marginalizacdo social também estdo pesseas urbes), abandonar o
campo e migrar para as cidades seria uma das rsextidaebiveis.

Para estes atores rurais, as formas de interagir ocomeio social
apareceriam, sobretudo, unidas ao planejamentstagpem marcha de diversas
taticas e estratégias de superacdo de suas caondigée vulnerabilidade
socioeconOmica. Demandar e aproveitar a ajudandtisuicbes governamentais e
nado governamentais de apoio, diversificar a prooucédm fins alimentares,
incursionar em cenarios ocupacionais nao agrical@mnizar-se e mobilizar-se
para reclamar seus direitos, fariam parte de ssenalr de acdes, entre outras.
Nestas circunstancias e sem que correspondam deitoma Unica, as privacdes
cotidianamente experimentadas em seus lugaresigemose afastariam daquelas
construcdes de bem-estar e qualidade de vida pdejete concretizadas por outros
atores sociais, fato que novamente remeteria aoexphs diversas formas de
significar um mesmo referente e as consequentes;dies de conflito derivadas da
interacdo entre atores informados por diferentgisdd e discursos.

Assim, destacando a diversidade de atores existent® mesmo cenario
rural, neste caso assumidos como sujeitos inforsmpdodiversos valores, visdes e
condicbes materiais a partir dos quais significam experimentam
diferenciadamente o rural, Graziano da Silva (208fgre-se a “emergéncia de um
novo rural” diverso, composto por multiplos atoragricultores empresariais; neo-
rurais em suas diversas expressdes; moradores rimmios rurais de alto
padrdo; moradores pobres de loteamentos clandgstntmpregados domésticos e
aposentados que ndo conseguem sobreviver na codexeo salario recebido;
agricultores familiares e pluriativos; além de nplits “sem-sem”, isto €, atores
sem terra, casa, emprego nem acesso a servicapda&siciais, por exemplo,
assentados no meio rural. No sentido aqui propestdtiplos e diversos atores
vivenciariam e sustentariam a existéncia simultafeaariadas dinamicas rurais
num espaco compartilhado, mas interagindo uns cotro® num processo de
entrecruzamento de vivéncias. Trata-se da interdeabstintas percepc¢des sobre o
rural com suas respectivas consequéncias e impésagcomo as associadas a
formulacdo de propostas ou projetos de desenvohtorgue excluem a existéncia
de certos atores participes da dinamica rural gbealeficiando somente alguns
deles.

Mantendo a ideia de mdltiplas ruralidades, Phile9¢) e Little (1999)
sugerem levar também em conta inUmeros outrostasijeurais usualmente
negligenciados pelos estudos especializados, igaeées normalmente centradas
em certos modelos ou esteredtipos de sujeitos srufgianjeiros, farmers
produtores agricolas, camponeses, por exemplo)miuienizam ou desconhecem
a presenca de outros tipos de atores no campo.cBeloacom esta postura,
incorporar questdes de género, raca, idade, atigjdmrmas de relagdo com o
meio, entre outros elementos, resultaria na tematadle captar e compreender o
rural a partir de diversas narrativas, via ja sggyor diversos autores. No livro
Contested contryside cultures: otherness, margzaéilbn and rurality organizado
por Cloke e Little (1997), centrados no caso ewsop@ios autores analisam o
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“outro lado do campo”, um lugar usualmente invigbdo e habitado por
mulheres, criangas, adolescentes, adultos maibmapssexuais, representantes
das minorias étnicas, pobres e desempregados, grgqpe permaneceram
praticamente excluidos tanto das politicas rur@sca das representagfes da
cultura rural.

No contexto latino-americano destacam-se as caontibs de Durston
(1998) em torno da juventude rural, para quem cheomento a respeito das
trajetorias de vida dos jovens rurais, atores nsewade invisibilizados como faixa
populacional especifica, constitui um elementospensavel para o desenho de
politicas diferenciais de desenvolvimento. Sua pstade “enfoque etario” sugere
levar em conta as variadas etapas do ciclo de dadapessoas, combinando as
mudancas fisiolégicas com as transformacdes naaelalo individuo com a
sociedade e seu lar.

No marco da pesquisa realizada, em meio a um dontex qual os
produtores agricolas ocupam o centro da atencéo atwnes mais visiveis e quase
exclusivos da dinamica rural, reconhecer o papebuteos atores (membros de
organizacdes ambientais, ativistas, académicospsndwabitantes do campo,
turistas, principalmente) constitui uma forma destrar outro lado do rural as
vezes esquecido ou ndo considerado pelos estudmmaes e locais. Perfilar e
analisar as diferentes narrativas, enfatizando ass simplicacdes no
desenvolvimento da dinamica rural, representa uws @bjetivos desta
investigacao.

Percorrendo diferentes caminhos, diversos grupasdeiduos criam e
recriam formas de conceber o rural proximas a ssados de pensar e atuar e a
suas situacdes particulares de vida, tracando neradediferenciaveis, por sua vez
divisiveis em variadas subtendéncias. Neste pamta,vez reconhecida a presenca
desses multiplos olhares, € também preciso comsidele todos sao criados num
“‘mundo compartilhado”. Tratar-se-ia de um entormmalstado em um mundo
comum e intersubjetivo onde coexistiriam perspastindao idénticas, mas inter-
relacionadas e cruzadas (Berger e Luckmann, 19319).significaria que nesse
espaco simultaneo as diferentes ruralidades quereogem dialogam e se
permeiam entre si, dando lugar a integracao deiptadtredes de ruralidades em
disputa, argumento que ird nortear a analise nacegfeeira de Manizales.

Metodologicamente, quando se trata de identificearacterizar cada uma
das diferentes ruralidades operando num mesmo @spaciogeografico (a
localidade de Manizales, para o caso de estud@canos modos de pensar e
atuar dos diversos atores participes da dinamical geria o caminho para
identificar e localizar, contextualmente, os midtgpsistemas de valores a partir
dos quais localmente se apreende, imagina e imtervérural. Sentimentos,
percepcdes e concepcdes praticas, ideologicas reatieas que informariam e
guiariam crencas, atitudes e comportamentos degsdis atores com relagcdo ao
meio em que se desenvolvem. Corresponderiam amsistede valores
sistematicamente agrupaveis em categorias amjitatudentes criadas a partir da
observacdo analitica tanto de elementos em comumo cdas formas de
relacionamento social predominantes. Para o casestutlo, como exposto no
capitulo 3, quatro formas de ruralidade (produtévisegemonica, contestatoria,
hedonistica e vulnerada) foram construidas parsfazsgr a dindmica rural local,
categorias dindmicas que se entrecruzam e dialegte si.

Seria no marco da citada convergéncia e no diakmoe ruralidades
confluentes que relacdes de indole solidaria elinorga aflorariam no teatro de
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sociabilidade estabelecido. Assim, enquanto algienseus formuladores tratariam
de impor suas perspectivas sobre as visdes e dgéeemais participantes, outros,
unidos em torno de praticas e interesses comuriabedsceriam aliancas e
estratégias de apoio, circunstancias que sugerguiorak 0s envolvimentos
politicos das ruralidades coexistentes.

1.3. Disputas e solidariedades entre ruralidades confentes

Como ja mencionado, as mdultiplas ruralidades csigoer aqueles que
concebem e intervém no rural poderiam resultar otacdmpativeis como
contraditorias, sobretudo quando, ao ser espamidsz confluem para um mesmo
lugar. Explorando essa perspectiva conflituosapagiostentadores de ruralidades
particulares chegariam a opor-se entre si, danglar la um campo de disputa no
qual algumas significacdes tratariam de ser imgosthre outras. Em meio a este
meio conflituoso, como assinala Halfacree (199%juraas das representacdes
rivais chegariam a ser afundadas ou encobertas fpeta de certa figuracdo
dominante (para o caso em estudo, a ruralidadaupvesda), perdendo posicoes de
destaque.

Seria possivel dizer que, em meio a amalgama dessdes e forcas nao
equilibradas, as representacdes diferenciadas sohreal empresariam uma luta
de poder: cada perspectiva a respeito do ruralrizoser concebida e seletivamente
empregada por individuos e coletivos na producaent ruralidade na medida de
suas necessidades, desejos e crencas, onde caéa iraaginada e operada se
localizaria sobre as outras privilegiando deterahdmzamodos de relacionamento
social, bem como negando, invisibilizando ou exaoi a presenca de possiveis
interpretacbes concorrentes. Quanto as relagcbegpoder, conservando suas
especificidades enquanto atores e problematicas\edos, a nocao de ruralidade
se aproximaria da nocdo geografica do territéreo,qoal esta corresponderia ao
recorte socioespacial sobre o qual teriam lugagém & a interacdo de multiplos
atores politicos, sociais e institucionais portadate diferentes visées de mundo,
em meio a simetrias e assimetrias de poder. Delaamm Haesbaert (2004), o
territério seria o produto de uma relacdo desigleaforcas envolvendo tanto o
dominio politico-econdmico do espa¢co como sua a@eio simbolica, neste caso
a forma de figurar, vivenciar e intervir o rurahde o eixo de interacao conflituosa
e solidaria entre atores em convivéncia.

Um caso que ilustra o anterior poderia ser o agdocao turismo rural.
Como se sabe, representacbes do rural sdo frequemitee usadas com fins
comerciais. Em algumas areas (como acontece nocipimide Manizales),
empresas de turismo ressaltam, criam e veicularershg representagdes em
resposta aos desejos, expectativas e necessidadessiclientes (o rural associado
ao descanso, a recreacdo, as paisagens abertagrasngor exemplo), dando
lugar a consolidacédo de certo tipo de ruralidadgohistica afim a um publico
particular: turistas e visitantes esporadicos dapmacom vontade de relaxar e se
divertir “num ambiente diferente do habitual”.

Neste caso, retomando o exposto por Hopkins (1998)tal seria criado e
recriado em virtude das tensfes produzidas entrsuctidores de cenarios rurais
especificos e comerciantes dispostos a satisfazre@ssidades de seus clientes.
Consumidores a procura de multiplos bens e serdigesenciados (orientados por
diferentes formas de consumir hedonisticamente ml)ruinteragindo com
produtores e vendedores dispostos a reconhecen@ndas, desejos e fantasias de
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seus clientes para oferecer-lhes uma ruralidadeais préxima possivel de suas
preferéncias e possibilidades. Tanto as demandascdosumidores como as
respostas dos produtores, somadas as exaltacdesospboduto transmitidas por
publicitarios e vendedores, influiriam sobre a pigib e a reproducéo informada e
negociada de meios rurais diferenciados.

Por sua vez, em meio a multiplas possibilidadesialimente esta forma de
conceber o rural poderia conviver tranquilamenta es outras na medida em que
a atividade turistica domina ou ganha forca conmef@conémica local e que o
fluxo de turistas (“gente vinda de fora”) aumentaprevaléncia de imagens e
praticas ligadas a nocdo hedonistica chegariacmiodar e provocar a reacao de
outros habitantes locais e simpatizantes (prodsitaggopecuarios, membros de
grupos ecologistas e ambientalistas, por exemgiando possiveis situacdes de
conflito. Enquanto atividades coligadas ao turigmoderiam converter-se na base
econbmica para certa parte dos habitantes e coadesdlocais (individuos
vinculados a prestacdo de servicos turisticos,ndenmalizacdo de artesanatos e
produtos regionais, por exemplo), para outros essg®eendimentos poderiam
constituir uma ameaca a identidade local, sentimeunie poderia derivar-se da
resisténcia a converter o patrimonio rural em ndoda. Neste caso, retomando o
exposto por Oliva e Camarero (2005), a “fetichipégio campo e seus habitantes,
nesta ocasido com fins recreativos e turisticosdau@ mercantilizacdo das
ruralidades poés-modernas, seria vista por seusaxitomo uma forma de reduzir
o rural e os estilos de vida de sua gente a singllgtos de consumo. Trata-se de
uma leitura util para analisar e compreender aupagtssumida por certos ativistas
e produtores rurais que vém na hedonizacdo do (naalsuas palavras, “converter
o rural num sitio de recreio para os moradoresidiade”), para os quais “o rural
deveria ser resguardado das daninhas intervendi@sas”.

Seguindo uma légica similar, em coincidéncia coaxposto por Willits e
Luloff (1995), enquanto para alguns este mesmo dganiciativas redundaria no
melhoramento geral da dindmica econémica localgemal, gerando emprego e
oportunidades indiretas de captacdo de recursoerabrms das comunidades
receptoras, para outros atores esses mesmos edipreBtos sO brindariam
beneficios reais a certos investidores locais oasteiros (aqueles com suficiente
capital econdmico para investir nesse tipo de esagte atraidos pelas
possibilidades de terra e forca de trabalho ecot#@)miPara os criticos, tanto
projetos residenciais concebidos para habitantesigem urbana como atividades
associadas ao turismo rural, além de trazer minimeogficios para os residentes
originarios do campo, em meédio e longo prazo padertonduzir a deterioracao
dos recursos ambientais historicamente presen@as comunidades nativas.

Em semelhantes circunstancias, a dominancia da idfiita que imagina o
campo como recinto de paz, natureza e qualidadeidde representacdo com
frequéncia exaltada pelos novos habitantes (newshur geraria igualmente
competicdo e conflito entre os atores comprometiddsste caso, uma das
confrontagcdes marcantes teria a ver com o usoadogsos locais. Enquanto alguns
novos moradores rurais se apropriariam do espags eecursos disponiveis com
fins habitacionais e recreativos, por exemplo, ba parte dos habitantes nativos
0S recursos poderiam continuar cumprindo um papadgminantemente
produtivo. Usando expressdes cotidianas proversemte certos produtores
agricolas, “a agua que tem de ser usada para pigaacdes nao poderia ser
desperdicada mantendo piscinas ou jacuzzis”. Entraqmartida, nas palavras de
alguns novos habitantes, “a natureza do campo m#eceria ser violentada com o
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uso de agroquimicos que contaminam a agua e esgobemaliversidade”, e muito
menos “perturbada por atividades turisticas ouesgilas em massa e barulhentas
gue acabam com a tranquilidade do campo”, por ekemp

No caso anteriormente esbocado, o conflito se basea uso de recursos
compartilhados, mas apropriados e significados itkretites formas. Mdultiplas
ruralidades em tensdo (uma produtivista contra deaagantes de ruralidade
hedonistica, por exemplo) se expressariam em unmmesspaco, cada uma
defendida e legitimada pelos que empiricamente wsteistam. Neste caso,
recorrendo ao exposto por Mormont (1994), consitbyaa diversidade de atores
competindo pela definicdo do rural, em termos dalrambientalizado, a natureza
“vivida” pelos habitantes originarios do campo aediferente da desejada e
experimentada pelos novos residentes de origermarkidestas circunstancias,
como expressao da disputa entre ruralidades, g@speal se tornaria um cenario
de competicdo entre os diferentes usos da natucsmda um deles afim a
percepcodes e preferéncias culturalmente orientadas.

Em outro plano, priorizar certos simbolos comoimtistos do rural e da
vida no campo (maior contato com a natureza, safjdaljdade de vida, boa
alimentagcédo, entre outras), elementos que fariame pda ideia dominante
concebida por alguns novos habitantes rurais, hilidaria voluntaria ou
involuntariamente a existéncia de algumas ou mpitagcoes identificadas pelos
habitantes nativos, até que, fiel a esta convicédeas ou localidades rurais
poderiam ser assumidas ou interpretadas como gmatiate livres de problemas.
Para os habitantes nativos, ser referenciados amafaescrita diminuiria as
possibilidades de acesso a “cidadania plena”, bmmoc condi¢cdes de “paridade
social” com respeito a sua contrapartida urbana, gemal habituada a outro
recenseamento de vida (acesso garantido a sedagogiliares e aos sistemas de
saude, educacdo, recreacdo e justica, usualmemeerntcados nos cenarios
urbanos, por exemplo).

De acordo com Cloke et al. (1995), com referénoi@a@ntexto europeu, a
concepcao de um *“espaco rural purificado”, nocatormada pela leitura
idealizada do rural, resultaria contraproducente pgas pobres do campo”. Ao
ressaltar unicamente aspectos positivos, a citadeepcdo do rural subestimaria a
existéncia no campo de pobres e desabrigados,iralou minorando problemas
latentes no mundo rural como pobreza, desemprdgtémcia da agricultura. No
caso em estudo, a identificacéo de certas locagladmo “zonas de condominios”
ou “de habitacdo dos ricos de Manizales”, express@isadas por certos
extensionistas e pelo publico geral, gera desctinfemtre alguns dos produtores
agricolas que compartilham espaco com os moraddi@es condominios
campestres. Para certos agricultores, a domin&&ianagem que associa sua
localidade a um “lugar de residéncia de pessoadtdeenda” provoca a ideia de
gue “todo mundo acha que aqui s6 moram pessoas, resquecendo as
necessidades dos que tém menos recursos”, cirogisst@jue evidencia a
emergéncia de conflitos associados ao uso do egpagmudanca da composicao
social dos habitantes rurais.

Por sua vez, em entornos sociogeograficos maisirpoéxaos dos paises
em desenvolvimento, onde boa parte da populacéonostoamente vulneravel
continua concentrando-se no campo e onde 0s soBUcbim estrutura precéaria
seguem expandindo-se sobre espacos rurais contitaimie a defesa contra o
avanco das favelas sobre o campo como a exigéacextnsao dos direitos e
servicos aos moradores do meio rural (aceso acgesryiublicos, principalmente)
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constituiriam possiveis acdes associadas a ingae solidaria/conflitiva entre o
campo e a cidade. Afim a esta idéia e diante deseptacfes originadas em meios
urbanos, como as que associam o rural com “estagrepobreza”, por exemplo,
alguns atores sociais se esforgcariam por convertseee ser reconhecidas como
modelos de organizacgao e qualidade de vida, talwew estereotipos contrarios as
condicdes de vida deprimentes observaveis em baimwanos vizinhos. Por sua
vez, apoiados na mesma representacdo, membrosmimidades urbanas recém-
formadas, por exemplo, reivindicariam seu direittcidadania plena”, exigindo
intervencao estatal para superar a situacao deagrpobreza que os assemelharia
com “povoadores do campo”. Retomando o expostoV@anderley (2000), se
trataria de representacdes que, baseadas na cagdionnegacao ou construcao de
dualidades, poderiam ser, em mao dupla, usadasmdi#izar e organizar grupos
e pessoas em torno de reivindicacdes especificas.

Em localidades rurais de Manizales mais proximasnamo urbano, a
reivindicacdo da condicao rural frente aos “prejsizausados pelo crescimento
dos suburbios”, expressdo usada pelos habitantais,rge evidencia no contexto
escolar. Em varios casos, pais e maes de famiticeigosto ante as autoridades
competentes (Secretaria de Educacdo) seu des@ntmib com respeito a
autorizar a matricula de jovens de origem urbaesalgnente provenientes dos
bairros da periferia, nas escolas rurais. Os deameds argumentam que “o
exemplo dos jovens da cidade, muitos deles viciadosirogas, mal comportados
€ com maus costumes, representa um perigo paravessj do campo, mogos
acostumados a viver num ambiente mais familiadeo%aNeste caso, a defesa da
condicéo rural sustentada nas dualidades entre cc@mpdade ilustra a disputa
entre duas representacées: um mundo rural padfsocialmente sadio oposto a
um ambiente urbano socialmente perturbado.

Por outro lado, a ideia que assume a pobreza astaralade como uma
caracteristica intrinseca das comunidades ruradictonais (compostas por
camponeses e pequenos produtores agricolas e ipet@édivaria a visdo segundo
a qual seus integrantes tolerariam em maior grdo tipo de pendria. Proximo do
exposto por Woodward (1996) ao referir-se a capaedjue tem a visdo idilica de
escurecer as privagdes a que se veriam expostosbdantes rurais, se trataria de
caréncias algumas vezes vistas como reparadasepos @spectos positivos da
vida no campo. Aspectos como 0 acesso cotidianm ambiente mais saudavel ou
a pouca exposicao aos “males urbanos” (ruido,goééxcessivo, contaminacéao do
ar, estresse, por exemplo) diminuiriam o efeitood&#os, como o isolamento e o
dificil acesso a certos servigcos publicos, visdo s@mpre compartilhada pelos
habitantes nativos que, sem desconhecer os aspactoaveis da vida em meios
rurais, reivindicariam seu direito a uma vida nfaenfortavel”.

Do mesmo modo, essa forma de conceber o rural,éistaquela que o
concebe como “em via desenvolvimento”, expresséalteente usada por alguns
novos habitantes do campo, permitiria a estes aatoenter seu status diferencial
urbano, bem como assumir uma atitude paternalid@assisténcia para 0s outros
rurais, sujeitos usualmente vistos como a esperant®e mao amiga disposta a
ajudar-lhes a solucionar seus problemas. Em Magszal atitude critica de alguns
novos habitantes a respeito dos habitos e costwogsoriginarios do campo
(critica ao individualismo, a tendéncia a pensaicamente no curto prazo, a
dependéncia de agroquimicos no manejo dos cultipos,exemplo), aspectos
concebidos por certos neo-rurais com as “causaat@dso” dos moradores do
campo, motiva a constante incitacdo a mudanca. d®aegricultores, sentirem-se
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constantemente julgados “pelos que vém de fora/qua descontento e prevencao
frente aqueles que se sentem capacitados para pfala os outros o que melhor
teriam que fazer”, situacdo que motiva conflitae@ttores em convivéncia.

Contudo, é preciso voltar a destacar que as redamitee atores criadores e
operantes de diferentes ruralidades ndo so6 reselamonflitos como também em
aliancas e solidariedades. Os diversos sujeitogligpeitam a significacéo do rural
(agricultores, ambientalistas, novos residentegjurdanistas, turistas, entre
outros), na medida em que atuam sobre um mesmoaaenéompartilham alguns
mesmos referentes, veem-se com frequéncia diant@edassidade de achar
diversos pontos de encontro que lhes facilite a@mne negociar suas perspectivas.

Novamente, isso pode ser ilustrado pelo turismal.rl@omo assinalam
Garrod et al. (2006), na medida em que esta atleidlepende da qualidade da
totalidade de recursos tanto materiais como siob®li disponiveis, sua
conservagao e melhoramento seriam uma necessidadtaite, cuja consecugao
convoca direta ou indiretamente toda uma gama dwesat Produtores
agropecudrios, moradores de comunidades locais, brosmde organizacdes
ambientalistas, governos locais e regionais, enttes, estariam de alguma forma
comprometidos com a manutencéo desse acervo. Arpagsio das idiossincrasias,
as tradicdes e a originalidade das festividadesidppor exemplo, agora assumidos
como atrativos culturais, demandariam a participagé boa parte dos atores
citados, independentemente de suas especificidabedogicas. Este mesmo
principio seria aplicado a paisagem, a biodivedsada arquitetura, aos sistemas de
producdo agricola, a qualidade da agua e do ar, egemplo, elementos
determinantes de uma experiéncia turistica sajishat

Seguindo um caminho similar, se a “cultura regibgajerada em torno de
um sistema de producédo particular (a cultura dé,gadéra o caso em estudo), o
estabelecimento de aliancas entre atores que \uoslumo rural como um atrativo
turistico e aqueles que o assumem como a terag#® de certos sistemas de
producdo agricola seria uma possibilidade preVisiMestes casos, a propria
atividade agropecuédria, unida a cultura e a pamsaggsenvolvidas ao seu redor,
agregaria valor turistico ao territorio, fato quenwocaria atores, tanto agricolas
como nao diretamente agricolas, em prol de um igbjetomum. Por sua vez,
considerando atores possivelmente interessados esanvblver propostas de
agricultura alternativa (modelos de producdo omg@necologica ou biodindmica,
por exemplo), sujeitos usualmente detentores daudimra convencional (na
contraméo da monocultura do café e suas conse@asémtibientais, por exemplo),
sua inclusdo em circuitos turisticos, mais do qua agressao poderia representar
uma oportunidade para difundir seus pensamentomeigos filosoficos, talvez
contribuindo para criar “consciéncia critica e arila” entre o publico que os
visita.

Sob outro angulo, para ativistas de diversas osigéastudantes,
académicos, membros de grupos ecolégicos e amistda por exemplo),
sujeitos usualmente identificados com as populagfeisimente mais vulneraveis
localizadas nos meios rurais, estabelecer aliaeca®lidariedades com estes
ultimos atores constituiria uma fonte pedagégice eealizacao politica. Conhecer
suas estratégias de reproducdo socioecondmicarap@s causas, defender seus
direitos, assumir sua voz frente a instituicbes egoamentais e né&o
governamentais, por exemplo, representariam acfies ao tipo de interacéo
esbocada. Em Manizales, como sera desenvolvideapituto 3, a relagdo entre
produtores agricolas em condicbes de vulnerab#idsatioeconbmica e outros
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atores, geralmente ativistas, identificados oudsolzados com sua condicdo de
vida tem favorecido a emergéncia de aliancas eno tda geracao de novas formas
de relacionamento entre habitantes do campo edddei

Assim se deseja chamar a atencdo para o fato de, @m meio a essa
malha concreta e simbdlica de ruralidades, aléndisiputas e marginalizacdes
também é possivel estabelecer aliancas, encontoalnuente derivados da
existéncia de certas complementaridades, bem coenadeias e interesses
cruzados. Nestas circunstancias, recrear e congeearede de relacbegntre
ruralidades em disputa implicaria abordar ao mesgngpo conexdes de ordem
convergente e divergente, sendo este o ponto tidgppara identificar de maneira
simultdnea tanto nos probleméticos demandantes nt&véncdo como nas
articulacbes solidarias exitosas, a premissa assumdomo objetivo geral da
investigagdo desenvolvida.

Informados pelo marco de referéncia aqui deserswo)vialguns
guestionamentos orientardo 0s seguintes capit@os: formas de representar e
atuar sobre o rural operam no meio local maniz&eb® que maneira se
entrecruzam as diferentes formas de conceber ¢ coexistentes na zona de
estudo e em que situacdes se expressa essa rel@@n® influi esse
relacionamento, seja conflituoso ou solidario, solrdinamica local rural? No
contexto da investigacao realizada, dar resposfedgintas levantadas implicou
voltar as ruralidades em disputa, sendo este ontenseguido para dar conta da
realidade local.

1.4. Operacionalizacdo do discurso em torno das ruraliddes confluentes

Falar de ruralidades confluentes implica evidenaigresenca simultanea
de mdltiplas dindmicas sociais operando hum mespage, concebidas e ativadas
por diferentes atores a partir de seus diversoomdd criar, perfilar e delimitar o
rural. Trata-se de formas condicionadas pelas tafsiicas geogréaficas e
socioeconémicas no meio em que sao criadas (paisatygo de populacao,
sistemas de producdo e atividades econdOmicas sy particularidades que
informam a construcdo de cada ruralidade particilaste contexto, mais do que
meras abstracdes simbodlicas, as ruralidades repaeseguias empiricas de acao.
Concretamente, no meio das dindmicas socioeconérfocais e regionais, estas
sdo usadas para “atuar no mundo”, isto é, “postaprética” pelos proprios atores
que as criam e sustentam, tanto para pensar égsrojeampo como para informar
a tomada de decisbes concernentes ao desenvoloindmntambitos rurais
especificos.

Assim, tornar operativas as ruralidades em dispsi@a,&, converté-las em
categorias instrumentais Uteis para compreendeéndaas rurais locais e
regionais, como foi apresentado nesse capitulolidani@a avancar na seguinte
direcdo: a) identificar e caracterizar as divefeamnas de conceber e atuar sobre o
rural operante nas zonas geograficas de interessear categorias operativas que
deem conta da diversidade encontrada, Uteis cosumio para o tracado da rede
de ruralidades confluentes; e c) tracar a redeiddidades confluentes mediante o
cruzamento sistematico das variadas categoriasraafes a partir de identificacao
de multiplos cenarios de encontro conflituoso &léaip.

No meio local manizalefio, produtores agropecuaeiossuas diferentes
variacbes (minifundistas, médios e grandes e erapos$, entidades de
planejamento estatal, organizacdes ndo governaisentidades de extensao
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agropecuaria, académicos, novos habitantes do caatpistas, membros de
organizacfes ecoldgicas e ambientais, turistadidadies promotoras de turismo
formam o conjunto de atores sociais que acionammstistam localmente o rural
(listagem que variaria em cada caso).

Atuando num mesmo espaco, a partir de suas diviensaas de perceber e
intervir no rural, nogdes por sua vez informadasgweersos sistemas de valores,
grupos e individuos, contribuem para armar a trdmauralidades confluentes,
construcdes que se cruzam em diversos momentaggardo variados encontros
e desencontros. Num primeiro momento, identificataeacterizar os multiplos
sentidos com os que os diversos atores conceb&rpretam e intervém no rural
permitiria configurar o universo de significacog®imndo no meio local. Uma vez
reconhecidos, estabelecer estes pontos de proximidadistanciamento serviria
para criar categorias englobantes que deem conthvdesidade encontrada. No
meio local manizalefio, como sera apresentado nibut@®3, identificar valores
dominantes associados a racionalidade produtigjsta assume o rural como a
territorizacdo do agricola; valores na contramaocagénalidade produtivista, que
orientam a apreensdo contestatéria do rural comaubstrato fisico-social apto
para a instauragcéo de um “novo modelo de sociedades justa e ambientalmente
responsavel; valores que orientam a visualizag@gperimentacdo do rural como
lugar de recreio e lazer; somados aos que quafifiaavivéncia cotidiana rural
como “uma diaria luta pela sobrevivéncia”, em resupermitiu elaborar quatro
categorias operativas usadas para esquematizaticana¢nte a dinamica rural
local.

Uma vez definidas e caracterizadas, seu cruzanpemioitiu identificar os
principais pontos de solidariedade e conflito dedos da influéncia de uma nocgéao
sobre outra. Como € desenvolvido no capitulo 4flicm pelo uso diferencial dos
recursos, pelo choque entre as diferentes formaoneeber o desenvolvimento
agricola e rural, pela aposta a um ou outro sisfnod@utivo como alternativa para
0S pequenos produtores, assim como a solidarieglagleapoia a diversificacdo
produtiva na contramao da monocultura do café eedor do reconhecimento da
cidadania plena dos habitantes do campo, por exgnapliculam o “jogo de
ruralidades” operante no meio local manizalefio.

Uma vez identificada e descrita esta trama, poaeneigerar sinergias,
entender e desatar ndédulos problematicos, favoreceonhecimento entre os
diversos atores, propor a criacdo de aliancas duwras, incorporar novos atores as
dindmicas rurais, entre outras acdes, seria otaglsupratico da via proposta: um
esquema de leitura sistémica das diferentes radds&l confluentes operantes em
determinado territério, util como instrumento deoiappara o planejamento do
desenvolvimento local e regional, assunto a dedesvee no capitulo final.
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CAPITULO I

A TERRA DO CAFE: MODOS DE VIDA, PRODUGAO, CRISE E
REVALORIZACAO DA PAISAGEM CAFEEIRA

O capitulo tem como fim situar a localidade de dstuo entorno em que se
desenvolve a dindmica rural. Comecando pela lagdiz geogréfica, continua-se
com a caracterizacdo do meio socioprodutivo laaflatizando a estrutura agraria,
0S atores participantes, as visfes e ideias sobrarad que informam suas
caracteristicas basicas e principais formas deioglamento. Os temas sao tratados
de modo introdutério, e ampliados e aprofundados capitulos posteriores.
Considerando o papel cumprido pela crise intermatiodo café no devir
socioecondmico das regifes produtoras, o capiestada os efeitos sobre o meio
local, sublinhando o impacto sobre os pequenosupooes. A Ultima se¢édo, no
contexto da incursdo de atores tradicionalmentie@gs em cenarios econdémicos
e ocupacionais nao agricolas, esboca o processvalerizacéo local da paisagem
e a cultura cafeteira quanto a seu aproveitamgmiacipalmente turistico e
recreativo.

2.1. Aspectos gerais

Manizales, capital do departamento de Caldas, Qmymocaliza-se na
regido centro-ocidente do pais sobre a Cordilh@eatral Andina, condicdo que
define seu relevo de montanha. Junto com outrosicipios integrados aos
departamentos de Quindio e Risaralda, a localidazieparte do Eixo Cafeeiro
colombiano (ver Figura 1). O clima de Manizalesmooo do resto da zona
cafeeira, apresenta caracteristicas bimodais: pisdos de chuvas que ocorrem
normalmente entre mar¢co e maio e entre setembm@vembro, alternando com
dois periodos de seca que geralmente acontecem jentito e agosto e entre
dezembro e fevereiro. Devido a topografia montamhesa altitude oscila entre
800 e 3.800 msnm. E possivel encontrar mais dengitcoclimas, que variam de
condicBes de alta montanha a clima célido. A teatpea média é de 18.

De acordo com as cifras reportadas pelo Centronfienhacédo Estatistica
de Manizales (CIE), a populacéo total do municipide 379.972 habitantes, dos
guais 353.312 se localizam na zona urbana e 2G&6fbna rural. Quanto a sua
extensdo, 0 municipio possui uma superficie gemgratie 493,64 kmz,
correspondendo 54,16 Knd zona urbana e 439,48 km area rural, esta Gltima
administrativamente distribuida em sete localida{ddsnancial, Rio Branco,
Colémbia, Cristalina, Remanso, Panorama e CorrA&dooturistico), subdivididas
por sua vez em 63 sub-localidades.
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Figura 1. Localizacdo do Municipio de Manizales.
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Economicamente, Manizales se caracteriza por umr ggimario que
contribui com 6% do PIB municipal, uma atividadew®laria que representa 28%
e um setor de servicos de mercado que contribui 46%. Entre as atividades
industriais locais destacam-se as relacionadas a&oimdustria de alimentos e
bebidas (café, chocolate, confeitaria, doces, sugektinas e licores), metal-
mecanica (eletrodomésticos de linha branca, utessiém aco, ferramentas
industriais e agroindustriais), tecno-quimica (bate comerciais e industriais,
sabonetes, artigos de plastico e autopecas), entt@s. No setor terciario
sobressaem 0s servicos comerciais, financeirodjili@dos e de construgéo (ver
Tabela 1).

Quanto ao setor primario, o café é o cultivo maipdrtante no municipio,
nao sO pela extensa area semeada pelo papel comgoido pela dinamica
socioeconOmica rural local. De acordo com inforroafgéinecida pelo Sistema de
Informacdo Cafeeira (SICA-Caldas), dados consotidaeim dezembro de 2006,
em Manizales existem 2.688 chacaras cafeeiras guermm uma area de 9.457ha
semeados de café. A area cafeeira do municipiocadiza principalmente na zona
centro-norte, em limites com o municipio de Nefabre uma area montanhosa
cuja altura oscila entre os 1.000 e 1.650 msnm.t&aa a regido, o grau de
tecnificacdo do cultivo é aftocom predominio da variedade Colémbia, que ocupa
64% da area total com densidades médias de 6.94%catha, semeadas a livre
exposicdo solar com préaticas de fertilizacdo e g@imode ervas daninhas
frequentes. Em ordem de importancia segue a vaedzaturra, com 2.523
hectares semeados, geralmente cultivados associaddmnana (variedades
Dominico e Dominico-hartén), fruta que abasteceesaado local. A producéo das
plantacbes geralmente se beneficia no mesmo prédde se colhe. A
comercializacdo se realiza em Manizales e Chinghmdnicipio vizinho. Os
principais compradores sao a Cooperativa de Cdfieies de Manizales e pontos
de compra particulares.

No oriente do municipio, na Zona Amortecedora dogia Nacional
Natural dos Nevados, existem alguns cultivos dataddocalizados em ladeiras de
fortes pendentes com insuficientes praticas de jmaneonservacdo do solo. Os
cultivos se localizam principalmente nas vereda€tperanca, El Desquite e El
Paraiso, em sua grande maioria estabelecidos gohes florestais de protecao
hidrica. Nos ultimos anos, o cultivo de batata dumi devido aos altos custos dos
insumos necessarios para a producao (fertilizaatgeesticidas), as mudancas
climaticas e a concorréncia do produto provenidet@utras regidées do pais, fato
que estimulou a cultura de capins como alterngigdutiva. O comércio da batata
se realiza como produto fresco na central atagadesManizales.

Nas zonas baixas e calidas do municipio predomindtivos de cana para
a producédo de rapadura. O processamento destedéipcana se realiza com
métodos tradicionais. Normalmente, a moenda usarga fde tracdo animal. A
producédo de rapadura, produto de alto consumo maicipio, ndo € suficiente para

* Um cultivo se considera tecnificado quando estéeselo em variedades Colémbia ou Caturra e
foi renovado pelo menos uma vez nos Ultimos oitesai diferenca dos tradicionais trata-se de
cultivos demandantes de fertilizacdo com ureiatdifantes compostos pelo menos duas vezes ao
ano, fato que significa uma mudanca substancial respeito aos padrdes tradicionais. Pode-se ter
uma “tecnificacdo a plena exposicao”, com maiorsitatde de semeia e maior exigéncia de
subsidios energéticos externos, ou ‘“tecnificagdsodbra”, que conserva, com muita menor
intensidade, algumas arvores do antigo bosqueimaf€omité de Cafeeiros de Caldas).
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abastecer a demanda local, pelo que se exportaudeipios proximos como
Neira e Supia. Na zona temperada e fria se prodizgas em pequenas areas
(macd, amora, curuba, feijoa, tomate de arvorageemtitras). Na zona célida
predominam os citricos (laranja e lim&o, principatte). Cultivos temporarios
como mandioca, tomate e milho, entre outros, enaonse dispersos por todo o
municipio, sendo produzidos em minimas extensoes.

Tabela 1. Contas de producdo por tipo de atividade2007

Setor Atividade VaLorLf:)gEOe/gado
Primario Atividades agricolas e pecuarias 6,8 5
Alimentos e bebidas 6,3
Téxteis, prendas de vestir e couro 15
Secundario IndUstrias de madeira e papel 0,6 o8
Fabricacdo de sustancias quimicas 28
Fabricacdo de produtos minerais 10,4
Artigos elétricos e a gas 6,3
Comércio 5,6
Servigos de construcao 3,3
Servigos para automotores 0,3
Servigos de hotéis, restaurantes e similares 1,0
Servicos de transporte, depésito e comunicagdes 4.5
Servigos mercantis Qutros servicos 12,0 45
Atividades esportivas e de recreacdo 0,p
Servicos financeiros 10,1
Servigos imobiliarios e aluguel de moradia 4%
Servigos domésticos 0,3
Servicos de intermediacéo financeira 3,2
Servigos de no mercadgd  Servigos de administracllicale outros de mercado 14.C 14
Impostos Impostos indiretos 6,9 7
PIB 100 100

Fonte: CIE. Secretaria de Planejamento. Prefeitarslanizales.

Em termos gerais existe déficit de verduras e heatapara abastecer o
mercado local. A maior parte dos alimentos consamigrovém da Sabana de
Bogota, fato que incrementa 0s custos para o cddsuiiinal e torna 0 municipio
altamente dependente de alimentos produzidos erasoniunicipios e regides do
pais. Neste contexto, como se discutira nos capitaéguintes, desde a viséo
produtivista, isto é, aquela que limita o ruralma espaco basicamente produtivo,
boa parte da dinamica social local se desenvolvet@no das disputas entre
manter a majoritaria especializacdo dos produttresis no cultivo do café ou
estimular seu transito para outros cultivos comalidee de seguranga alimentar
tanto familiar como municipal, assunto que se arEsa a seguir.
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2.2. Caracterizacdo socioprodutiva

A estrutura agraria do municipio de Manizales saatariza, na atualidade,
pelo predominio de pequenos estabelecimentos, e nsaioria cafeeiros,
coexistindo com alguns poucos de maior extens&alizados principalmente nas
zonas frias, geralmente dedicados a producédo basitensiva e semi-intensiva
(gado para leite em forma intensiva e duplo-prdpdsim forma extensiva, com
uma capacidade de carga de 1,8 animais/ha e urdagdi@ média de 10 It/dia). No
que poderia reconhecer-se como agroecossistemairoafégura dominante no
meio local, predominam os minifandios (menores dt&)3 intercalados com
algumas chacaras familiares pequenas (3-5ha) eamésli20ha), compartilhando
espaco com propriedades maiores correspondentdtives empresariais de café
ou fazendas, principalmente de gado. Ainda ques edtanos existam, uma alta
proporcao dos estabelecimentos rurais e chaca2g82¢%) € de tamanho pequeno,
propriedades menores de 3 hectares. Trata-se deomtexto marcado pela
pequena exploracdo de café, onde as familias deepes produtores, isto é, as
familias proprietarias desses pequenos prédiostiteem a maioria. Esta situacao
coincide com a prevalecente no ambito nacional,eodds 512.000 ché&caras
cafeeiras existentes, 95% possuem menos de 5 deetadentre elas, 89% menos
de 3 hectares em café, tamanho de exploracdo queheda a garantir a geracéo
de rendimentos suficientes para a reproducdo smméenica familiar
(rendimentos derivados do café menores que uma@nimo).

Trata-se de um ambiente caracterizado pela supr@nde pequena
exploracdo ou exploracdo minifundista (menor de),3ttefinida segundo Garcia
(1970:146) como “aquele tipo de propriedade na qudisponibilidade de terra é
absolutamente insuficiente para alcancar os trgasirges objetivos: 0 emprego
produtivo do potencial familiar para o trabalhdpmecimento de uma quantidade
de recursos capaz de fundamentar um aceitavel déveida e a possibilidade de
constituir um sistema de empresa agricola familiesta referéncia daria conta de
familias de agricultores desenvolvendo processodutivos com escassa dotacdo
de terra e capital, enfrentando padrbes de vidaobainum contexto de alta
vulnerabilidade socioecondmica. De acordo com tadot da secretaria de
Planejamento Municipal, informacéo exposta porridi@e Herrera (2007), existe
correspondéncia direta entre o tamanho dos estaieletos rurais e as condigoes
de vida dos seus moradores, fato que reforca semablilidade enfrentada pelos
pequenos produtores ligada a dimenséo da propeeegoorada. A metade das
familias rurais de Manizales mora em estabeleciosenthabitacionais e
produtivos) administrativamente catalogados naasgocioecondmico mais baixo
(estrato 1, o baixo-baixo), cuja extensdo é meoaque trés hectares.

Numa chéacara pequena, como as que predominam enzdiésn a
cafeicultura é praticada principalmente por grufmmiliares que se ocupam da
totalidade do processo produtivo: um chefe de famuihto com sua mulher, seus
filhos e, em certos casos, alguns parentes proxioés conta da totalidade da
producao do café (ver Figura 2). A chacara encesgygeralmente, em terrenos de
alta pendente, o que impede o uso da mecanizacamultdeo e exige muito
trabalho manual, assumido conjuntamente por todasembros da familia. O pai
atua como administrador e trabalhador. A mulheénnatle dar conta dos oficios
domeésticos, participa de todas as fases do culagsumindo também tarefas
associadas a alimentagéo dos trabalhadores erttaatados na época de colheita.
Enquanto o pai vende parte da sua forca de trabwbdfazendas cafeeiras que
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demandam durante todo o ano mao de obra para a@engéa das plantacdes, os
filnos em idade escolar dedicam boa parte de sapdeaos estudos, ficando
eximidos das tarefas produtivas, as vezes unicamesdlizadas nos fins de
semana. Geralmente, os filhos vao as escolasZaedak no mesmo espaco rural,
onde cursam a primeira e a segunda série. Em @astial existir uma escola
proxima onde cursar a educacao secundaria, osnaaidam os filhos a instituicdes
localizadas na area urbana do municipio. Atualmenfeefeitura presta o servi¢co
de transporte escolar aos moradores localizadoszoaas mais distantes das
escolas, servico as vezes impossibilitado durgrdeade chuvas.

Figura 2. Familia de agricultores familiares.

Pai, mae e filha mais nova durante periodo de desado pai
ocupado no proprio cultivo de café. Nessa manhautss dos
filhos do casal estavam na escola.

Com algumas excecdes, as familias de pequenostpreslicontam na casa
das chacaras com servi¢os de luz e 4gua potéavelefdnia celular € o meio mais
usado e acessivel de comunicacdo. Como obras desiamsocial, a Federacéo
Nacional de Cafeeirds em coordenacdo com a administracdo municipal,
desenvolve jornadas de saude e patrocina a coastreicdotacdo de escolas,
aguedutos, infraestrutura de esgotamento sani@aimjnhos, estradas e obras de

® No ambito nacional, parte do labor de FEDECAFE o administrar, mediante contrato com o
governo nacional, o Fundo Nacional do Café, cortaatureza parafiscal constituida com recursos
publicos, para onde se dirigem as contribuicdegatirias do setor a serem redistribuidas dentro
do mesmo (5% do precgo representativo por libraadé colombiano que se exporta, mais regalias
pelo uso da marca Café de Colombia). O Fundo tambéministra recursos provenientes do
governo nacional, governos regionais, clientestiel@es de cooperac¢do nacional e internacional.
Segundo Jaramillo (2005), entre suas principaig@as figuram: a) coordenar, orientar e apoiar a
indUstria cafeeira colombiana, b) manter um sistdmaomercializacdo que garanta ao cafeicultor
0 maior rendimento possivel, c) prestar servicosriar programas de apoio para as regides
cafeeiras, d) reunir os cafeicultores e promover @ss0ciacdo em cooperativas, €) promover o
consumo do café, e f) representar e defender esegdtes dos cafeicultores em todos os campos de
interesse.
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eletrificacdo rural, visando melhorar as condic@es vida da populacdo de
pequenos produtores.

No caso em estudo, a categoria classificatéria Upegs produtores”,
nominacao usada pelos extensionistas e membrostidiades governamentais e
nao governamentais em referéncia aos produtoresfundistas descritos,
sociologicamente corresponderia a de agricultor@snilifares modernos:
agricultores que se profissionalizaram e integrasamcompletamente aos
mercados, adaptando-se as suas exigéncias dilemdoerdendo alguns tragos
definidores do camponés —(autonomia, relacdes denfesco, reciprocidade,
dentro outros (Sorj e Wilkinson, 1983; Teixeira,98P e mantendo, como foi
descrito, o carater familiar da estrutura produtéssim, Sorj e Wilkinson (1983)
associam o agricultor familiar ao processo de adustrializacdo nos paises
desenvolvidos e a crescente subordinacdo ao camtakrcial, financeiro e
agroindustrial em certos paises em desenvolvimetdoio seria 0 caso da
agroindustria do café na zona de estudo. Processos o citado, segundo 0s
autores, adaptam e eliminam alguns elementos ¢engae definem a
especificidade do camponés, dando lugar a novasteaisticas que definiriam a
prevaléncia de um “produtor familiar moderno”.

Para o caso dos pequenos produtores de café, sagilmappo modelo
cafeeiro de producdo significou sua modernizacawé@rmos sentidos. No ambito
tecnolégico, a modernizacdo se associa a adocaovadedades de alta
produtividade (precoces, de menor tamanho, maiadimento e um ciclo
produtivo varias vezes mais curto em comparacdo esmtradicionalmente
plantadas), maiores densidades de plantacéo, affgontotal ou parcial da sobra
proporcionada por outros cultivos, diminuicdo dadiel das arvores plantadas,
mudancas técnicas que implicam o uso intensivceed#éifantes sintéticos. Neste
caso, recorrendo ao exposto por Sorj e Wilkins®388), no processo de adaptacéo
a nova forma de producdo, as praticas e os conbetis tradicionais dos
produtores seriam substituidos pelo conhecimensot@micos da agroindustria e
pelas rotinas de trabalho (semeado, fertilizac@imireacdo de ervas daninhas,
fumigacéo, colheita de frutos maduros, beneficie dpaos, dentre outras)
determinadas pelas novas tecnologias.

No ambito econbmico, a integracdo do pequeno poodoa dinamica
cafeeira aumentou sua dependéncia do mercadotiageisua dedicagcdo quase
exclusiva a producéo de café. Ao diminuir ou eliania plantio de produtos para o
autoconsumo, bens alimenticios basicos tiveramsgueadquiridos no mercado.
Em tempos de crise cafeeira, a substituicdo daytlra pela monocultura do
café, decisdo subordinada a dinamica de mercadop cgera posteriormente
desenvolvido, tem causado o comprometimento dadegéao social das familias,
sobretudo no concernente a seguranca alimentate aso, a flexibilidade com
relacdo & dependéncia do mercado, a partir dacqoamponés poderia se retirar
deste sem comprometer sua reproducao social aoziraw prépria chacara parte
dos alimentos para o autoconsumo (Garcia Jr., 19@®) sido parcial ou
totalmente perdida entre os pequenos produtoreais|oatores atualmente
dependentes da renda gerada pela venda do café&aiefazer as necessidades
basicas da familia, em caso de nao recorrer aallw@lextra chacara ao a venda da
sua forca de trabalho em outras plantacdes conratégia complementar de
geracdo de ingressos. De acordo com Sorj e Wilking®83), esse fato
corresponderia a uma das caracteristicas do “psodamiliar moderno”, ator
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submerso numa dinamica produtiva que demanda prodamente para 0
mercado, mercantilizando a totalidade da producéo.

No ambito sociocultural, incentivar a adocdo dered mercantis (“ter uma
mentalidade competitiva”, “pensar como empresariond@® como simples
camponés”, “ser um agricultor moderno e competifiexpressées comuns entre
certos extensionistas ao se referirem ao “dever d@s pequenos produtores
locais) faz parte da dindmica socioprodutiva lo8alaliticamente, ser produtor de
café, independentemente da capacidade produticadbe ator, implica ser capaz
de incorporar tecnologia e ter uma racionalidadelytivista, assunto desenvolvido
no préximo capitulo. Desse modo, seguindo o exgomt&orj e Wilkinson (1983),
integrar-se ao modelo produtivo moderno implicgaaa os pequenos produtores
interiorizar a racionalidade capitalista como cdminpara consolidar uma
“pequena producdo modernizada”, tecnificada e casla mais integrada ao
mercado e a sociedade em geral, como seria 0 caspeatjuenos produtores de
café em estudo.

No sentido exposto, isto €, no meio do processimtégracdo do pequeno
produtor local a dindmica do mercado, em Manizaegpropriado falar da
prevaléncia de uma forma de agricultura familiategnada por pequenos
produtores cafeeiros que tentam se adaptar ao nowmtexto de reproducéo
socioecondmica, transformando-se, até certo pomto,agricultores familiares
modernos. Como afirma Wanderley (1997:2), “a admca familiar que se
reproduz nas sociedades modernas deve adaptarmseantexto socioecondémico
destas sociedades, que a obriga a realizar maghsaimportantes em sua forma
de produzir e em sua vida social’. No caso em esttetorrendo ao exposto por
Wanderley (1997), trar-se-ia de pequenos produtpoesadores de uma tradicéo
camponesa, adaptados as novas exigéncias da skriddaptar-se as mudancas
tecnolégicas, mudar da policultura para a monowltdo café, adotar uma
racionalidade produtivista-mercantilista, produm@joritaria ou totalmente para o
mercado, dentre outras, figurariam entre as praigigequisicoes.

Especificamente, tratar-se-ia da adocéo familiar ndodelo produtivo
cafeeiro sobre condicbes de subsisténcia, istoaéadbcdo da monocultura
tecnificada, incluindo a racionalidade produtivistum contexto no qual a
integracdo a dinamica do mercado (a cadeia agrofivaddo café) ndo significa
que a producéo deixou de ser de subsisténcia (@ii@iente para garantir a
manutencdo da familia e satisfazer suas necessida@®cas). Neste sentido,
autores como Wanderley (1997) e Llambi e Pérez7(2@0ntribuem com esta
andlise ao afirmar que a integracdo dos agricltae mercado (neste caso o
mercado especializado do café, de insumos e firajceem sempre nega o
carater de subsisténcia da economia familiar. Nontexto como o descrito, as
familias dos pequenos produtores teriam a obrigdednanter um balanco entre a
satisfacdo das suas proprias necessidades e asteegpodemandas do entorno
socioecondmico no qual estdo inseridos. Procuraudacionar esse dilema, e
seguindo o exposto por Llambi e Pérez (2007), edliés rurais que vivenciam
essa condicdo optam por recorrer a diferentestégima econdmicas (incursionar
no mercado de trabalho ndo agricola) e ndo ecoadni@postar na educacdo dos
filhos, no caso em estudo) como medida de repradsgéioecondmica familiar,
manutencdo da exploragdo agricola e garantia de raior futuro” para as
geracdes mais novas.

A tendéncia nacional mostra que a metade dos #&griesl localizados em
pequenas exploracdes depende por completo dosmemidis de suas parcelas,
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engquanto a outra metade tem fontes de ingressogl@mentares. De acordo com
o reportado por Garcia e Ramirez (2002), as fasrldizalizadas em exploracdes de
menos de um hectare sdo as que vao com maior freiqueo trabalho fora de seu
prédio, sendo a venda de sua forca de trabalho wrasochicaras ou fazendas
cafeeiras a principal alternativa. Segundo simwacfealizadas pelos mesmos
autores, do total de familias proprietarias de ipgatafeeiros com extensées
menores de cinco hectares, 50% teriam a capaciddeconservar suas

caracteristicas de produtor e sustentar-se comrizaattvidade agropecuaria como
maior fonte de rendimentos, ato logrado medianteciemento da produtividade

na chacara e a reducdo de seus custos de produgddro 50% dos proprietérios

dificilmente poderiam melhorar suas condicbes d¥a Maseados na producao
agropecuaria como unica fonte de recursos.

Em Manizales, como sera exposto no proximo capitetmrrer a trabalhos
fora da prépria chacara, seja vendendo a mao de ehbr estabelecimentos de
maior tamanho ou exercendo diversos oficios na aobana do municipio,
constitui um mecanismo de reprodugcdo socioeconOraidee 0s agricultores
familiares:

“Eu sou cafeeiro, minha familia & cafeeira, mas né®
conseguimos viver unicamente do café, pelo que seque buscar
outras coisas pra fazer. Eu, quando é possivekllra na construcéo
como ajudante. Meu filho mais velho trabalha natrcede Manizales
como ajudante numa lanchonete. Meus outros dolsosfilestao
praticamente dedicados ao estudo. Minha mulhemé de casa, mas
também trabalha ajudando no restaurante escolaemaa, fazendo,
junto com outra senhora, o lanche e o almoc¢o @mcada. Ela € paga
pelo municipio somente durante o periodo escdiar.”

Considerando as condi¢cdes de vulnerabilidade somn@enica que com
frequéncia se desenvolvem na agricultura familkcamo menciona Wanderley
(1997), o trabalho externo se torna, em muitoss;asma necessidade estrutural.
Os ingressos obtidos neste tipo de trabalho resulta@ispensaveis tanto para a
reproducdo da familia como do proprio estabeledin@nodutivo familiar. Em
Manizales, como exemplifica 0 caso citado, a ti@mnsacao peridodica de membros
de familias produtoras em jornaleiros das grandesitggdes, pedreiros da
construcdo, servidores domeésticos, entre outrasosfiacontece periodicamente,
trabalhos que suplementam o rendimento obtido cprenda do proprio cafe.

Com respeito a escolaridade, o nivel educativoadpiultores familiares
de Caldas é inferior aos quatro anos, dado confaone a tendéncia observada
nos cafeicultores em nivel nacional. Neste amliff6 nunca freqlentaram a
escola, 64% sO cursaram algum nivel de educacdcabgsmaria, enquanto
unicamente 6% assistiram a secundéria. Em Manjzat#so medida de acao
governamental, de acordo com o anotado por Jacamilerrera (2007), a zona
rural conta com 66 instituicbes educativas distdas ao longo das sete
localidades, com um total de 4.984 estudantes co&dos em 2007, dos quais 323
estdo em pré-escolar, 2.257 em primaria, 1.626 equnslaria e 479 em média
vocacional, providéncias tendentes a elevar osisigle escolaridade entre a
populacao rural local. Na pratica, esta oferta ativa € aproveitada pelas familias

® Entrevista a agricultor familiar, localidade Eleftino, Manizales.
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de pequenos produtores como forma de ampliar o @ad® possibilidades
ocupacionais dos filhos num futuro préximo:

“Meu marido é o encarregado da chacara. Ele é quem
administra e da conta da plantacdo, contando carharajuda e a dos
meus dois filhos. Meus filhos ajudam, sobretudocolheita, mas a
prioridade deles é estudar. NO0s cumprimos o deegemdnté-los na
escola. As vezes eles tém dificuldades, tém quetiregisciplinas e
fazer reforcos nas férias, mas eu insisto parasmaen em frente, para
gue logrem terminar a segunda série e assim ofstanelhor emprego
ou formar-se depois como técnicos em alguma cdisa. [os pais]
seguimos aqui no campo, pois essa € nossa vidaguessmos que
eles surjam, que eles fagam algo diferente na’vida.

Neste caso, como argumenta Carneiro (1999), imvesti formacao
educacional dos filhos para ampliar sua capacidedesercdo no mercado de
trabalho pode corresponder a uma estratégia fanglia leva a secundarizar a
producdo agricola a procura de novas fontes deesegs. No entorno local,
aproveitando a oferta educacional disponivel, e®rje tém a possibilidade de
alcancarem maiores niveis de escolaridade em caggmmacom seus pais, fato que,
em varios casos, tem motivado sua saida do campsuaupermanéncia no
estabelecimento rural sem dedicagdo a atividadiecdgr Sob estas condicdes,
recorrendo ao exposto por Carneiro (1999), a eapéw agricola torna-se
desinteressante para os filhos de agricultoresumstancia contraditéria para a
reproducdo da unidade familiar, devido a auséneisutessor para o chefe da
unidade produtiva.

Em conjunto, as caracteristicas que definem acgitude vulnerabilidade
enfrentada pelos pequenos produtores locais, ceraadesenvolvido nos seguintes
capitulos, da conta de uma forma de experiment@inamica local como uma
“constante luta” pela reproducdo socioeconOmicaili@me a manutencdao da
exploracdo agricola, expressdao comumente usads me&lprios agricultores. Neste
contexto, as estratégias surgidas do interior dasilihs somam-se outras de
origem institucional orientadas a melhorar seu lestar, propostas provenientes
de diferentes origens e informadas por distintétsirbes da realidade afrontada
pelos pequenos agricultores locais. Nesse ambistackem duas entidades: a
Unidade de Integracao Social (UIS) e o Comité de&ls de Caldas.

A UIS, unidade integrada a Secretaria de Desenmelvio Social do
municipio, tem como objetivo principal prestar asseia técnica para o
fortalecimento dos programas comunitarios, asswomte de desenvolvimento
rural, fomentando o uso de tecnologias produtiyaspiadas para cada caso. Na
pratica, prestar assisténcia técnica aos pequendsitpres em cultivos diferentes
de café representa sua principal acdo. Consideraatta especializacdo desse tipo
de produtores no cultivo do café, situacdo querimritia para o detrimento da
producdo de alimentos para o autoconsumo e o neetoadl, entre as medidas
orientadas a reduzir os niveis de vulnerabilidaméogcondmica dos habitantes do
campo figura o incentivo a diversificacdo produ@ianentar. Como se apresentara
em capitulos posteriores, “lutar contra a hegemopiadutiva cafeeira”,

" Entrevista a agricultora familiar, localidade Alfablazo, Manizales.
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argumentando e contra-argumentando posturas, wonsta das principais acdes
mobilizadoras da dinamica rural municipal.

Mantendo sua postura corporativa, o Comité de @Gakeele Caldas,
entidade associada a Federacdo Nacional de CafeddraColémbia, oferece a
populacdo cafeicultora local servicos de extensémercializacdo de insumos e
gestado de projetos, configurando uma dinamica lsecf@odutiva do cultivo do
café. Informado por uma visdo marcadamente pradtaivoservico de extensa®
concebido como um sistema que ajuda os cafeicaltoedevarem a produtividade
de seus cultivos a partir do melhoramento de métaddecnicas de producéo,
mediante capacitacao e transferéncia de tecnolBgra os pequenos produtores, 0
servico se concentra em aspectos tecnoldgicos|ngaree relacionados com o
melhoramento da produtividade e a qualidade do, ceféousca por incrementar
seus rendimentos como medida de geracdo de bem{esta os cultivadores de
maior extensao, a assisténcia enfatiza o melhortantknmanejo administrativo e
financeiro do negdcio, procurando elevar sua efa&econdmica. Na pratica, os
grandes produtores assimilam com mais facilidadenasacfes tecnoldgicas,
atendendo a sua maior capacidade econémica ecdisgiante interesse por elevar
a produtividade do cultivo, recorrendo, inclusigeassisténcia técnica particular.
Entre os pequenos produtores, a assimilacdo demeaclacdes dos extensionistas
do Comité de Cafeeiros é quase sempre parcialdaevisua limitada capacidade
de inversdo e ao apego ao conhecimento técnictidamente transmitido:

“O técnico vem aqui e recomenda adubar com uma atsele
fertilizante, mas 0os meus recursos ndo dao pareaapanto, pelo que
eu s6 adubo a metade. Antes eu adubava com edeegamlo e galinha,
mas agora mandam abonar com fertilizante de fgbeidcado é mais
caro para a gente, assim, cada vez que posso, rmomabnbos os
adubos, embora o técnico ndo goste”.

O servico de gestdo de projetoprincipalmente voltado a formular e
executar iniciativas de ordem educativa (educacéoapia e média, educacao de
adultos, por exemplo), produtiva (renovagao detptgies, seguranca alimentaria,
gestdo empresarial), meio ambiental (educacdo eibderacdo ambiental,
reflorestamento), de infraestrutura (manutencdo vids, saneamento basico,
eletrificacao rural, melhoramento de moradia, agt@d protecéo social (acesso a
saude e a penséao), procura oferecer a familiaicai®elhores condicbes de vida,
facilitando 0 acesso a servicos muitas vezes ieetiemente proporcionados pelo
governo municipal.

Entre os projetos de indole educativa destacakEsxola e Café. De acordo
com seus gestores, a iniciativa procura preparstteda escola a proxima geracao
de cafeicultores, representada pelos filhos daasaprodutores. A partir da escola
publica, em horario escolar, dentro do curriculere forma permanente, 0s
estudantes se apropriam do conhecimento e da iafd@wnnecessarios para a
producdo e o manejo do café. Segundo 0 exposteguergestores, “espera-se que
estes meninos e meninas, ao terminar seus estededudacdo basica ou média,
vejam no café uma possivel opcao de vida. Se optarser cafeeiros(as), espera-
se um desempenho adequado gracas a adocdo de ulmer reznologia,
conseguindo assim mais eficiéncia e produtivida@eniité de Cafeeiros de

8 Entrevista a pequeno produtor de café, localidEdeventino, Manizales.
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Caldas, 2007). Esta leitura institucional, que prac legitimar a ordem
socioecon6mica cafeeira, como se desenvolvera gitules posteriores, nem
sempre coincide com a realizada por membros dadlidamde pequenos
produtores. Para muitos deles, além dos intereksasstituicdo cafeeira (manter
0S jovens no espaco rural, assegurando a sua wioiaiiie como produtores de
café), ir a escola é assumido como uma agao qpeepara para sair do campo em
melhores condicbes para aceder a um trabalho ndocolag oficio usualmente
exercido em meios urbanos.

Analiticamente, poder-se-ia dizer que o projetocatluo cafeeiro constitui
uma resposta a evidente ruptura da transmissadidarde valores positivos
associados a producéo de café. As dificuldadesesmmmémicas enfrentadas pelos
agricultores familiares locais tém motivado as fasiprocurar medidas de fuga da
condicdo de agricultores: “Eu quero que minhasasdltestudem alguma coisa
distinta, que ndo tenham que ficar no campo coma@nas sabendo de café, pois
falando a verdade, café € a Unica coisa que eudager e cultivar direito”.
Mensagens tanto implicitas como explicitas cot@mente recebidas pelos jovens
no interior dos lares sobre as dificuldades asdasi@ao modelo cafeeiro (“o café
nao da para mais”, “se eu pudesse e tivesse os mealedicaria a fazer alguma
outra coisa”, “este negdcio s6 me esta deixandilaBy, “estude, meu filho, para
ter uma melhor vida”, entre outras comuns entragricultores familiares) dao
conta da ruptura assinalada. Nessas circunstamegagmar as virtudes do modo
de vida cafeeiro, oferecendo um panorama de musggogsitivas projetado no
futuro dos jovens do campo (“vocés serdo os cdferes do futuro”, “vocés, a
diferenca dos seus pais, serao agricultores piaiigis modernos”, mensagens que
sustentam o projeto educativo institucional), repnéa uma forma de estimular a
familia a procurar caminhos diferentes do instdnaimente preconcebido para os
jovens do campo.

O servigo de comercializagdo de insum@snbém coordenado pelo Comité
de cafeeiros, prové aos cafeicultores os matemgaiprodutos necessarios a
sustentacdo e manejo de suas chacaras. A cargetii@i¢gdo corporativa, as Lojas
do Café asseguram a comunidade cafeicultora ardispdade permanente dos
insumos necessarios para o desenvolvimento de s$walade produtiva,
oferecendo melhores precos em relacdo aos da cénciar comercial. Entre as
atividades associadas ao servico de gestdo cag@ordéstaca-se 0 apoio ao
Sistema Cooperativo Cafeicultor, programa princigaite focado em subsidiar as
Cooperativas de Cafeicultores, organizacdes quenggan a compra da colheita a
precos competitivos (FEDECAFE, 2007). Na préatidagda que a totalidade dos
cafeicultores associados, independentemente demudicdo socioecondémica e
capacidade produtiva, aceda a estes servicos, @hfpequenos é comum escutar
certas afirmacdes sobre o tipo de atendimento ickzeb

“Da cooperativa todos os produtores somos socias, alguns
tém privilégios. Quando um grande chega para vesdarcafé ou
quando chega algum dos seus empregados, eles s@anuEros
atendidos sem ter que fazer a fila. Eu, que somemteuma pequena
quantidade de produto, algumas vezes preciso esparas horas
porque um dos grandes furou a fild”.

° Entrevista a agricultor familiar. Bajo Tablazo. hizales.
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Em termos gerais, pode-se dizer que, além do catéteocratico que em
teoria distingue a acdo do Comité de Cafeeirosrd‘pas, todos os cafeeiros sdo
iguais”, expressdo comum entre extensionistas etivibs desta instituicdo), na
pratica existe uma ordem hierdrquica determinada papacidade produtiva.
Seguindo as categorias operativas usadas pelogssexistas do Comité de
Cafeeiros, os grandes teriam mais vantagem do gye@uenos no momento de
aceder aos servicos oferecidos. No caso dos grapamBitores, sua maior
capacidade de gestdo, seu maior conhecimento defem que internamente
opera a burocracia cafeeira, assim como sua fréguelacdo com instancias de
poder (produtores pessoal ou familiarmente vinmgaab governo local, estadual
ou nacional, por exemplo), condicdo usada em paoda beneficios pessoais
(prioridade no aceso a insumos produtivos, assist&@acnica, recursos financeiros
para a renovacdo de plantacbes), determinam osemfifas em relacdo aos
pequenos produtores.

Quanto a comercializagdo, em concordancia com @stappor Forero
(1999), a venda da colheita realizada através dperativa segue a pauta de uma
estrita participacao individual no mercado. Cadalptor, mais do que socio, atua
como cliente da cooperativa, pelo que sua exiérmmo organizacao
participativa e solidaria é posta frequentemente diiida. Sua criacdo em
Manizales, como no resto dos municipios cafeeirospdis, obedeceu a uma
resolucdo da FEDECAFE e ndo & iniciativa dos parést (neste caso dos
agricultores de agricultura familiar, os que serias1 mais beneficiados pela
compra total da colheita) por atuar organizada letigamente. Trata-se de uma
figura organizativa imposta, a qual os pequenodyioses de café teriam que se
afiliar para garantir o0 aceso a outros recursasoco crédito outorgado para cobrir
custos produtivos.

Fazendo uma leitura critica da institucionalidadéeeira, autores como
Tobasura (2005) sustentam que a politica posta amcha pela FEDECAFE se
caracteriza pela prevaléncia de duas orientacOedlitaosas principais: a
produtivista e a paternalista A primeira supfe que 0s problemas sociais e
econdmicos da populacdo cafeeira se solucionar@m aumentos continuos da
taxa de produtividade, postura dominante entrestitucionalidade cafeeira, que
reduz a dindmica socioecondémica regional a suardiite meramente produtiva,
deixando de lado outras arestas da realidade. #ndag derivada da anterior, se
basearia num acordo entre a Federacao e os ctdedsllsegundo o qual estes se
comprometeriam a adotar as disposicbes tecnologieaa o incremento da
producdo, enquanto a organizagao lhes garantestapfie de alguns servigos para
seu bem-estar (assisténcia técnica, crédito, vemosidiada de insumos, educacéo,
entre os ja assinalados), estratégia que teria deit“familia cafeeira” uma figura
altamente dependente dos subsidios e apoios extewsiando-lhe autonomia e
capacidade de acdo contra eventuais problemasiads®danto as flutuacdes do
preco internacional do café como aos recortesugaaonstantemente recebida.

Como sera exposto a seguir, sem desconhecer strébgig@o historica
para o desenvolvimento socioecondmico nacionagiemal, ante a queda do preco
internacional de café, a institucionalidade cagee@sultou insuficiente. Ante a
crise do café, as regides mais dependentes do/acude viram amplamente
ressentidas, estando entre estas a zona cafeainardoipio de Manizales, fato de
alta repercusséo sobre a dinamica rural local.
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2.3. Crise cafeeira

Nos anos 90 e comecos da década atual, conjugoo-$6xo Cafeeiro
colombiano uma série de fatos que ameacaram ldligside econdmica e social.
Para uma regido tdo dependente da atividade aafeeiruptura das Clausulas
Econdmicas do Acordo Internacional do Café, em 1988idiu de maneira
negativa em sua dinamica econdmicéleste novo entorno, enquanto o mercado
mundial comegou a avancar livremente e o pregogestrar altas flutuagbes, a
estabilidade econdémica dos produtores se viu afteemeomprometida (PNUD,
2004). A reducéao das cotacdes internacionais dn ggiavada pelo rendimento do
mercado mundial de novos produtores do sudesticas{®ietna, principalmente),

e 0 aumento da produtividade do cultivo no Braallsaram a queda do preco
interno e, portanto, a debilidade dos rendimentmsgy@mio cafeeiro nacional e
regional (Narvaez e Vargas, 2007).

E necessario considerar que nem todos os produtoras afetados da
mesma maneira. Como sugere Cartay (1999), o impkcirise foi diferente em
funcdo do grau de tecnificacdo da unidade de pémjuwda diversidade produtiva e
do tamanho da propriedade, bem como de fatores oamivel de endividamento e
a capacidade para enfrentar as perdas, por exeMgése contexto, 0s pequenos
produtores, praticamente dependentes do café, sdnas prejudicados. Como
confirmam diversos estudos nacionais, a especdidiizem café é inversamente
proporcional ao tamanho da propriedade. As chacaw® pequenas, com menos
de cinco hectares, resultam excessivamente depesdgm café e, portanto, mais
vulneraveis as flutuacfes dos precos (Garcia e ieanf002). Segundo pesquisas
realizadas pelo Centro Regional de Estudos Catea@r&mpresariais (CRECE,
2004), chicaras muito pequenas, de até um hed&tieam 77% de sua superficie
ao café, enquanto nas maiores, de cinco hectasgaspercentagem € de somente
20% (Fonseca, 2002), situacdo que ressalta a wbiidade dos pequenos
produtores.

De acordo com Leo6n (2006), que ratifica os riscasedpecializacdo do
cultivo do café, as atividades que definem as tegfi@s de vida das familias
camponesas estdo unidas a agricultura: produc@&afdecomo atividade principal
(cultivo que ocupa entre 65 e 82% da area produdisponivel), seguida de
cultivos de subsisténcia como a banana e a mandjoias basicos como o feijao e
o milho, produtos destinados tanto ao autoconswmnwa@o mercado, dependendo
da sua disponibilidade. A pequena producdo pecigado de leite, galinhas e

120 Acordo Internacional do Café surgiu, entre autnootivos, como um mecanismo de ajuda
econdmica de paises consumidores desenvolvidos odlutpres de paises em vias de
desenvolvimento. Mediante um sistema de quotaspadses consumidores limitavam a certa
guantidade o volume de produto que podiam impataralmente, favorecendo, desta forma, a
redugdo da oferta de café e o aumento de sua oofa¢d que, considerando a baixa sensibilidade
da demanda frente a mudancas nos precos nos pa@esmicamente avangados, garantia maiores
rendimentos para os paises produtores. Por suasiEs Ultimos se comprometiam a controlar a
producdo ou reter os excessos de produto exporabet sua quota. No entanto, de acordo com
Lanzetta (1991), ante o peso da tendéncia ide@dgie favorece a liberdade de mercados, o
Acordo Internacional de Café passou a ser vistoafguns paises membros como uma indesejada
distorcdo as dindmicas padrdes de oferta e dembliedte contexto, a dificuldade de alguns paises
produtores para manter a disciplina de retencdexdedentes, somada a pressdo exercida pelos
paises consumidores em torno do livre mercadog emitros fatores, forjou o caminho para a
quebra do pacto. Com a ruptura das clausulas edoca®$mo Acordo em julho de 1989, as quotas
ficaram eliminadas, prevalecendo desde em entBimeocomeércio.
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frangos de engorda), ainda que em minimas propgr¢édmbéem faria parte do
esquema produtivo, fornecendo alimentos e segur@mantar. Outras fontes de
rendimento sdo a venda de forca de trabalho enaoberdades (geralmente de
tamanho médio), a venda de alimentos e de produdcsados em pequenos
comércios domesticos (lojas de bairro, por exempl@cesso a créditos bancarios
e a recepcao de remessas familiares.

Contudo, em Manizales, como se mostra no seguisf@ichento, a
diversidade produtiva nem sempre esta presentetedor das chacaras e lares
cafeeiros:

“A gente na terra € muito afeicoado ao café e amanentdo
nao utiliza espaco para outros cultivos. De repargente semeia uma
plantinha de tomate, coentro ou cebola, mas issalgé muito
ocasional. Sei que esse é um erro que n0s cometseroear café em
todos os espacos, inclusive ao redor da casa, $8aseeo costume por
c4 e mudar é bastante dificit™.

Em consequéncia do tamanho reduzido da propriedadeo também do
arraigado costume de priorizar o café sobre quaakgger outra espécie cultivavel
em tempos de recessdo, a vulnerabilidade econdrsmlaretudo alimentar,
aumenta para os pequenos produtores. Como assiNals@ez e Vargas (2007), o
problema se evidenciou em sua expressao mais amidjuando comecaram a
faltar recursos monetéarios para os cafeicultoresstamados a comprar boa parte
dos alimentos consumidos por suas familias. Em sigaras nao eram
produzidas quantidades suficientes de alimento@argoconsumo.

Segundo o Relatdrio Regional de Desenvolvimento &hon(PNUD,
2004), entre as principais medidas tomadas pefasida cafeeiras para enfrentar a
crise e a recessdo econdmica destacam-se a redoigiasto e a busca de fontes
adicionais de rendimentos. Com menor frequénci@aguovidéncia foi incorporar
maior quantidade de membros da familia em laboxés-ehacara que geram
renda, acdo que resultou negativa na medida enquem® esta ingressando no
mercado de trabalho sdo criancas e jovens queidevestar estudando ou maes
gue precisaram descuidar dos filhos para contrifain o sustento familiar. Tudo
iIsso surge acompanhado da reducdo no consumo de edeservicos como
alimentacéo, vestuario e calcado, educacao, rémeagaude.

Nesta dinadmica, o aumento da oferta trabalho, cwmsslo com a
insuficiente geracdo de empregos, elevou as taxakeslcupacédo, subemprego e
informalidade na regido. De acordo com relatériosDépartamento Nacional de
Estatisticas (DANE), a taxa de desocupacdo na mmieopolitana de Manizales
passou de 13% em 1996 a 22% em 2000. Para os meariodos, a taxa de
informalidade passou de 51% a 62%, isto €, quase tdocos da populacao
ocupada tinham um trabalho qualificado como infdrpelo DANE"2 Segundo

! Entrevista a pequeno produtor. Vereda El Aventianizales.

120 DANE classifica os informais com base nos segaiparametros: a) empregados do servico
domeéstico e trabalhadores familiares sem remungrd)arabalhadores por conta prépria, exceto
profissionais como médicos, advogados, dentistagereheiros etc.; ¢) empregados e obreiros
particulares que trabalham empresas com até laltedores em todas suas agéncias e sucursais;
d) patrdes ou empregadores que ocupam até 10healoaés; f) excluem-se deste setor os obreiros
e empregados do governo.
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Perfetti et al. (2004), o crescimento da informediel nas zonas cafeeiras nacionais,
em especial na regido Eixo Cafeeiro, explica-segeande parte pelo crescimento
dos informais cuja ocupacao anterior era a atiadsgtopecuaria.

Associado ao anterior, estudos realizados em deraslas do municipio de
Manizales, entre as atividades nédo agricolas ezt por membros de familias de
pequenos produtores destacam-se as ligadas aocionméormal (Méndez et al.,
2006). Na maioria dos casos sao lojas de bairretopode venda de bebidas
alcodlicas (aguardente e cerveja, principalmentg)ostos de lanches rapidas
(pizza, hamburgueres, cachorros quentes, empadasgentrando-se na venda
ambulante de mudltiplos produtos (café, cha, agaajetes, doces, produtos de
temporada como brinquedos ou papel de presenteatal Nu velas e objetos
religiosos na Semana Santa), realizada no centroid#mle ou em localidades
vizinhas. Entre as mulheres, o servico doméstigalilado em casas de familia) e
0s servigos auxiliares (faxina, limpeza de esdagyrgarconetes e cozinheiras em
restaurantes) representam as principais ocupat8eas atividades dariam conta
de parte das estratégias ndo agricolas de sobmeiavéeguidas por membros de
familias de pequenos produtores como medida deergafr as dificuldades
econbmicas. Neste contexto, como sera desenvoblsdacapitulos seguintes, o
espaco econdmico e social dos pequenos produtaaealém dos limites fisicos
com que se delimita o rural, sendo a decisdo dedeacampo” e integrar a cidade
a suas dinamicas ocupacionais rotineiras um dosmbasiseguidos para mitigar as
condicdes de vulnerabilidade socioeconomica erddast

E preciso também anotar que o desemprego, o0 subgmpe a
informalidade n&o sao situagbes compartilhadagquws da mesma maneira. De
acordo com o tamanho da propriedade e a capacuadevestimento de cada
grupo, as formas de enfrentar a crise variam. SEgunexposto por Narvaez e
Vargas (2007), na zona cafeeira caldense, grasaa alta capacidade econdmica,
os grandes proprietarios diversificaram e renovamamtacdes, confiando no
melhoramento dos precos internacionais do cafépn@smos anos. Diante das
flutuagbes conjunturais dos precos e das tendéradasrsas do mercado, a
estratégia geralmente tem sido aumentar a prodatiei Entre estes mesmos
produtores, outra opcao é deixar lotes improdutads que as condi¢cdes sejam
mais favoraveis para o negocio agropecuario e imvem areas distintas da
agricultura:

“Desde o0 ano de 2002, devido a crise do café, qutetrocar
varios hectares de café por laranjeiras. Neste mtumes citricos sédo
um bom investimento, por iSso penso em expandipaocto mais o
cultivo. Mas isto ndo quer dizer que vou deixarpientar café. Eu
mantenho minhas plantacdes de café e sigo investiactultivo, pois
apesar da caida do preco, o café continua sendonkeggdcio, ainda
gue nao tao rentavel como antes. Quando o negoaiafd comecou a
cair, também investi em propriedade raiz. Constimi edificio em
Manizales, vendi varios apartamentos e deixei dsospara alugar.
Antes eu falava que era cafeeiro, mas agora soergemagricultor em

geral"*®

'3 Entrevista a agricultor empresarial. Manizales.
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Neste caso, mais do que aumentar a produtividadeatiy investir em
outras areas tanto agricolas como néo agricolasstégmno caminho de alguns
produtores empresariais. Sem abandonar seu rabdetpres agricolas, ampliar o
campo de investimento, acdo informada pela pelspeptodutivista entre eles
dominante, constitui parte da resposta a criseegafelnvestir em atividades
comerciais, propriedade raiz, assim como em outtdsvos distintos do café
(citricos, principalmente) tem sido o caminho sdgupor diversos empresarios
agricolas locais.

Por sua vez, certos proprietarios, alguns recodhsatomo “cafeicultores
de fim de semana”, optaram por subsidiar a chamaraparte de seu salario. Este
grupo estaria composto por profissionais de ditereramos (médicos, agrobnomos,
veterinarios, professores e advogados) e suasidamilara os quais o café é uma
fonte secundaria ou terciaria de renda: “Para nm@s)ter a chacara ndo € uma
necessidade, mas também ndo queremos vendé-lexifiosf conserva-la plantada
de café, pois bem ou mal ele deixa alguns pesoaseatfaz parte de nossas vidas e
da de nossos pai$*. Sdo filhos de agricultores familiares que conseguise
formar nas universidades da regido, formados emsade conhecimento tanto
agricolas como ndo agricolas, atualmente desviasilala propriedade e da
exploracdo agricola familiar, mas interessados enservar parte da sua historia
de vida: “Eu consegui me formar gracas ao trabdioneus pais na agricultura.
Eles, pequenos produtores de café, deram-nos ag&hicomo principal heranca”.
Em varios casos, a maneira de retribuicdo pelag@sfamiliar realizado, os filhos
contribuem financeiramente na manutencdo da egéloragricola mantida pelos
pais que permanecem nas chécaras. Nestas circtiastamecorrendo ao exposto
por Carneiro (1999), com a secundarizacdo da pémdagricola a propriedade
familiar € mantida como reserva de valor ou simlskociado a familia. Segundo
a autora, a motivacao ideoldgica para conservakmomcao agricola estaria
associada ao interesse de manter o patrimoénio iéanel uma identidade social
fundamentada no uso agricola desse patrimonio, p#ém dos interesses
meramente econdmicos.

Em outra linha, a procura de opcdes para enfrentaise do café, mas
também motivados pelas novas tendéncias e podailés do mercado do turismo,
alguns atores com alta capacidade de investimeptaraon por incursionar no
negocio do turismo rural e do agroturismo.

Em Caldas, o esfor¢co de autoridades publicas egms/ para estimular o
desenvolvimento do setor turistico remonta aoandlds anos 90, quando surgiu a
ideia do Comité de Cafeeiros de fomentar o agimwi como uma alternativa
econdmica para melhorar os rendimentos dos prcozkitde café. Do processo
anterior nasceram associagbes como a CooperativaChdeareiros para o
Agroturismo de Caldas (CORFINCAS), reunindo algunfasendas cafeeiras
adaptadas a atividade turistica, localizadas ntaj@mente nos municipios de
Manizales, Chinchina e Palestina (Gomez et al.4R0Como anota Ramirez
(2002), os cafeicultores entenderam que existe propensdo social manifesta
para o patriménio natural e rural, que pode sevegitada mediante a geracédo de
opcoes turisticas: “E bem como os cafeicultoresditam que suas plantacdes de
café ndo sO serviam para expottiae richest coffee in the worldendo também
para importar turistas e gerar rendimentos compiéanes”. Nestes casos, o rural
associado a cultura e a natureza, visdo que vai@éepuramente agricola, permeia

14 Entrevista a advogado, proprietario de chacamate Manizales.

44



a visado de certos atores locais, até a pouco dotaenente centrados na visao
produtivista. Recorrendo ao exposto por Pires (R0 situacdes como a relatada
o espaco rural deixou de ser imediatamente reladmrao setor primario da
economia e passou a ser visto (por certos agriegltde ordem empresarial,
gestores publicos e privados) como um espaco agsificacao, cuja funcdo pode
estar alternadamente associada a atividades afesfeéa do consumo, no caso
turismo e moradia. Conservando o interesse ecom)mmino sera apresentado na
proxima sec¢do, convocar outros atores sensibilzadm a dimensao recreativa do
rural, oferecendo-lhes servicos turisticos e reim@saligados ao potencial cultural
e ambiental local, constitui uma estratégia altdraade geracdo de ingressos,
adicionavel a outras de indole agroprodutiva.

Entretanto, apesar dos esfor¢os de diversificagdndenica, a maior parte
das zonas rurais da regido continua baseando snare@ no café, produto cujo
cultivo, colheita e beneficio ocupam uma proporcéonsideravel da méo de obra
disponivel. Diante dessa situacdo, e a partir dsppetiva corporativa, reconverter
a atividade cafeeira para fazé-la mais competitiva caminho seguido por alguns
produtores em varios municipios do departamentGaldas, sendo incursionar na
producdo de Cafés Espectdisma das alternativas seguidas. Trata-se de “cafés
amigaveis com o ambiente” (produzidos organicamesai® o uso de quimicos de
sinteses), de “cafés sociais” (produzidos por peogi@rodutores sob condi¢des de
justica social e responsabilidade ambiental), ddé& exéticos” (com aromas e
sabores de frutas ou chocolate, por exemplo, dpdas condigbes do solo, do
microclima e da associagcdo com outros cultivos) ee “dafés de origem”
(produzidos em chacaras de pequenos produtoreizémiizs na zona cafeeira do
departamento de Caldas, Colémbia, sob condi¢cossstentabilidade tecnologica,
social e ambiental), produtos que chegam a serspaddS 1,40/libra quando o
preco médio do café colombiano na bolsa de Nov& ¥ade US$ 0,60/libra, por
exemplo. Considerando o anterior sob uma persgeettendémica, a producéo e a
exportacdo deste tipo de café representariam uostaapertinente na medida em
que, evitando a mudanca de atividade produtiv@abéscultores, ao agregar valor
a seu produto tradicional, incrementariam seusimegmtos sem estarem agora
sujeitos a variacdo dos precos internacionais @o,gmninorando, portanto, sua
vulnerabilidade econémica e social (DNP, 2007).

Na pratica, pelo menos para 0s pequenos produtaresnversao para o
cultivo organico tem resultado dificil. Ao estalwéida, os rendimentos do café sao
menores em comparacado com os obtidos com o citidaional, assunto que, em
principio, desestabiliza a ja dificil economia fham Quanto a comercializacéo,
ela deve cumprir certas exigéncias além da custeddicacdo ecologica, quase
sempre acima dos padrbes usualmente por eles masgfato que, usualmente,
produz a saida dos pequenos produtores do negogicao nao contam com
apoio institucional permanente. Por sua vez, osaisamle comercializacdo
utilizados para os novos produtos demandam um conbkato profundo do
mercado especializado, situagcédo que torna os pegyendutores dependentes de
intermediarios externos (agentes que se somamaeiacdd agregacédo de valor),
diante do que vérios produtores argumentam “seattrabalhando para o ganho de
outros”.

> O Programa de Cafés Especiais da Federacdo Nhdier@afeeiros definiu estes tipos de cafés
como aqueles valorizados pelos consumidores pas atributos diferenciais (produzidos num
sistema ambiental, técnico, social e ambientalmemséentavel) e pelos quais estariam dispostos a
pagar pregos superiores que redundem num maiorebk&mdos produtores.
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No entorno local, a situacdo de vulnerabilidadeosmondémica enfrentada
pelos pequenos produtores, sua condicao de depeadis instituicdes cafeeiras
para atingir niveis minimos de reproducéo, as ¢ites de “transformar o campo
num lugar de recreio” em detrimento da producaal®ael de alimentos, bem
como a mesma especializacdo em café tida como dausaeguranca alimentar e
econdmica familiar, atrai o atendimento de outrderes nao diretamente
envolvidos com a questdo produtiva. Académicosidesites, ativistas, membros
de organizagOes sociais tratam de solidarizar-se @¢® mais desprotegidos do
campo, propondo saidas alternativas a situacdosie bleste contexto, como sera
explorado nos capitulos seguintes, surge no amhital certo ambiente
contestatorio que ajuiza e critica o tratamentditutsonal dado aos pequenos
produtores, reclamando para eles mais autonontighuigdo e valoragdo social
ante seu “crucial papel no processo de producaalidentos e conservacao da
cultura e do saber camponés”. Nestes casos, ommmaip mais do que um cenario
unicamente produtivo, costuma ser experimentado ocomm campo de
confrontacdo politica e social, por sua vez vigadid por certos atores participes
da dinamica local como aquele cenario fisico-saxipartir do qual seria possivel
forjar um projeto de “nova sociedade”, talvez njasda, democratica e inclusiva.

Em sintese, seria possivel dizer que circunstancteso as tratadas,
contexto agravado por fatores como a apari¢do dasnpragas e as incleméncias
climaticas, ilustram os efeitos da crise do cafstatando seu impacto sobre a
condicdo socioeconOmica dos produtores locais, rsulye por sua vez, que 0
problema associado a rentabilidade do cultivo néma crise transitoria, mas uma
mudanca estrutural que demanda novos propostasrnalvas e ajustes
econdmicos. Diante do problema evidenciado, vés@s as propostas, ideias e
projetos informados por diferentes visOes a respeat “dever ser do rural” que
podem chocar ou competir entre si, fazendo do campoenario de disputa.

No ambito local, estimuladas pela busca de alteasmtecondmicas sem
gque esta seja 0 Unico motivo de origem, propostasceéadas ao turismo rural
surgem como possibilidade de investimento a tradalimente agricola.
Amparados nas visfes que assimilam o rural ao descas entornos naturais e as
relagbes harmoniosas entre o0 homem e a nature#a, daturismo rural como a
oferta imobiliaria campestre, surgem como altevasati privadas e
institucionalmente impulsionadas, contexto no quakhisagem cafeeira, a cultura
do café e o meio rural em geral sdo dotados deaowignificacbes além das
meramente produtivas, incorporando novos atoregwgds a dinamica local.

2.4. Valorizacdo simbodlica e revalorizacdo econbnasicda paisagem e da
cultura cafeeira

A mudanca da paisagem da regido andina colombstdarelacionada ao
uso da terra para a producéo cafeeira, processsegué&iou em meados do seculo
XIX com a colonizacdo empreendida por imigrantes@nientes do norte do pais,
0s quais, no final do mesmo século, trocaram o ums@tural por seus cultivos,
primeiro de milho, feijdo e hortalicas, seguidopdestos para os animais, produtos
aos quais depois se somou o0 café, agora assumito cultivo principal
(CORPOCALDAS, 2005). Seguindo este caminho, comstauracdo dos cultivos
do café e o desenvolvimento de vias para sua catizagdo, a paisagem
montanhosa da regido e o municipio se modificanalmstancialmente (ver Figura
3).
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Desde o comeco, as condi¢cdes do cultivo favoreceranstauracdo dos
pequenos e médios produtores sob um esquema dengepropriedade. O cultivo
em ladeira, ndo mecanizavel, estacional e com riegerto de alta mao de obra,
resultou adequado para a instauragédo de um modadlutyo fundamentado no
trabalho familiar, esquema, como ja se exp6s, @& gredominante e distintivo da
regido cafeeira. Por sua vez, as moradias conagrigoh areas adaptadas para os
trabalhos do cultivo (secado, beneficio, depésitgm como os caminhos
destinados ao transporte do café e a entrada deadogias a regido cobriram a
paisagem das zonas produtoras, definindo dinampzaticulares de vida e
imprimindo na regido cafeeira caracteristicas e a distinguem de outras. A
isso se soma a criacdo da FEDECAFE, instituicao desde seu inicio, contribuiu
para consolidar a identidade da regido a partisue ampla gestao corporativa
(Zuluaga, 2005).

Herdeira dessa trajetoria, a atual paisagem cafe@irdominada pela
producdo de café, processo por sua vez codetertaid@anconsolidacao de uma
cultura regional. Em torno de seu cultivo, comonéplamente acolhido pelos
habitantes da zona, a familia cafeeira, categatvan usada em referéncia aos
agricultores familiares, construiu seu projeto dkavmpregnado sua vida cotidiana
com as praticas agricolas até que estas se cos@rieem marcadores da
identidade regional (Narvaez e Vargas, 2007). Garigticas de temperamento em
geral atribuidas a gente da regido (laboriosidadkependéncia, “gosto pela vida
familiar”, “apego a terra”, “audécia para os neg@8ti entre outras), bem como
festividades, costumes, tradicbes e crencas, tambi@émbolos de identidade
regional, sé adquiririam sentido quando associadainamica socioeconémica
surgida em torno da producao agricola.

Figura 3. Paisagem tipica cafeeira

Paisagem de montanha, com ladeiras principalmeiter@as de plantacdes de café. No fundo, casa
de habitacao e beneficio de café de agricultoreditaes.

Em termos gerais, a “cultura camponesa”’, termo asad referéncia a
dindmica de vida dos pequenos produtores de aafge £omo a expressdo mais
gualificada da cultura na regido (Zuluaga, 200®)agem territorial também
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reconhecida externamente como marca regional éretote usada para criar uma
ampla oferta de bens e servicos com identidadelitsamente, trata-se de uma
leitura idealizada do modo de vida dos agricultdegsiliares locais e regionais,
gue ao destacar e sobrevalorizar os atributos iymsitanotados chegaria a
distanciar-se da realidade cotidiana experimeniagla maioria dos pequenos
produtores que empiricamente sustentam a zonaireaf@éelotando o exposto por
Pires (2004), no momento em que esses atoresafitsit de classe média e alta de
origem urbana, principalmente) passam a ocupar emmeespaco com 0S
moradores preexistentes, e quando se comeca azprdems para a populacdo
visitante, inicia-se também a disputa pelo que msiderado rural pelas partes
envolvidas. No caso em estudo, a viséo idilicawtal r que informa certos atores
associados a oferta e ao usufruto de servigogitads contrasta com aquelas que
orientam o proceder e 0 pensamento de certos abat@sds, para 0S quais O
espaco rural correria o risco de perder sua aaidatle produtiva.

Em Manizales, um dos mecanismos marcantes paradigpr no cenario
urbano o legado cultural rural corresponderia asafe reinados e feiras locais,
assumidas como eventos rituais de perpetuacasathgsdes, hoje mais dirigidas a
um publico forasteiro, principalmente de procedé&ngibana, do que as proprias
populacdes do lugar. Nestas celebracbes, multigtoses, tanto institucionais
como individuais, se integram, fazendo com queessaia 0 que eles consideram
camponés. Vestidos para a ocasiao, isto €, os Isdeetchapéu, poncho e carriel”
e as mulheres com trajes tipicos das colhedorasfdeou chapoleras, o ambiente
se torna “tradicional e camponés”. Por sua vergstabelecimentos comerciais sao
enfeitados a maneira antiga, cavalos e mulas adatmausica “tipicamente do
campo” e cenarios de principios do século XX enrha@os fundadores dos povos
e cidades. Em celebracbes como o festivaljid@o, que exaltam o cotidiano
agricola e comercial dos povos da zona, jeepstospte sacos de café, banana,
mandioca, frutas e outros produtos regionais aparecomo simbolos das
dindmicas econdmicas atuais, revivendo o substrdtoral com o qual se define e
qualifica a identidade de suas gentes (Nates, darantHernandez, 2001).

Atualmente, os departamentos que integram o EiXee@a procuram sua
inscricdo na lista de patrimonio mundial da UNES@® categoriapaisagem
cultural’®. Elementos como o predominio da pequena propredsnhuanto
suporte do sistema de producédo cafeeira, as tegaslparticulares de producéo e
transformacao, a biodiversidade, a paisagem, adeaiénica, a arquitetura das
construcbes rurais, as manifestacbes culturais da populacdo e a
institucionalidade cafeeira sdo apresentados casnpriacipais razdes para sua
declaracdo como heranca cultural. Por sua vezcante reconhecimento doafé
de Colémbia’ como Denominac&o de Origem reforcou a importaacavaloracéo

'8 por categoria paisagem cultural, a UNESCO recanbasos em que a atividade do patriménio
cultural tangivel e intangivel serve como coneettire 0 homem e a natureza. Estes casos ilustram
a evolucdo da sociedade humana sob a influéndia tkas pressées fisicas do meio natural como
pelas forcas sociais, econémicas e culturais.

A Denominagdo de Origem é um privilégio comercialqiial desfrutam os produtos, em geral
agricolas, cujas qualidades e reputagdo estdoiadasca seu lugar de procedéncia. Além de
caracteristicas Unicas derivadas de fatores natcoano clima e solos, as denominac¢des também se
vinculam fatores humanos, culturais e de tradicée, gomo no caso do Café de Colémbia,
refletem-se nas praticas de cultivo, colheita eefieio.
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da paisagem regional. As caracteristicas do cat#n@, os solos, as condicbes
biogeograficas de produgcdo, o processo de benefeci@olheita manual, o
reconhecimento internacional, a institucionalidaderedor do produto, somados a
cultura e a tradicdo cafeeira, entendidas commiféeddos processos produtivos,
constituem a esséncia da denominacéo.

Neste contexto, a valorizacdo do legado naturaholégico e cultural da
regido cafeeira surge como oportunidade para ondebémento econdémico e
social, sendo agora “o mundo do café” o marco deréecia para a oferta de
servicgos turisticos em suas versoes rural e agndpac Atualmente, o alojamento
em chicaras tipicas cafeeiras, casas campest@s#trescrecreativos, opcao que
comumente inclui visitas guiadas de reconhecimdatpaisagem e do processo de
producédo do café, vem posicionando-se gradualnoemi® alternativa turistica no
entorno nacional.

Desta maneira, hoje mais do que nunca a ideia deodegado cultural,
tecnoldgico, estético e visual ligado ao sistenwdptivo cafeeiro constitui em si
um recurso economicamente aproveitavel,comecateagéorca entre planejadores
e investidores publicos e privados. Visdes comslm@ada por Ramirez (2002),
referindo-se promocionalmente ao agroturismo colteyretiva de diversificagao
do rendimento no Eixo Cafeeiro colombiano (visadipalarmente permeada por
sentimentos e valores que idealizam o rural), d&bacdisso:

“Os cafeicultores geraram uma das opc¢des turistieas atraentes
na Colémbia: suas fazendas cafeeiras. Centenababaras e fazendas
foram adaptadas para convidar turistas e comprazeaficionados a
ecologia e ao médio ambiente. Na maioria dos cas®dazendas sao
atendidas por seus proprietarios, maestros nadartbospedagem e a
gastronomia. O encanto das casas campestres esteino do café das
montanhas que se funde com a madeira, no siléna® rduvens
interrompido pelo canto dos passaros e na excitameacado de bem-estar
de poder compartilhar com entes queridos uma boaraide café. De
qualquer janela de alguma destas fazendas podeiapse as diferentes
tonalidades de verde das montanhas simetricamenteaslas. O aroma
do café maduro se mistura com o dos platanos queanilham o espaco
da fazenda, e uma que outra vaca e muitos aniroaigsticos que lhe dao
as boas-vindas ao dia no Eixo Cafeeiro, deleitaxsdasitantes com todas
as amenidades do campo (Ramirez, 2002)".

Como expde Hopkins (1998), em regibes onde a naamws habitantes
mora em grandes cidades (no contexto urbano dededaoradores de cidades
como Bogota, Medellin, Cali, origem frequente distantes do Eixo Cafeeiro), o
“campo” poderia aparecer como outro lugar, istong Jlugar espacial, temporario e
simbolicamente distante da cotidianidade de sudasviNestas circunstancias o
distanciamento criaria as diferencas, reais ou imaags, entre o campo e a cidade,
e a imaginacao a fonte que inspiraria e sustergac@nstrucdo de mitos do lugar:
beleza, paz e harmonia, calor humano, contato coratweza, tranquilidade, ar
puro, dentre outros.

No caso em estudo, o rural, trazido aqui sob adiglo “campo”, néo faz
referéncia a um lugar especifico. Mais que um espaqQcreto, apareceria como
uma imagem ou abstracdo ligada a valores mateeiamorais separados de
qualquer referéncia material, sem que isto sigmfique essas representacées nao
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possam ser usadas para dar identidade a certo pagacular: “As chacaras o
fincas cafeeiras”, “a terra do café”, neste casg; mara orientar a marcha de
projetos concretos: “Procurar viver num condomicampestre”, “adquirir uma
chacara de recreio”, “deixar tudo atras e ir vivercampo rodeado de natureza e
cultivos”, por exemplo. Informado pela vivénciacidade, tratar-se-ia de um rural
imaginado “limpo e puro”, de espacos abertos, catnfcom menos casas uma
sobre outra”, onde as relacdes familiares e de ateizeriam mais honestas e
auténticas, livres da falsidade e dos valores twsopercebidos como imperantes
na urbe. Por exemplo, representacdo que, combinandaterial e o simbalico,
daria conta de uma ruralidade local idealizada.

Na perspectiva descrita, além de principal fonterateda agricola local,
turisticamente o cultivo do café constitui a imagdistintiva da paisagem e da
cultura regional, sendo esse carater agricolaat ougue torna a zona atraente para
a populacdo de visitantes e turistas (Duis, 2088gaidos pelo acesso a bens e
servicos fortemente unidos a cultura do café. Destaeira, em tempos de crise
agroprodutiva, a oferta de servigos turisticos timmsaima fonte ocupacional e de
renda alternativa para alguns atores associadosmamdo do café”. Para
produtores com capacidade de investimento, tramsforparcialmente suas
propriedades em “fazendas ou chéacaras de recreiofeeecé-las ao publico
visitante representa uma alternativa que, além elefiria-los pessoalmente,
convoca e vincula a outros atores relacionados atwdades complementares
(operadores de turismo, prestadores de servic@dirdentagdo e entretenimento,
seguranca, limpeza, manutencao de prédios e cantgsj por exemplo), gerando
empregos diretos e indiretos aproveitaveis pelbgdrates locais.

Em Caldas, a CORFINCAS, entidade que congrega agpropriedades
destinadas ao turismo rural, contabilizou 37 cregéiliadas em 2003, das quais
11 mantinham a producdo de café. As 26 restantesnfaatalogadas como
edificacbes construidas para o deleite tempordeosdus donos, os quais
alternamente as oferecem como opc¢Oes de alojanerittico (fazenda-hotel,
pousadas, pensdes). Em ambos os casos, a temparaderta é circunscrita aos
periodos de férias (Semana Santa, metade e firmla@qrincipalmente), quando a
taxa de ocupacdo é de 100%, sendo em outras €plocasno unicamente
esporadica e limitada a alguns fins de semanaagltex prolongados (CRE, 2004).

Um exemplo desta oferta é a fazenda La Acuareja,anuincio publicitario
se transcreve a seguir:

“Localizada no municipio de Palestina, a fazendaunga
formosa casa campestre localizada em zona rural @sdl, a diversao
e 0s espacos acolhedores te brindam uma estadiaéwel ao lado da
tua familia e amigos. Véem e atreve-te a divegtien Caldas, que te
oferece uma alternativa diferente de relax e dacers

Comodidades: piscina, jacuzzi, kiosque, churrasguei
televiséo, telefone, agua quente, jogos de mesapaale futebol,
campo de voleibol, caminho ecoldgico, amplas zeoreades.

Capacidade: 30 pessod§”.

18 Informacao tomada do sitio oficial de agéncia dgiges turisticos De Turismo por Colémbia e o
Mundo Ltda.: http://www.deturismoporelmundo.cométifia_acuarela.html
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Sobre o tema, estudos como o realizado pela Uiilaels do Quindio
(2007) concluem que, ainda que o turismo rural @evertesse numa atividade
dinamizadora da economia regional, esta ndo € uwh&Ld® para todos os
cafeicultores da zona, na medida em que s6 umaepaquarte dessa populacao
pode beneficiar-se do processo. Trata-se daquejas propriedades se localizam
em lugares privilegiados (lugares de facil acedstados de boa infraestrutura e de
servigos, proximos a atragdes turisticas como partgmaticos ou balneérios, por
exemplo), que contam com 0s recursos necessaraagapta-las as exigéncias do
mercado. Compartilhando esta leitura, atores déscors com a exploracao
privada dos entornos rurais com minimos benefigaya as comunidades de base
que ali habitam reivindicam o turismo rural coméraggia de desenvolvimento
local e regional, enfatizando a necessidade destideede um matiz comunitario.

Atualmente, a interface dos agricultores familiazes as novas dinamicas
associadas ao turismo rural fica reduzida a evenineulacdo de alguns membros
da familia como empregados domésticos em chacdeagmdas turisticas, sendo o
turismo uma fonte significativa de renda somentea peertos proprietarios
(geralmente produtores de tipo empresarial) e alginvestidores privados
interessados neste campo. Neste sentido, pelo menm®mento atual, considerar
o turismo rural uma alternativa promissoria pasumento dos niveis de emprego
e renda dos, genericamente nomeados, pequenoggresd(Campanhola e Silva,
2000) nao resultaria acertado no ambito local. llgaate, investimentos que
beneficiariam indiretamente a populacéo de agooedt familiares como melhorias
em infraestrutura (recuperacdo de vias, por exéngitmla sdo pouco visiveis na
zona rural de Manizales, sem que isto signifigue gum futuro préximo a
situagdo possa mudar.

Por sua vez, continuando com a postura criticangestatéria contra o “tipo
de turismo rural” emergente na zona de estudo, ceara desenvolvido em
capitulos posteriores, para outros atores que #asino rural a natureza e as
relagbes harmdnicas homem-natureza-sociedade, acoltma do café, sua
plantacdo em ladeiras de alta pendente, bem conmsp ale tecnologias de tipo
“revolucao verde” que caracteriza o sistema predutegional, resultariam em um
“agravo ambiental” que ndo poderia ser apresentadw atrativo turistico. Diante
dessa visdo, propostas alternativas de “turismmeagiogico e ambiental”,
centradas em mostrar ao publico iniciativas e e&peias de agricultura organica,
granjas integrais e policulturas, surgem como opgéergente no entorno local.
Trata-se de projetos principalmente liderados mwos habitantes do campo, em
sua maioria de origem urbana, orientados a tramsfioseu ambiente imediato a
luz de suas préprias ideias e percepcdes a respeitom modo de ser rural
desejavel.

Em sintese, a descricdo do meio socioprodutivol lpeemite identificar,
num primeiro momento, 0s rasgos basicos das varide#s, visdes e valores que
orientam a concepc¢éo do rural, bem como os grupesag usam, criam e recriam
para atuar sobre seu meio cotidiano de vida. S&teamdo e ampliando o aqui
esbocgado, o que vem a seguir corresponde a amedentlas quatro categorias
criadas para dar conta da dinamica rural localrr o cruzamento das multiplas
ruralidades em disputa.
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CAPITULO Il
DEFINICAO DE CATEGORIAS OPERATIVAS

Como via metodologica para analisar a dindmicd tacal, sustentado na
nocdo de ruralidade apresentada e desenvolvideapitulo primeiro, apresento
neste capitulo as quatro categorias operativasebaas como descritoras e
sintetizadoras das diversas formas de perceberab identificaveis no ambito
deste estudo.

As quatro categorias criadas (ruralidade institugi@ada, ruralidade
contestatoria, ruralidade hedonistica e ruralidaagilizada) pretendem dar conta
daquelas formas de pensar o rural que informanmeatam as acdes dos diferentes
atores locais, contribuindo para criar e recrianadiicas sociais especificas.
Produtores agropecuarios em suas diferentes vagaedtidades de planejamento
estatal, organizacbes ndo governamentais, unidddeextensdo agropecuaria,
universidades, académicos, novos habitantes do qaatpistas e membros de
organizacfes ecoldgicas, entre outros, formam guotn de atores sociais que
acionam e sustentam localmente as ruralidadesusimés.

As categorias, além de descrever os principaisexiéra distintivos de cada
forma local de vivenciar o rural, tratam de deserev perfil dos variados atores
gue empiricamente as sustentam.

3.1. Ruralidade produtivista

Corresponde aquela usualmente concebida e ativadampmbros de
entidades de planejamento, tanto estatais comegiatais, encarregadas de propor
e executar politicas, planos e projetos de deseinvehto agricola e rural. Entre os
atores filiados a estas entidades (Unidade derbntég Social-UIS, Secretaria de
Agricultura, Comité de Cafeteiros, Instituto Colaanim de Desenvolvimento
Rural), a visdo do rural como um espaco socioprealufisicamente delimitado e
susceptivel ao planejamento costuma ser dominante.

No contexto de assisténcia ao produtor, os prodsitagricolas locais junto
aos membros das instituicbes de apoio seriam ossapincipais desta dinamica
rural especifica. Os produtores, comumente classifis segundo o tamanho da
propriedade, possibilidades de acesso ao crédifmacidade de investimento e
adocédo de tecnologia, constituem o alvo do apaititucional. Assisténcia técnica,
crédito, capacitagcdo em gestdo empresarial e @imde insumos costumam ser 0s
eixos centrais dos programas e projetos de awfigo ao produtor. Coordenados
pelas agéncias de extensédo, sua implementacéaotaioogtonto de encontro e de
relacdes entre os agricultores e os agentes daasdes de apoio.

Equipes compostas por agronomos, veterinarios, rasknaidores
agropecuarios, técnicos agricolas, bem como alguaofissionais em ciéncias
econdmicas e sociais, servem de enlace direto astiestituicbes e os produtores
rurais. Assumindo diversos papéis (gerentes dendeseémento rural, chefes de
unidade, coordenadores de servicos de extensdensextistas, técnicos e
auxiliares, entre outros), profissionais agropeosae afins se incorporam as
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dindmicas rurais. De forma mais ou menos imposits@ estes servidores
publicos e seus colaboradores quem, desde difereteis, propdem, gestam,
vigiam e avaliam o cumprimento de politicas, protaa e projetos que afetam as
populacdes e regides a seu cargo.

Na légica que orienta auralidade produtivista l6gica dominante no
entorno local, o rural equivaleria a territoriafda do agricola. No meio da
dindmica rural configurada em torno desta atividpdedutiva, os atores rurais
seriam unicamente reconhecidos pela sua partiopadiéeta no processo
produtivo. Atuando como agentes modernizadoregnsidnistas e outros atores
vinculados a gestdo do desenvolvimento agricolal léeriam como objetivo
primordial gerar mudancas no sentido de melhogaotancialidade produtiva dos
agricultores locais como garantia de incursdo \afetias cadeias agricolas de
mercado. Neste propdésito, recorrendo ao expostdNpgaer (1995), as estratégias
de indole produtivista estariam principalmente exusidas em incorporar o
conhecimento cientifico como via de adaptacdo st@jdos ciclos agricolas, a
modo de medida para maximizar os indices de efi@émprodutividade e ganho,
num contexto de reconversdo adaptativa para a ciivipade exigida pelo meio
macroecondmico global e setorial.

Através dessa lente, principios e valores comdéefita, produtividade,
competitividade, maximizacdo de ganhos, técniest@jtecnoldgico, entre os mais
marcantes, informariam e orientariam as acles iask®c a ruralidade
produtivista No sentido sugerido, isto é, na procura da mebmmptacdo a
dindmica capitalista de mercado, o meio rural sassumido como um espaco
socioprodutivo administravel ou gerencidvel de deorom o objetivo proposto:
“Fazer do campo uma empresa com futuro”, expressamm entre planejadores
locais do setor rural (ver Figura 4)

Na pratica, como principal expressdo do “rural ejavel”’, para levar a
cabo as acdes propostas o0 espaco fisico costumaligdo em unidades
administrativamente manejaveis e/ou produtivamafites. A medida que varias
instituicbes intervém sobre um mesmo cendrio preduttanto a existéncia
simultanea como a superposicao de varias formasgamizar o espaco, somadas a
etiquetacdo diferenciada dos usuarios segundocsunalicoes produtivas, revelam
o cruzamento de multiples olhares em torno do ambdal rural e o que deve ser
seu deuvir.

Quanto & organizagéo do espaco, o Comité de Qafeté Caldds divide
a zona rural de Manizales em cinco areas geogsaficamtinuas (distritos de
producédo), cada uma atribuida a um profissiondtalgr, funcionario responsavel
por diagnosticar, planejar e executar o servicalibado de extensdo. Em relacéo
aos produtores (majoritariamente especializadanareocultura do café), estes sédo
diferenciados pelo proprio comité como produtorasifomdistas, produtores de
economia cafeteira camponesa e produtores de ec@mmafeteira empresarial. Os
rotulos destes grupos se referem ao tamanho dabeéstimentos em que se
produz o café, cujas médias séo, segundo a uUltmgaete cafeteira nacional, de
3ha para os minifundistas, 9ha para os de econcanigonesa e entre 23 e 68ha
para os cafeteiros empresariais, categorias iomtitais descritas no capitulo
anterior.

9 Entidade gremial privada-paraestatal responséveloferecer servicos a comunidade cafeteira
para o fortalecimento produtivo do cultivo do café@ desenvolvimento econdmico e social das
familias produtoras.
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Figura 4. Capas de publicacdes editadas pelo Comiié Cafeeiros de Caldas,
direcionadas a agricultores familiares

Caldas

Caée’.s de calidad

AN
Entre todos adoptemos las
mejores practicas'para una
produccion.de calidad

Em ambos os folhetos enaltecem valores produtsyista
associados ao incremento da produtividade e a ddivigade
dos pequenos produtores, afins a logica que or&eniealidade
hegemonica.

De acordo com as politicas institucionais, paraactigo de produtor
existem apoios especificos. Para os cafeicultoeeseabnomia minifundista e
camponesa, 0 servico de extensdo se centra em teocma$ogicos, destacando o0s
relacionados com produtividade, melhoramento dalidpde, reconversao de
plantacdes e producdo de tipos especiais. A est@&®@s se somam outros de
indole social, geralmente associados a programasadecdo social, educacédo e
seguranca alimentar. Para os cafeicultores de atanempresarial, o servico de
extenséo enfatiza atividades tendentes a melhafeiéncia no uso dos fatores de
producdo. O apoio se centra em reforcar aspectogestrativos, financeiros e de
gestdo do negécio cafeteiro, visando melhorar a®isnide competitividade
empresarial.

Por sua vez, operativamente, a Unidade de Integr&odaial (UIS), nome
outorgado pelo atual governo local a Unidade Myiaicde Assisténcia Técnica
(UMATA) % cinge-se a divisdo do territério proposta pelacr&@aria de
Planejamento de Manizales: sete localidades rdelimitadas em funcdo de sua

% Na Colémbia, de acordo com o disposto na Lei G92@DO0 (ordem por meio da qual se estipula
o funcionamento das UMATAS), a prestacdo do serdig@ssisténcia técnica rural a pequenos e
médios produtores agropecuarios € uma obrigacacada municipio. Este servico tem de ser
gratuito para pequenos produtores e subsidiadoe(@é® a custos moderados) para os médios.
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afinidade fisica e produtiva. Atualmente, em caolzalidade um funcionario &
encarregado de definir e coordenar os programasejet@s de assisténcia técnica
dirigidos a pequenos e médios produtdtes.

De acordo com os registros de estratificacdo ruligllgados pela
Secretaria de Planejamento em Manizales, 50% dedigsr rurais tém extensao
inferior a 0.25 hectares e ao menos o0 90%thl de prédios possui um area
inferior a uma Unidade Agricola Familiar (UAF), pejue, na pratica, a acdo da
UIS é basicamente dirigida a pequenos produtoresidD a especializacdo de
muitos deles no cultivo de café, atividade paraual gontam com a assisténcia
técnica do Comité Departamental de Cafeteirosda da UIS costuma centrar-se
na assisténcia aos pequenos produtores “ndo cafst€atores localizados em
zonas ndo aptas para o cultivo do café, principateneedicadas ao cultivo de
hortalicas) e “ndo especializados” (atores que coanb producdo de café com o
cultivo de frutas e hortalicas adaptaveis a cada t&rmica e/ou a criagdo de
algumas espécies menores animais). Desta entidddieg) os usuarios recebem
assisténcia em aspectos relacionados com tecnslagiaproducdo, fomento a
producdo de espécies diferentes do café, comeagald agropecuaria, producao
horticola sob ambientes semicontrolados, estalnedgto de granjas comunitarias,
aproveitamento sustentavel de recursos naturaitossalficiéncia alimentar.

Uma terceira zonificacdo corresponde a sub-regimagdlo impulsionada
pelo governo estadual de Caldas. Atendendo as ®esadiferenciadas de suas
diferentes sub-regides, bem como em resposta ficpotie correntes produtivas
impulsionada pelo governo nacional como base paradesenvolvimento
agropecudrio e agroindustrial, a administracdodestampulsiona a conformacao
de seis Distritos Agroindustriais, pertencendo Malgis ao Distrito Centro-Sul. De
acordo com o exposto no Plano de Gestao dos Dstigroindustriais em Caldas,
cada sub-regido seria assumida como uma “unidaggmiiadora do Sistema
Produtivo Agroindustrial” do estado, entendende @sbcesso como a articulacao
sistémica da producao primaria, 0s processos dsftranacdo e as estratégias de
mercado dos produtos distritais com seus respactwvcadeamentos verticais e
horizontais.

Como estratégia complementar e alternativa a pémdtr@dicional de café
e a maneira de estimulo a diversificacdo prodypaea o Distrito Centro-Sul, o
governo promove o fortalecimento das seguintesiaag@odutivas: frutas, cana
para rapadura, flores e folhas, hortalicas, furiggscais, plantas aromaticas, cafés
especiais, carnes e lacteos. Outro dos setoresmaplatdos € o turistico. Atividades
associadas ao agroturismo, o ecoturismo, o temmalidem como ao turismo
unido a paisagem cultural cafeteiro fariam part@mgeto de agroindustrializacao.

2l Segundo o contemplado na Lei 607 de 2000, sdoepeguprodutores os proprietarios,
possuidores ou que a qualquer titulo exploramtaitimente ou com o concurso de suas familias, um
prédio rural que ndo supere em area e geracdo rmiBmentos de duas Unidades Agricolas
Familiares (UAF). Os rendimentos gerados devemippmmlo menos 70% de atividades agricolas,
pecuarias, aquiferas ou florestais. Sdo médiosupyoes 0s possuidores que a qualquer titulo
explorem um estabelecimento rural que supere acapsaendimentos equivalentes a dois UAFs. A
propriedade ndo pode ser maior que cinco UAFs ngrarar em rendimentos 10 salarios minimos
mensais vigentes. De acordo com o Ministério deicffura e Desenvolvimento Rural, uma
Unidade Agricola Familiar (UAF) € uma area de esgtéo agricola, pecuaria, florestal ou aquifera
suficiente para fornecer aos produtores trés salaninimos legais por més. Para Manizales, a UAF
calculada esta entre 4 e 6ha. Esta extensao teser @xplorada usando principalmente mao de obra
familiar, sem prejuizo da contratada.
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Em todos os casos, 0 meio rural, praticamente daoita sua dimenséao
produtiva, € organizado, mapeado, planejado e ashmsido de acordo com as
posturas, apostas e objetivos de cada instituigiventora. Classificacbes do
espaco sobrepostas (localidades, distritos de péodudistritos agroindustriais),
usuarios diferenciaveis (cafeteiros e ndo cafetgirprogramas contrapostos
(especializacdo versus diversificacdo produtivajpgmmmas localizados e
envolventes, entre outros elementos, responderiEgiG produtivista dominante
como a que teria pensado e organizado o ruralca®l@ com as potencialidades
previamente identificadas por cada grupo de inseres

Nesta perspectiva, Santos (1996) contribui comasiddise ao afirmar que a
l6gica produtivista, fundamentada na especializagitcola baseada na ciéncia, e
a técnica, como elemento chave para o aumento athutpridade, aceleraria a
entrada da racionalidade competitiva em todos pscass da atividade produtiva,
incluindo a reorganizagdo dos territorios de acardm a existéncia, neste ou
naquele lugar, das condi¢Ges locais que garantaacef aos processos produtivos
mais rentaveis: distritos especializados na praauigicafé, zonas com potencial
agroturistico, distritos agroindustriais especadas em certa cadeia produtiva
(frutas, hortalicas, fungos tropicais) no caso etudd. Por sua vez, a existéncia
das distintas formas sobrepostas de organizaragespecorrendo ao exposto por
Raffestin (1993), tornaria a zona rural de Manizalen espaco apropriado por
diversos atores (Comité de Cafeeiros, governoscipatie estadual na perspectiva
analisada), no qual cada um tentaria manifestaeeer seu poder sobre uma area
determinada. Como sera exposto no préximo capitdmpartiihando a mesma
l6gica produtivista mas impulsionando projetos tredamente opostos
(especializacdo em café versus diversificacdo agdopiva), em meio das
marcadas relagbes de poder, os grupos em disputmte posicionar
individualmente seus projetos.

Somada as reorganizacfes e transformacgfes sodm@aspaa logica
produtivista também orientaria o transito paraasttuacéo ideal: “A adocao entre
os produtores do espirito agroempresarial e aguetnidl como base para o
desenvolvimento rural efetivo”, expressdao comumergada pelos planejadores
locais:

“A reconversdo do minifundista cafeeiro em empiesar
competitivo, mediante um pacote tecnologico e deacbo € a melhor
alternativa produtiva para a sobrevivéncia da caftira colombiana,
0 que implica criar empresarios do café e ndo umecde cultivadores
do gréo.*?

Guiados pela l6gica produtivista, os lineamentgsostos pelas instituicées
de apoio apontariam para a consolidacdo de undgpgmodutor afim as demandas
do meio econémico dominante. Neste contexto, coerwvprodutores do campo em
empresarios agricolas constituiria o objetivo ppakt Segundo esta postura, os
problemas inerentes aos pequenos produtores, gainm@nte os relacionados a
“ineficiéncia produtiva”, poderiam ser resolvidospartir da incorporagdo de
tecnologia moderna. Seria a partir da incorporalgimovacoes tecnoldgicas tanto
duras (variedades melhoradas, fertilizantes, ptapode manejo sanitario) como

%2 Citacdo extraida das recomendacdes formuladadexdg@io Nacional de Cafeeiros de Colémbia
pela Comisséo de Ajuste da Institucionalidade Gefesn janeiro de 2002.
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macias (tecnologias de administracdo, mercado, maizacdo e gestado
empresarial) que esses atores melhorariam suaidaga@rodutiva, elevando sua
faculdade de produzir excedentes destinados acaduerc

Retomando o anterior e apoiado no exposto por @9¥9), poderia dizer
que a introducdo e expansao da légica produtivistaipnalidade associada a
globalizacdo do capitalismo, procuraria transfiguwamodo de vida no campo,
tanto quanto as formas de organizacdo do trabalt® producdo como aos
recenseamentos e ideais socioculturais de vidaeNesitexto, sem desconhecer
gue 0S meios rurais nunca estdo totalmente isolddodinamica econémica de
mercado, 0 que sustentaria a ruralidade produtingstia o afa por posicionar os
valores afins a logica produtiva como caractedstrincipal de uma forma
especifica de ser rural: “Precisamos que o0s proglutdio campo pensem e atuem
como empresarios, que sejam competitivos, que rsailidentificar as
oportunidades de mercado, que deixem de pensaameite no curto prazé®,
racionalidade principalmente instrumentalizada @a@odutividade e o aumento
do lucro.

Sobre esta leitura, os agricultores familiares,uragsos como atores
embleméaticos do mundo rural (local), seriam desjugjade suas préprias logicas
econdmicas, bem como reduzidos ao papel sociatathijpres agropecuarios. S6
como produtores eficientes e competitivos de prasllimenticios e insumos
agroindustriais seriam reconhecidos como atorgssatia dinamica rural. Valores
e praticas como a solidariedade, a vida em comdejda intercAmbio n&o
monetario de produtos e forca de trabalho, a p@uegn pequena escala para o
autoconsumo, bem como a espiritualidade contidarelagdes homem-natureza-
sociedade, seriam vistos como freios para sua céseefetiva a dinamica
capitalista de mercado: “O que tem estagnado oggpeg produtores e sua forma
de pensar, eles continuam pensando como pobreg, geocupada somente com
o dia a dia, com poucas aspiracdes pessoais e remasd>’ O exposto por
Moreira (2003), ao afirmar que no molde das revidsccientifica, burguesa e
industrial, culturas como as camponesas e outmambéa ndo hegemobnicas
passariam a ser vistas como irracionais e incadies, contribuiria para a analise
do caso em estudo. Como caminho de civilizagdolwe aa logica produtivista
dominante, agricultores familiares com dificuldgmiea se integrar a dinamica de
mercado constituiriam um obstaculo ao desenvolvimemelo que sua
permanéncia como atores economicamente ativos deparda sua submissao a
politicas e programas de modernizacgao.

Para o caso colombiano, Valderrama e Mondragéngjl®@ncionam que,
ante a dominancia da visédo agricola modernizamai®, @gtores afins a esta postura
(incluindo, em muitas ocasifes ao préprio Ministérde Agricultura e
Desenvolvimento Rural), os pequenos produtoresocord@m um setor atrasado
ante um setor moderno, constituindo um obstacula parogresso. Sua atividade
econdmica néo é orientada pela racionalidade edoadmo ganho. Sua averséao a
mudanca tecnoldgica seria uma forma de resistémcsa integrar ao resto da
economia. Analiticamente, poderia dizer que opaldaicdestas explicacdes estaria
na sua tendéncia a afirmar que o atraso dos amprieslifamiliares radicaria em eles
mesmos, isto €, em consideragcdes subjetivas consonsedos de ser, pensar, seus

%3 Citacdo do discurso pronunciado pelo Secretariagiultura do estado de Caldas em reuniéo
com agricultores familiares e extensionistas rurais

24 Entrevista a técnico agricola, extensionista dalatte de Integracdo Social.
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valores e cultura. Este tipo de interpretacfesramsnha ruralidade produtivista
considera estas caracteristicas dos agricultonelidees como inadequados frente
aos verdadeiros da sociedade moderna. Trata-sedfiergs que, ndo tomam em
conta a prevaléncia de classes sociais, a exptoracés formas de dominacao
exercida pelos grupos dominantes locais e nacios@ise as comunidades de
pequenos produtores.

Atendendo a necessidade de criar um perfil rurabequente ao contexto
economico dominante em Caldas, o plano de congédlados Distritos
Agroindustriais contempla trés programas afins:aagonversdo dos colégios
agropecudrios em agroindustriais; b) o apoio aaramd¢do de Mipymes (micro,
pequenas e medias empresas) agroindustriais; e pjomocao da cultura
empresarial e solidaria. Como estratégia de fom@atespirito empresarial entre a
populacdo estudantil, o primeiro tem como fim rewtar a educacao recebida nas
escolas rurais em fungdo das novas necessidadehitipas dos Distritos
Agroindustriais. Com este propdésito, atualmentesecuta o projeto ARCANO
(Apropriacado Rural de Concorréncias Agroindustrigasa Novas Oportunidades
em Caldas), orientado a criar entre as novas gesaf{fompeténcias para a
agregacdo econdmica de valor”. Seguindo um cansithdar, os dois seguintes
tentam posicionar a logica empresarial como eixadator das diferentes
propostas organizativas e produtivas surgidas mterion da comunidade rural
caldense.

Equivalentemente, passando ao caso da agroindtrsitii@ional cafeteira,
programas como o de Escola e Café perseguem fixgnms aos anteriores. Este
programa destaca a regido como uma experiénciaufpradkendente a preparar
desde a escola a nova geracao de cultivadored@leEsda iniciativa pretende que
0S meninos e jovens das zonas rurais aprendamess#&m para a producdo e o
manejo do produto. Espera-se que esta experidresgokermita no futuro assumir a
cafeicultura com maior quantidade de instrumentésnitos e habilidades
gerenciais, melhorando assim os niveis de prodiatiie e eficiéncia, valores que
revelam a logica da ruralidade produtivista.

Por sua vez, desde o ano 2006, acolhendo o estpylalo governo
departamental e amparada na figura de correntedufpras, a UIS lidera o
programa Cadeias Socioprodutivas. Fazem parte despasta diferentes projetos
agroempresariais unidos a producdo de flores eadpliplantas medicinais e
aromaticas, cultivos sob coberta (tomate, prinolgaite) e transformacdo de
alimentos (carnes, conservas vegetais, pao e fctém resultado concreto do
programa € a criagdo da Cooperativa Multiativa dediores do Campo
(COOPROCAMP), hoje praticamente especializada emnstormacdo de
alimentos. A cooperativa, composta por pequenosiupooes da zona rural de
Manizales, se apresenta ao publico da seguinteiraane

“Somos uma organizagcao que agrupa os usuariosedidarios
do Programa de Cadeias Socioprodutivas, estabéleagmn canal de
comercializacdo de diferentes produtos, garantemtoegas pontuais,
qualidade, segurancga e confiangca. Oferecemos-lnedes a pedidos
através da comunicacdo direta com todos os niveisud equipe
gerencial, respaldadas por um suporte técnico. eNas®perativa
oferece uma diversidade de produtos de alta quiida com as
melhores garantias de qualidade, apresentando tpsodaomo
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embutidos de carne (linguica, presunto de coellambirgueres de
pescado, nugets de frango), frutas em calda e apeal’

Neste caso, como resultado do acompanhamentouaistial, pequenos
produtores capacitados e organizados sob o ausgasoentidades de apoio
assumem a linguagem e a légica empresarial conzodguinsercao a dinamica de
mercado. A oferta de alimentos processados, poné&mé reconhecida como
estratégia de agregacdo de valor por parte dogramies da cooperativa, unida a
prestacdo de servicos de alta qualidade, confiaoié e respaldo técnico, faria
parte do novo instrumental adotado pelos nascémiesoempresarios agricolas”,
expressdo usada pelos extensionistas coordenatimi@®jeto para se referir aos
membros da cooperativa.

Em sintese, auralidade produtivistase mobilizaria em torno de trés eixos
dinamizadores principais: a) a concepc¢éo do runaocum espaco socioprodutivo
susceptivel ao ordenamento e o0 planejamento comuinkta para sua
“modernizacdo” e ajuste a dinamica capitalista decado; b) a destinacdo de
recursos para otimizar os fatores agricolas de ugém via incorporacdo de
inovacgdes tecnologicas como estratégia de supeticatraso socioeconémico; e
c) a promocéao e expansao do modelo agroempresara alternativa integral e
inclusiva de desenvolvimento rural. Neste contefdgar um perfil de agricultor
eficiente, moderno, competitivo e produtivo comstih a principal estratégia de
atuacao dos atores sociais que compartilham estiadade.

3.2. Ruralidade contestatoria

Corresponde aquela projetada por certos produtoeeslogicos,
académicos, estudantes, ativistas, extensionistaga@izacdes sociais, criticos da
racionalidade mercantil como Unica orientacdo dcienamento entre os atores
rurais e entre estes e a sociedade em geral. bEestie 0s protagonistas costumam
ser grupos de moradores do campo ou da cidaderainta solidarizados com
aqueles outros atores rurais em condicao de viiitideade socioeconémica.

Campesinos, pequenos produtores, indigenas ehealmabs sem terra, bem
como habitantes do campo deslocados pelo confiita@do interno, integrariam
esses grupos socialmente vulneraveis. Sob o pamteisia produtivo, trata-se
daquelas faixas da populacédo rural com frequénarsideradas ineficientes e
tecnologicamente atrasadas quando se lhes obsemzal® a racionalidade
econdmica. Sob a perspectiva social, trata-se desfada populagédo rural
historicamente subvalorizadas e assumidas como p@ene causa do
“subdesenvolvimento” quando se |hes observa e aavah logica
desenvolvimentista.

Contestatoriamente, o cenério rural seria concebitoduas dimensdes
associadas: o rural como campo de exclusdo soctalr@al como campo de
resisténcia.

Analiticamente, como campo de exclusdo social, aonraral seria
concebido como cenério atualmente dominado pelatatede mercantil
produtivista, o que obrigaria a totalidade dos ptorks a atuar de acordo com essa
racionalidade e a renunciar a outras formas deioglamento produtivo: “Nés néo
gueremos um campo totalmente mercantilizado, osdeeasoas ndo sdo pessoas

% Texto extraido do folheto de apresentagéo da CQRIIZR.
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sendo instrumentos do mercatfo’Seria justamente em contraposicdo a esta
concepcdo que surgiria a condicdo contestatorige 30 de ruralidade estaria
sustentada pelos valores contrarios aos da logicanercado (individualismo,
eficacia, competitividade, afd de lucro, materiatis monetarizacdo das relagdes
sociais, especializacdo rigida, entre outros), edamdo esses valores
antimercantis (solidariedade, ajuda mutua, comusited, relacbes fraternas,
espiritualidade, por exemplo) em fundamentos de dorena alternativa de
relacionamento entre os atores associados aosaste producéo.

E neste sentido de oposicéo e busca de alternafixas rural surge como
campo de resisténcia. Com o apoio de multiploslasiaaqueles atores vulneraveis
e excluidos seriam os primeiros chamados a lufav@ de uma sociedade mais
justa e menos mercantilizada, que ademais revalosz culturas ancestrais.
Avancar para a construcao de formas alternativagldeionamento social seria a
principal via de resisténcia. A construcdo de reaidmnas e rurais de apoio, a
formacdo de opinido publica a respeito da problematral e a cultura de seus
povos, a aproximacao entre produtores rurais eucoidgres citadinos conscientes,
mais outras iniciativas de indole similar, fariaantp desse projeto.

No contexto local, iniciativas como a relatada gusedao conta da
ruralidade contestatori@m suas dimensdes de excluséo e resisténcia:

“A homenagem a natureza denominada Ecovida sera um
cenario coletivo com o propdsito de convocar, conetgnsdes
sagradas, o respeito a vida em todas suas mandestaeunir os seres
humanos que vao pela vida em busca do crescimemgtedtual,
cultural e espiritual; citar aos gestores da utopipustica, a liberdade,
propiciando a possibilidade de militar juntos; pn@e a harmonia
humana e natural; e comprometer nossos sonhoseeasgps por um
mundo onde todos possamos "ser" através de altermatheias de
imaginacao e criatividade?*

Em termos contestatorios, esta convocacédo constititthamado a luta por
recuperar algo que se supde perdido: a autonorsiaataunidades camponesas; a
independéncia econdémica, politica e cultural dogoppa voz das comunidades
ancestrais; o dialogo de saberes; a espiritualidane lacos que unem o homem a
terra. Trata-se de reclamar o direito a outra fodeaer, atuar e pensar, incitando
multiplos e diversos atores a militar a favor dademga da ordem dominante, via
proposta de formas alternativas de vida e relaoi@méo social, visdo que encarna
boa parte dos valores que sustentam a ruralidadestatoria (ver Figura 5).

Associado ao anterior, como uma expressao parntidelaesisténcia, surge
a opcao agroecologica. Criticos do modelo basead@pticacdo de insumos
agroquimicos e energéticos para atingir altos sidei eficiéncia produtiva, seus
impulsionadores propdem a agricultura ecolégicacceom de “renaturalizacao” e

% Entrevista a estudante, membro do grupo de esBtlS, coordenado pelo Jardim Botanico da
Universidade de Caldas.

7 A citacdo corresponde & apresentacdo da convoeacB6 Encontro de Agricultores Ecolégicos

e Sabedorias Populares (ECOVIDA-2008), evento guieea a cada dois anos uma série de atores
sociais (camponeses, indigenas, académicos, pslitiiembros de organizacdes sociais, militantes
de movimentos sociais rurais e consumidores urhamgorno da agricultura. Corresponde ainda a
problematica rural além do negécio agropecudrio caimples atividade geradora de lucro.
ECOVIDA é organizada pelo Jardim Botanico da Ursidade de Caldas, tendo como sede as
instalagc6es da Faculdade de Ciéncias Agropecuaaana urbana do municipio de Manizales.
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“desartificializacdo” da atividade agricola atuagxpressbes usadas por
ambientalistas locais. Como atividade basica parmolaevivéncia humana, a
agricultura seria apropriada como atividade comacti’s homens com seu meio
fisico de vida e dos produtores com os consumiddeealimentos. Segundo esta
postura, fazer visiveis as interdependéncias enedeentre quem produz e quem
consome, diminuindo por sua vez as intermediac@es igvisibilizam essas
relacbes, conduziria ao estabelecimento de um modsbcioprodutivo
ecologicamente apropriado, socialmente mais justmbaomicamente viavel.

Tratar-se-ia de propostas e pretensbes informadel® mliscurso
agroecoldgico, tanto em sua dimensao cientificaocpoiitica. Para estudiosos e
tedricos da agroecologia, muito préximo do expgsttos atores locais, esta
poderia ser definida como o manejo dos recursosraiata partir de acoes
coletivas (propostas participativas) tendentes margalternativas a atual crise
civilizatéria, a partir da adocao de formas de pgdd e consumo que contribuam
para encarar a deterioracdo ecoldgica e sociadgepalo neoliberalismo atual
(Sevilla-Guzméan e Woodgate, 1997), postura queadas intencdo contestatoria.
No contexto deste estudo, o fim primordial da pst@oagroecoldgica iniciado
pelas transformagfes na dimenséo produtiva (tiApsita a agricultura ecoldgica)
seria gerar mudancas socioculturais capazes d#iriedticamente sobre a ordem
socioeconO6mica e a politica dominante (Sevilla-Guzra Martinez Alier, 2004).
Nesta perspectiva, Graciano da Silva (1997) cantplara a analise da ruralidade
contestatoria ao afirmar que o principal aporteadeoecologia ndo estaria na
criacdo de novas tecnologias reconhecidas susesitanas na criacdo de uma
nova consciéncia a respeito da relacdo homem-zaturen producdo de novos
valores filosoficos e morais (como os aqui ditosina@rcantis) e na gestdo de
novos conceitos juridicos (como a proibicdo do ds@ndosulfan, produto de alta
toxicidade, no controle sanitario do cultivo doécgromovido localmente por
ambientalistas, académicos e simpatizantes da eawisientalista em Manizales e
no estado de Caldas, por exemplo).

Figura 5. Avisos publicitarios do evento ECOVIDA-208

Agricultura para una vidg digna & Afﬁ WMMEHMPUEBLGS ‘

! S'ER*W“ME“”’ WA

Ambos os cartazes exaltam principios e valores afifdgica que orienta a ruralidade
contestatoria, neste caso relacionados a agriauttumo atividade para além do meramente
produtivo
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Trata-se de uma serie de normas e valores geradosogorados no
contexto local por atores afins a racionalidade tesiatoria, tacitamente
reconheciveis nos perfis e nas trajetérias de d@anilitantes e simpatizantes da
causa agroecologica, como 0s apresentados a seguir:

Andréia é estudante de agronomia na Faculdadeé&ei@s Agropecuarias
da Universidade de Caldas. Interessada nos sistden@asoducéo, sobretudo na
producao de frutas de clima frio, ela decidiu cueggonomia, sem ter uma relacao
familiar direta com a producdo agricola. Num primenomento, a agricultura, na
sua fase técnico-cientifica, constituiu para elgrimcipal atrativo. Ela queria
aprender a cultivar, ser empresaria no futuro, e dedicar a produzir
independentemente espécies comerciais na propeef@ailiar. Nos primeiros
semestres, a partir de varias viagens de estu@dmiaeglas ela teve a oportunidade
de conhecer um pouco acerca da vida das pessoeangm, “ aquelas pessoas
mais humildes”, “0os camponeses”, “as bases socia@is”, “aquelas pessoas
pobres do campo, as que quase ninguém quer da’ commno ela mesma define.

Interessada nessa “outra face do campo”, ela quiotazer parte do Grupo
de Estudos sobre Agricultura Sustentavel (GEAS)etimo coordenado pelo
Jardim Botanico da Universidade de Caldas. Paraédmdeste tem sido um lugar
de encontro com muitos outros estudantes e doctamt#®m interessados na vida
dos pequenos agricultores familiares. Segundo puégsias palavras, GEAS esta
integrado por “pessoas preocupadas com a vida dspobres do campo, pessoas
comprometidas com a situacdo dos outros, interassad contribuir a mudar essa
realidade de subordinacdo”. Segundo sua apreciag@otambém tem sido o ponto
de encontro com outros- opositores da “agricultguémica ou tipo revolucao
verde”, oposicao com a qual ela se identifica plesrate.

Durante o desenvolvimento da pesquisa, como pate atividades do
GEAS, Camila acompanhava duas familias de agriegttamiliares no processo
de reconversdo para a agricultura ecoldgica, mimacom capacitacbes para a
montagem, nas chacaras, de pequenas composteinas,estratégia de producdo
de parte do proprio adubo. Como parte da graduaglaoatualmente cursa a
especialidade em Desenvolvimento Sustentavel e cllgnras Alternativas,
ocupando-se, principalmente, em praticas de exteosd énfase agroecoldgico.
Com a eleicdo desta especialidade, ela pretendguifadmais conhecimentos
acerca da agroecologia, seus fundamentos nao s0ldgicos, mas também
politicos e socioambientais”. Ao terminar os esfjdela gostaria de continuar
trabalhando nesta area, mas é consciente de quesefuir emprego em
agroecologia € algo dificil, devido ao fato de gua agricultura quimica a que
mais requer profissionais”. Por enquanto, “segumbdlhando com e para os
camponeses, sem pensar tanto no futuro”, é suagmimmotivacao.

Teresa € professora da Universidade de Caldadm&tot vinculada ao
Departamento de Recursos Naturais e Meio Ambidrdenada em assisténcia
social, seu principal interesse académico e pesdesdle sua época de estudante de
graduacédo, tem sido o tema ambiental. Quando parsdis circunstancias foi
vinculada a Faculdade de Ciéncias Agropecuariasnésma universidade, seu
interesse especifico foi o efeito do uso indisamedio de agroquimicos nos
sistemas de producdo agricola. Teresa lembra camactegada a esta faculdade
foi bastante conflituosa: “criticar o uso dos agriogjcos sendo professora de um
programa de agronomia foi visto, por muitos colegasno uma ameaca. Numa
faculdade centrada na reproducdo do modelo tipgue&o verde, que pensa mais
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na eficiéncia e na eficacia dos processos prodyto que na questdo ambiental,
minha presenca foi, e continua sendo até hojemoda”.

Apesar da oposicdo encontrada, motivada por “essigdade visivel que
nao podia calar”, ela, junto com alguns colegasuteos programas, quase todos
eles advogados, sociologos e assistentes sociaislod o Observatorio de
Conflitos Ambientais da Universidade de Caldasid&ia de criar o observatorio
nasceu da necessidade de penetrar as estrutuiisapok tornar visiveis 0s
problemas existentes. Desde o principio, minha doisem sido evidenciar os
conflitos presentes na regido cafeeira, convertando assunto publico aqueles
temas dos que pouco se fala na regido, como faso do endosulfaf.

Sabendo dos efeitos do endosulfan sobre a saudanbuer o ambiente,
divulgar entre os pequenos produtores de caféco gae supde seu uso foi uma
das acdes por ela empreendida: “Eu, sempre app@dam grupo pequeno de
colegas, consegui recursos para ir de municipionemicipio projetando um video
onde se demonstrava os danos causados por ess#op@djue nds quisemos foi
criar consciéncia entre os agricultores mais husilédjudar a abrir suas mentes,
permitir que eles conhecessem o risco que estavam@ndo cotidianamente sem
saber”. Gracas a acao iniciada por Teresa, o govaaional, em 1996, legislou a
proibicdo do uso do Edosulfan no cultivo de caféedo o pais.

“Para muitos eu sou como pedra no sapato”, dizskeacrescentando,
“muitos de nés somos usualmente qualificados cosarablematicos, os ativistas,
0S gque estamos em contra de todo. Eu acho queco guie falta é que nos
chamem de terroristas”. Mantendo sua atitude, élalraente coordena o
Observatorio de Conflitos, centrando sua acdo emagecomo o efeito de
macroprojetos hidrelétricos sobre as populacdesisiua perda da biodiversidade
devido ao uso de agroquimicos, o impacto de cegmditicas publicas sobre as
comunidades rurais e seu acesso aos recursosigatura

Eduardo é estudante de quinto semestre de mediairidniversidade de
Caldas, atualmente membro do Grupo de Estudos emcuitgras Alternativas
(GEAS). Quando conheceu o trabalho do GEAS, ficautancurioso e teve a
iniciativa de conhecer alguns dos estudantes quécipavam de uma das
atividades do Jardim Botanico: a representacao itiesne lendas do folclore
nacional, animacdes na sua maioria relacionada aogquestdo ambiental (o
curipira, a mae da agua, dentre as mais conhe@damesentadas como estratégia
de educacédo ambiental. Foi a partir dessa prirapmaximacéo que o Eduardo quis
fazer parte do GEAS. Logo de falar com o diretoddalim Botanico e varios dos
estudantes membros do grupo, de conhecer outrasidastividades, ele comecou
a se interessar mais pela questao rural e os prablambientais.

Sua primeira participagcdo como membro de GEAS tona viagem de
estudos a uma comunidade de produtores agroeocm$ogion municipio perto de
Manizales. L&, segundo seus prOprias palavras, egans dimensionar a
importancia da seguranca alimentar, assim comastm rque corremos cada vez
gue consumimos alimentos produzidos com excessgm&uimicos” e “0s danos
que podem causar esses mesmos alimentos & saudmahwemambiental”. A
segunda viagem foi a uma comunidade de pequendsitpres de café, onde ele,
pela primeira vez na sua vida, conheceu de pegdlificeis condicbes nas que
vivem muitos camponeses”, “seu baixo acesso aensistde saude”, “as
dificuldades para subsistir’ e “o dificil que édaagricultura”.

8 O endosulfan é um inseticida organoclorado, de takicidade, usado no controle sanitario do
cultivo de café, vendido baixo distintos nomes caiaés.
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Ainda que sua graduacéo nédo tenha nada a ver egmcaltura, expressao
com freqiéncia usada pelo Eduardo, ele agora asté mteressado “na situacéo
de milhes de colombianos que moram no campo, adapduco valorados pelos
gue habitam nas cidades”. Como resultado dos subestxs intercambios com
pequenos produtores e outros atores afins ao pensamagroecoldgico,
atualmente, ele esta interessado em incentivadedssa profissdo, o dialogo de
saberes, em dar valor ao conhecimento populartizarido o relacionado com a
medicina tradicional e o saber popular existenbgeso tema. Ao se formar como
médico, desde ja ele aspira a dedicar parte ddesepo 4s comunidades rurais
mais necessitadas de assisténcia: “agora que an@hs¢uacdo do camponés, eu
nao posso fechar os olhos para essa realidade”.

Como é possivel derivar das historias pessoaiscadhe, tomando como
base a producdo agroecologica, no marco da rudalidantestatoria, o0 mundo
rural seria assumido como o cenario fisico e sa@abnde ainda é possivel propor
e expandir para o resto da sociedade um modelmaiteo de relacionamento
social, baseado na responsabilidade socioambientel mutua correspondéncia
entre habitantes do campo e da cidade (produtocesigimidores de alimentos).
Nessa perspectiva, como assinala Mormont (19873, gextos atores o meio rural
poderia representar espaco propicio para desemvoive forma de vida alternativa
inspirada num projeto coletivo (neste caso, a @Bt#agroecoldgica) que acredita
poder reagir ou enfrentar o0s problemas socioecausmido mundo
contemporaneo.

Como protagonistas desta opcdo contestatoria fiyurepdos o0s
identificados com a proposta agroecoldgica. Saaytomes e consumidores de
alimentos que, atuando em rede, adotam e vivenciara série de principios
basicos, entre os quais destacam-se 0s seguipte®o aceitar nada que ponha em
risco a saude das pessoas, dos animais, das pdadéasatureza; b) recusar 0 uso
de agroquimicos na produgcdo agropecuaria; c) premovuso de tecnologias
agricolas de minimo impacto ambiental; d) pagacgeee salarios justos aos
produtores e trabalhadores agricolas; e) e tontée pas lutas politicas e sociais
dos desvalidos e oprimidos do campo, isto €, daqule “produzem os alimentos
gue comemos”, expressao usada por ativistas logaaiticamente, se trataria de
principios e valores assumiveis como estruturatdesralidade contestatoriaque
vao além da questdo meramente tecnolégica. Neswpgmtiva, a miragem
agroecoldgica, que em principio defendia a divieasifio agricola, o uso racional
dos recursos naturais e uma producdo mais saudaespeitosa do ambiente, foi
incorporando outras questfes que também fazem giedgenda de outros grupos
e organizacdes sociais (Luzzi, 2007), compostos giores nao diretamente
envolvidos com a producdo agricola. Como exemplos meio citamos a
preservacado da cultura e a biodiversidade, valordgaconhecimento indigena e
popular, construcdo de novas relacbes com 0 mercado bases éticas e
solidéarias, respeito dos direitos dos animais, Isega e soberania alimentar (luta
contra 0s transgénicos, valoracdo da qualidade alimsentos produzidos e
consumidos), temas que atraem a atencdo e a pactc de atores de diversas
indoles. No meio da correlacdo de forgas entrdidades em disputa, adotar esses
valores na vida cotidiana, seja de forma individuakoletiva, seria uma forma de
contra-restar o peso do modelo produtivista domean

Em Manizales, académicos, instituicbes educativasmembros de
organizacfes ecoldgicas nao-governamentais lidesatrabalhos de capacitacéo e
tomada de consciéncia agroecoldgica. Tematicaziagdsas ao uso de tecnologias

64



limpas, ao aproveitamento racional dos recursopodiseis in situ e aos
fundamentos filosoficos, ambientais, sociais etjgo da proposta agroecolégica
compdem as agendas de capacitacdo e formacdo da wmrética em torno da
reconversao técnica, politica e ideolégica. Comeng{o do trabalho realizado
tem-se as palestras e jornadas de discusséo dealidarante a ultima versédo do
Encontro de Agricultores Ecoldgicos e SabedoriaguRoes (ECOVIDA-2008),
abordando assuntos como experiéncias de vida ppradaicdo ecoldgica, crise
alimentar mundial, anélise da situacdo atual desuo@ades étnicas na Colémbia,
implicacbes éticas e politicas do consumo e priosifpasicos da agricultura
organica, dentre outros. Assuntos na sua maioitiaas das implicagdes politicas
e econbmicas do modelo hegemodnico de desenvolvimergproduzido
continuamente com o apoio decisivo do Estado.

Como assinala Luzzi (2007) para o caso brasileienfoque agroecologico
esta atualmente sendo incorporado por diversadnitiss do Estado, tornando-se
um elemento importante na formulacdo de politicalslipas para a agricultura
familiar, situacao também evidenciada em Maniz&@esia justamente neste ponto
a promulgacdo da agroecologia como alternativa eserd/olvimento, processo
entendido em diferentes sentidos, queisralidade produtivistase cruzaria tanto
solidaria como conflituosamente comraralidade contestatoria guiados por
diferentes l6gicas (fato que estimularia o conflisonbas promulgariam a mudanca
tecnoldgica para a agricultura ecologica (fato goéeria ser entendido como
relacdo solidaria), assunto tratado no capituloiség

No ambito local, fomentar a producédo organica céonma econdmica de
agregacdo de valor costuma ser o eixo de programa®jetos impulsionados
pelos organismos de extenséo agricola e ruraléteir de Agricultura, Comité de
Cafeteiros, UIS, Servico Nacional de AprendizagdfiN8) que veem no mercado
de produtos ecoldgicos uma oportunidade de neggeispectiva afim a logica
produtivista que privilegia a questao comerciateBgo de proposta, centrada na
transferéncia de tecnologias para a producdo agae alimentos, conviveria com
as lideradas por guem vé na reconversao agroecalégigo mais do que a mera
adocdo de tecnologias ecologicas como medida paistaa a producdo as
demandas de um mercado emergente de produtos aogaei ecoldgicos”,
expressao usada por representantes da ruralidatestaioria.

Assim, enquanto as propostas agroecoldgicas adsscia ruralidade
produtivistaenfatizam suas dimensdes técnico-produtiva e aoabeas unidas a
ruralidade contestatorisse esforcam por combinar a dimensdo econémicaasom
facetas ambiental, politica e sociocultural. Asmgiras, sob uma perspectiva
principalmente instrumental, outorgariam maior islEné transferéncia e a adocgao
de tecnologias limpas em si como possibilidadendersdo efetiva no mercado
especializado de produtos ecoldgicos. As segursgms,desconhecer a dimensao
econdmica, adjudicariam igual importancia a agtical como atividade propicia
para 0 resgate, potenciacdo e pratica de valorestasiivos (éticos, morais,
estéticos, ambientais) capazes de contribuir pavasnformas de relacionamento
entre homem, natureza e sociedade (Costabeber ango2000). Neste caso, 0s
defensores da capacidade transformadora da agogexdkto é, da sua capacidade
para favorecer a construcdo de uma “sociedadenaliea”, criticam tanto a
despreocupacéo das agéncias de extensdo estatais@mudanca no modelo de
desenvolvimento como a maxima importancia atribaidgortunidade de produzir
alimentos saudaveis para atender a demanda crestenbnsumidores dispostos a
pagar mais por estes produtos.
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Um caso associado ao anterior € o acontecido ned¥etl Arenillo, onde
um grupo de habitantes da comunidade local, degeigecorrer ao Servigco
Nacional de Aprendizagem-SENA solicitando capacitacdo em agroecologia e
agricultura organica, optou por procurar a ajuda Jwdim Botanico da
Universidade de Caldas, instituicdo local e redimeate reconhecida como
impulsora da proposta agroecoldgica. A decisdondesbros da comunidade de
procurar ajuda dos membros do Jardim Botanico, entéo da capacitacao
brindada pelo SENA, basicamente técnico-cientiségnplogias de producao,
protocolos de manejo de cultivos e receituarioa pgpreparacao de insumos), hao
cumpriu com suas expectativas. Mais do que cagacitadécnica, o que a
comunidade procurava era “ir um pouco além da p@paecnologica”,
confrontacao aclarada no seguinte depoimento:

“Nés sabemos que a agricultura ecolégica ndo éusét@o de
produzir sem agroquimicos. O que nés, como comdeidgueremos &
trabalhar a agricultura ecolégica como modo de,ui@aenvolvimento
e melhoramento da qualidade de vida de todos oshgbikamos ca.
Com a agricultura organica o ambiente muda, agGetacom respeito
aos demais mudam, a aptiddo de vida muda, e istma situacao
muito especial, & que nés gostariamos de chéjar.”

Neste caso, o carater contestatério da propostaistenem assumir o
processo de reconversao agroecoldgica além do raetantecnolégico. Sem
perder sua funcdo produtiva, a agricultura ecobgeeria assumida como a base
material e filosofica para forjar, manter e conaerdesde o campo, um “tipo de
relacionamento socioambiental alternativo”, oposiguele qualificado como
“economicista e predatorio”, associado ao “modeajmiadustrial hegemonico”.
Nesta perspectiva, Mafra (2006) afirma que, aos agsimem a agroecologia
como proposta de transformacéo social, simbolicalteral, ndo interessa somente
mudar a forma de alguns grupos fazerem agriculunaartir da incorporagao de
novas tecnologias), mas principalmente a formaedgessar o papel da agricultura
familiar, as relacdes dos agricultores e suas fasntom a natureza e com a
sociedade em geral, sendo esta uma das preter&sieasbdos representantes da
ruralidade contestatoria.

Em termos gerais, a corrente contestatoria agrogical, expressado de
maior destaque no meio local, se desdobraria eno e quatro eixos principais:
a) o didlogo entre produtores, académicos e dievdifsobre a agroecologia e a
pratica agroecoldgica, eixo que enfatiza o diadldgosaberes; b) a transferéncia,
adaptacdo e adocdo de tecnologias ecolégicas degém, eixo que enfatiza seu
conteudo tecnologico; ¢) a geracdo de consciéncgizagsa critica em torno da
necessidade de produzir e consumir ecologicamesiteg que destaca sua
dimensado socioambiental; e d) o chamado a produ®monsumidores (tanto do
campo como da cidade) a assumir uma responsalaliciad comum: consolidar
um modelo socioprodutivo ecologicamente apropriagajalmente mais justo e

29 O Servico Nacional de Aprendizagem (SENA) é uraleslecimento publico de ordem nacional
adjunto ao Ministério de Trabalho e Seguranca $deiaRepublica de Colémbia, encarregado de
oferecer formacédo técnica-profissional em diferenégeas sob o esquema de formacdo em
competéncias trabalhistas.

%0 Entrevista a habitante da vereda El Arenillo. Malgs.
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economicamente viavel, eixo que destaca sua dimmepshtica. Em conjunto,
seriam acbes que, partindo do reconhecimentouddidade produtivistacomo
tendéncia dominante, imprimiriam na dinamica logal aviso permanente de
inconformidade e desejo de mudanca, 0 que aviamr@nvivéncia conflituosa
entre as diferentes ruralidades em disputa.

Por sua vez, atuando em plano mais individualumadd, isto €, restringido
a seu meio de acado imediato e as funcdes derividasus vinculos trabalhistas,
para muitos técnicos e profissionais em difereateas o meio rural constitui um
campo aberto de possibilidades para a praticagsiofial altruista ou filantropica.
Para estes atores, o0 meio rural representaria wsaibdidade de realizacao
profissional usualmente fundamentada na satisfalgi@oder servir aos mais
necessitados, isto €, camponeses e outros membr@®munidades rurais em
condicbes de vulnerabilidade socioeconémica. Stb &syulo, esse segmento de
populacao rural costuma ser visto como demandagente de intervencao social-
profissional, acdo que poucos graduados estarigpostos a exercer devido ao
que implica “trabalhar para os pobres” (menoresar&m, pouco prestigio
profissional e social, possiveis assinalamentoftigmg, entre outros elementos).
Em oposicdo a visdo produtivista, fundamentadandividualismo e no animo de
lucro, dentro da légica que orientararalidade contestatoriaesta forma de
vivenciar e participar do rural poderia ser tamlétarpretada como uma postura a
margem da tendéncia hegemonica.

Neste contexto, agrdbnomos, veterinarios, zooteas)ist técnicos
agropecuarios, assistentes sociais, educadoresicionistas, engenheiros de
alimentos, promotores de saude, entre outros, forraalista de profissionais
frequentes. Vinculados a diferentes unidades adtmativas (secretarias de
desenvolvimento social, educagdo e salde), estestapr seus Servicos as
comunidades rurais a seu cargo. Como fator maisi@ws comum, 0 gosto por
trabalhar “com e pela gente”, expressdo comum @srextensionistas, motiva e
conduz as ac¢les deste conjunto de atores, num mareraltacdo e valoracéo da
justica e do respeito a dignidade humana e dolhaltmmo ponto de partida para
a intervencao social. Sobre esta leitura, algutsnsionistas reconhecem que seu
trabalho consiste, antes de tudo, em elevar “aeatitna das pessoas”, em
“convencé-las de que elas, se quiserem, podemianta, em “devolver-lhes o
valor que a sociedade Ihes negou, fazendo-as seeserpessoas valorizadas e
importantes”.

Além de intervir na melhora dos processos técnrooltivos, estratégia na
qual se fundamenta sua acao direta dento da Iqgindutivista, seu labor se
centraria em “elevar os niveis de autoestima daefjeeam valorizar de maneira
positiva o que significa ser agricultor familiar ptodutor agropecuario em meio a
um contexto social geralmente hostil. Neste casop@tunidade de realizacao
brindada pelo meio rural consiste em possibilitaugilio aos menos favorecidos,
ajudando-lhes a descobrir e desatar suas promiasgalidades.

Por sua vez, para alguns docentes, trabalhar nsoodéaerural, mais do que
um fato circunstancial, corresponderia a uma opo&imente voluntaria. Para
varios deles, a possibilidade de colocar-se aoicgertas comunidades rurais
constitui sua principal via de realizacdo pesgtaimo pedagogos e docentes, seus
compromissos se fundamentariam em prestar apoioasmwes com menores
possibilidades historicas e contemporaneas de a@sslucacdo e ao bem-estar
social. No meio local é possivel encontrar com@&oalestes docentes supera o
meramente curricular. Além de cumprir com os tiabsl pertinentes de
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escolarizacao, eles assumem, entre outros papéeconselheiros familiares e de
gestores de recursos (recursos humanos para a déegrogramas de capacitagcéo
para o trabalho, por exemplo), bem como o papexgesitores e defensores dos
interesses locais frente a autoridades estataie gavernamentais.

Devido também ao seu interesse e participacao, &mavarias localidades
rurais a escola é referenciada como ponto sodaalteral de encontro (celebracéo
coletiva de aniversarios e datas comemorativas apdia da mae, do menino e do
camponés, por exemplo), bem como espaco paraasd&e publica de problemas
comunitarios. Nesses casos, para os docentesadasesirais, fazer e tomar parte
ativa das dinamicas sociais das comunidades gséapreseus servigos representa
sua principal fonte de realizacdo e regozijo. Derég@ com mestras e mestres,
contribuir para o bem-estar das comunidades do carfiptervindo nas
problematicas sociais”, “ajudando a formar as nogasacdes”, “brindando
educacéo e esperancas”, “melhorando os indicesaidagzacdo” e “preparando
criangas, jovens e pais para a luta por uma mejhalidade de vida” constitui o
fundamento de sua prética.

Para profissionais como nutricionistas, educadom@sbientais e
engenheiros de alimentos, na maioria vinculadosragramas de seguranca
alimentar, o meio rural também brinda a possibdelae realizacdo profissional.
Ajudar as familias a melhorar suas dietas, a afiesves alimentos disponiveis e
cultivaveis na chacara, a conseguir um bom deseinvehto fisico, “a ser amigo
das frutas e hortalicas”, entre outras acdes gsisilalustram as preocupacgdes que
guiam sua intervencdo nas comunidades do campaedleassos, 0 gosto por
“trabalhar com comunidades”, “poder interagir corantg humilde”, pbr o
conhecimento pessoal “a servico de quem mais eneed precisa”, valores
conformes com auralidade contestatéria mobilizaria a busca consciente e
voluntaria dos meios rurais como cenario para océsie profissional.

Em sintese, considerando suas diferentes variac@esuralidade
contestatOriagiraria em torno de dois eixos principais de agd@ unido de atores
rurais e urbanos (neo-rurais, agricultores fangBaracadémicos, consumidores
ecologicos, ativistas politicos a favor de gerar movo estilo de vida e
relacionamento social fundamentado em principiospiifados numa Vvisédo
idealizada do rural tradicional, isto €, numa sdatke solidaria, cooperativa,
fraterna, justa e respeitosa da natureza; e bd@iadio rural como cenario de luta,
expressao e resisténcia social na contraméo dolonpaelutivista dominante, que
nega e recusa outras formas de relacionamentd slifei@ntes das que obedecem
a légica produtivista hegeménica.

3.3. Ruralidade hedonistica

Corresponde aquela concebida e acionada por namtahtes do campo,
visitantes ocasionais, turistas e prestadores decgs recreativos e turisticos
interessados em diversos cenarios rurais comodatdedeleite estético, espacos
recreativos e substratos fisico-sociais para omdebemento de seus projetos
alternativos de vida, usualmente materializadosrargla residéncia no campo.

Para muitos deles, a vida no campo representa aida ao esgotamento
gue supde o ritmo e 0 modo de vida na cidade. Agswwomo o0 anonimato, o
individualismo, a artificialidade da paisagem eredominio de relacbes sociais
fundamentalmente baseadas em intercambios conserdaiam parte da
inconformidade experimentada na cidade. Em conttidpa viver no campo
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significaria para alguns reconstituir parte do fpiedado por perdido na cidade.
Vivendo em zonas rurais, assuntos como o0 anonimaboindividualismo, por
exemplo, seriam superados mediante a participaip@® @m cenarios de indole
comunitéria frequentes nos espagos rurais.

De igual forma, em oposicdo ao agito da vida nadgd sensacdes de
liberdade, naturalidade e simplicidade derivariaanedperiéncia rural. O maior
contato com a natureza, a possibilidade de prodpaite de seus proprios
alimentos, bem como o desfrute de um ambiente dersio mais saudavel,
simples, calmo e agradavel, fariam parte desse eodesejado estilo de vida.
Neste contexto, o rural equivaleria ao espac¢o pimpara materializar ideias de
bem-estar e mudancas positivas no modo de vidsiddil e familiar, figuracoes
principalmente criadas em contraste com o estilgida citado e concretizadas a
partir da residéncia no campo:

“Para mim, viver no campo representa um ganho didade
de vida. Agora eu e minha familia moramos num antbimais amplo
e calmo, rodeado de zonas verdes, onde as criapgagxemplo,
podem brincar mais seguras. Esta comodidade, rasiguilidade, este
ambiente mais sadio e este siléncio nas noitegilaiénte eu os
encontrava onde eu morava antes na ciddde.”

O exposto por Giuliani (1990) contribui para a @®to caso. De acordo
com este autor, o neo-ruralismo afirmaria e revadoia certos valores assumidos
tipicos do mundo rural (tranquilidade, ar puroagéles sociais mais profundas,
entre outros), valores muitas vezes pensados antcé&af estimulando a mudanca
da cidade para o campo. Ao elogiar as qualidadesidia agreste — “sempre
quisemos morar rodeados de natureza, sem tanfoiedésfalto, cimento e locais
comercias ao redof’ estes novos habitantes do campo definiriam como
degradantes ou degradadas as condicdes de vidacidades, leitura que
expressaria uma postura critica com relacdo aawregldominantes moderno-
desenvolvimentistas  impostos  pelos  modelos  urbagsiriais de
desenvolvimento. Neste caso, a figuracao do runaloccontraimagem do urbano,
seguido da decisao de migrar da cidade para o gatepwnstraria isso.

No entorno local, entre os diversos novos habitamte campo, essa
sensacao de bem-estar e mudanca positiva se exgresscretiza de diferentes
maneiras: enquanto para uns aparece associada ‘altstica rural” (simplicidade,
austeridade, autossuficiéncia alimentar, entreriogipais elementos), para outros
se aproxima mais de uma “vida sofisticada no campo”

Para alguns dos primeiros, na maioria profissioa#éigos em diferentes
areas, a vida no campo possibilitaria emular outaadta vida simples de
camponeses e pequenos produtores” quanto a “suasafoamigaveis de
relacionar-se com 0s outros”, “sua proximidade e#gepa com a natureza’, “a
simplicidade de suas casas”, “a relacdo harmoOmuoa & natureza” e “a producao
dos proprios alimentos”. Para varios deles, suasascaehacaras, além de
proporcionarem um meio prazeroso de vida (maiotatorcom a natureza, noites
silenciosas, ar puro, paisagens abertas, entre i® asainalado), também tém
privilegiam espacgos produtivos, ambientes geraddessalgum tipo de renda
complementar pela venda de excedentes agricolasuanos: “Minha intencao e

%1 Entrevista a habitante de origem urbana, moraddochlidade Colémbia, Manizales.
%2 Entrevista a habitante de origem urbana, moraddochlidade S&o Peregrino, Manizales.
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destinar parte da chacara para cultivar algumacbis ano passado plantei milho
e cheguei a vender um pouquinho para um vizinhocqueercia na cidade. Foi a
primeira vez que plantei algo. Fiquei muito fel@bendo que também eu posso ser
agricultor™®. Para eles, vida no campo e a atividade agriamiamariam uma
mesma peca, pelo que a decisdo de transladar&® gampo suporia “aprender a
cultivar”.

Seria no processo de “aprender a cultivar’ que @ habitantes do
campo sem ascendéncia agricola ou rural iniciakneénteratuam com o0s
moradores originarios das zonas rurais receptogasando dinamicas de
intercambio além do meramente agropecuario. Dajmism tempo de estadia nas
veredas, e na medida em que aumentam as relac@@mfilEnca, muitos desses
novos habitantes passam a ocupar cargos de refagdemas Juntas de Acao
Comunal (JAC) ou em outras entidades de particppaginunitaria (Conselho
Municipal de Desenvolvimento Rural, Comités AmbasitLocais, por exemplo),
fato que daria conta do processo de acoplamenidasol entre “originarios” e
“chegados” agora compartilhando, além de um messpage, preocupacdes e
interesses comuns.

Para os segundos, a vida no campo (vida afastadatideanidade citadina)
representaria a possibilidade de isolar-se, sejaupp momento, de suas rotinas
diarias na cidade em procura de descanso e reaitdlb psiquica e fisica. Sobre
estas pretensdes, atingir estes propdésitos sugpmmiar com “uma série minima de
comodidades” que amenizem sua estada e a de sundmdaem suas casas de
campo. Trata-se, geralmente,vileendas ou casas de camipoalizadas em zonas
rurais quase sempre préoximas ou de facil acessocansos urbanos onde
desenvolvem boa parte de seus labores cotidiarara. Ruitos deles, viver ali
significaria desfrutar dos beneficios do campo senessidade de renunciar a suas
dindmicas citadinas de vida: “Vivo no campo e thabaa cidade, desfruto do bom
que me oferece cada lugar”.

No sentido exposto, dentro da dinamica configuranatorno da visao
hedonistica, recorrendo ao exposto por Urry (2004)ral constituiria um espaco
de consumo. Tranquilidade, autenticidade, descag@sagem campestre, ar puro,
contato com a natureza, bens e sensacoes freqiaméeassumidos como valores
perdidos nos contextos urbanos fariam parte da dlst produtos disponiveis no
mundo rural apropridveis (consumiveis) por turigasvos habitantes do campo.
Neste contexto, considerando que se trata de satot@cados e procurados pelos
moradores da cidade, por sua vez escassos no rbaiwoy o rural também poderia
ser visto como espaco de compensacédo: a carénaia“garo” experimentada na
cidade seria compensada residindo no campo; o stesdarivado de uma “dura
jornada de trabalho” seria compensado, ao chegasa a partir do desfrute da paz
e da tranquilidade brindada pelo meio rural”, pareplo.

Em Manizales, as localidades La Florida, Sdo Pem@gEl Arenillo e
Colémbia (km 41) albergam boa parte destes novasdoces do campo, atores
gue vivem em casas que podem estar dispersas apadgs em condominios
rurais. Pelo geral, trata-se de familias de altalaeque procuram no campo um
lugar de descanso e lazer, dotado de seguranca teddetipo de servigos
domiciliarios. A maior parte dos condominios ondeem correspondem a
conjuntos habitacionais cercados, com estacionasergorteira e vigilancia
permanente, disposi¢cdes que imitariam o modo denddcidade.

% Entrevista a Administrador de Empresas, habitdeterigem urbana, morador da localidade El
Arenillo, Manizales.
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Para muitos deles, morar no campo constitui untadate tomar distancia,
permanente ou temporariamente, de seus passadgais ritmos de vida. Trata-
se de aposentados ou profissionais ativos que \@mmesidir no campo uma
alternativa de descanso. Depois de trabalhar toddada na cidade, varios
aposentados locais optaram pela vida no campo,oda@sposta, com isso, a seu
anseio de “merecido descanso”. Para alguns profigs ativos, como ilustrado no
depoimento seguinte, terminar o dia em suas casaizZadas no campo constitui
uma forma de reativacao diaria de energias:

“Sou médico e trabalho no Hospital de Caldas, miitda na
cidade é estressante. Duas vezes por semana fagultace trés estou
na sala de cirurgias, isso quando néo tenho tutadk2 ou 24 horas.
Dali saio diariamente cansado, com vontade de chegrmir. Mas
quando chego aqui, a situagéo é diferente. Aqudrutesdo siléncio, do
canto dos passaros quando cai a noite, de ar neaisofe puro. Aqui
ndo me sinto encerrado como no edificio onde ammsava. Aqui,
quando chego, troco de roupa e dou um passeio jagttiss, vou até o
lago e olho os peixes; nos fins de semana me idistraumando a horta
ou podando alguma arvore. Aqui também me sento liwegse menos
observado. De manha até posso sair de minha cgsfan® sem que
ninguém fique olhando ou diga algo. Tudo isto niaxia permite que
eu recarregue minha energia para iniciar um noaaléitrabalho

Esta forma particular de experimentar o rural gexamaria do que Rivera
(2007) reconhece como “utopia de refagio”. Paraosenovos habitantes do
campo, o rural corresponderia aquele lugar apta pasteger-se dos problemas
derivados da qualidade vida da cidade. Apesar d#gemauas praticas cotidianas
unidas a cidade, a critica a0 modo de vida urbahoreonformidade com este
seria o principal motivo da decisdo de estabelsaas moradias num meio rural
assumido como valvula de escape, sendo este o0 dmswarios neo-rurais
atualmente morando na zona rural de Manizales Figura 6). Nesta direcéo,
Froehlich (2001) afirma que, em alguns casos, ismar e a moradia no espago
rural sdo oferecidos como via de evaséao e “tergyaed ajudar a suportar as rotinas
da “hiperracionalizada e programada cotidianidatdang”, perspectiva aplicavel a
analise do caso citado. Segundo o mesmo autorcir@asistancias descritas, o
turismo e a possibilidade de morar no espaco moattituiram uma forma de
apaziguar o desgaste fisico e mental ocasionadospbmissdo contemporanea as
exigéncias de competicdo, sucesso, eficiéncia eupvidade que regem as
condi¢des de trabalho na sociedade contemporaassad® o periodo de férias ou
de fim de semana no campo, o visitante poderigoeran parte da sua capacidade
de manter a mesma eficacia produtiva demandada diefanica de mercado
vigente.

Afim a vida sofisticada no campo, a dimensao agmiva, quando
incorporada, passa a um segundo ou terceiro plaaig@re um sentido diferente.
O estabelecimento de hortas caseiras, assim cotnag@o de espécies menores
(frangos e galinhas, quase sempre), sdo usualnasstenidas como atividades
geradoras de entretenimento e prazer (o prazeratkizir sadiamente em casa
parte dos proprios alimentos, a distracdo que predmear e cultivar, o prazer de

% Entrevista a morador do Condominio Rural Terradldiereda S&o Peregrino. Manizales.
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acordar com o canto dos galos, por exemplo), aped@licada a partir do exposto
por Giuliani (1990) ao referir-se a extensédo &rmastla individualidade de uma
gama de atividades que ndo tém necessariamentivadjecondmicos e cuja
intenc@o pode ser somente uma pratica ladica.

1 R % ", ' e 1 }'
Para este neo-rural, morar no campo representéarma de “fugir da agitada vida na
cidade, dos horarios rigidos, da paisagem cinzenta”

Quanto a sua relacdo com o meio social, em terracssga participacao
destes ultimos atores em espacgos comunitariostaeswdis limitada. Esta fica
praticamente reduzida a assisténcia ocasional ri0e=I e eventos convocados
pelas instancias locais. Neste sentido, sua vigédoi rural costuma ser mais
individual e fechada, isto €, restrita ao ambitwifear (experiéncia compartilhada
com familiares e amigos que ocasionalmente chegamigita, por exemplo) e
vivenciada das portas da casas-chacaras para @eelede com aquilo construido
ou naturalmente disponivel no interior de suas nedpdes). Neste caso, nado ter
especial interesse em integrar-se ou participatdiasocial local costuma ser uma
caracteristica usual: “O que n0s mais valorizanmasngrar aqui ho campo € a
vida tranquila, por isso eu e minha familia pref&s ndo nos complicarmos com
nada, ndo nos envolvermos com os problemas dahaizga, com assuntos que nao
sdo de nossa conta direfa”.

Desse outro angulo, para estes novos habitantesjrsa perspectiva mais
ampla e pessoal, viver no campo significaria a ipdsade de explorar e
concretizar alguns sonhos e desejos particulasesiaslos a busca de experiéncias
“mais humanas” nas relagbes com 0s outros e corai@ matural. Esta perspectiva
se aproximaria bastante do reconhecido por Riv2@®7) como “utopia de
arraigo”. Apropriando o exposto pela autora, pataenovos habitantes do campo

% Entrevista a morador de origem urbana, que viveitigo anos no Alto del Naranjo, localidade
rural de Manizales.
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a possibilidade de realizacdo pessoal estaria agentrem poder participar

ativamente da vida cotidiana da comunidade em gamlem, integrando-se as
diferentes redes sociais existentes e contribuamho seus talentos a favor de seu
fortalecimento.

Em campo, entre o0s casos especificos revisados acdesise
particularmente trés, por sua originalidade e ajtel de avango:

O primeiro corresponde ao do senhor Edgar, sussaspsuas duas filhas.
Ha oito anos, respondendo a sua “vontade de viverampo”, a familia vive na
vereda El Arenillo. Arquiteto de profissdo, Edgaereeu por varios anos sua
carreira nos municipios de Manizales e Cidade darRa. Altamente voltado para
o desenho de obras urbanas, sua vontade semptigeiono campo. Desde entéo,
seu anseio profissional consistiu em poder apBeas conhecimentos no desenho
de meios mais proximos a natureza, desenhos rsistit@as, por sua vez,
confortdveis e amenizados com as condi¢des do meio.

Ao casar-se com Liliana, mulher de origem campqriedgar decidiu fazer
seu sonho realidade. Fazendo um esfor¢co econfjaitos adquirem uma chacara
na vereda. Ali comecaram a desenhar e construsr reEsmos o prédio em que
atualmente moram: a Casa Oval, uma constru¢cdo emafeemiesférica que
externamente emula as casas comunitarias ancedgaggumas comunidades
indigenas amazonicas. Para seus construtores,da@ésar visualmente agradavel,
sua forma “harmoniza com o ambiente e atrai eneqiatetoras”. Edgar comenta
que “uma obra como esta dificiimente poderia seérsttaida na cidade”. E uma
“ideia doida” que s6 no campo foi possivel conezeati

Além da forma muito particular de moradia, a id#gaEdgar e sua esposa €
proporcionar a suas filhas um ambiente alternatigovida: “Permitir que elas
crescam em contato direto com a natureza”, “comdgecom gente simples”,
“valorizando a terra e a vida no campo”, fato geeta o conteudo pedagdgico,
ensinar e aprender novos valores, da decisdo dar morcampo. Para a familia, a
criacdo de frangos e galinhas, o cultivo de alguhw@talicas e frutiferas, bem
como a conservagao dos recursos ambientais, fae gdarsua vida cotidiana.
Convencido de sua deciséo de viver no campo, i dtual € permitir que outros
tenham a possibilidade de experimentar um poucsudeprépria vivéncia. Entre
seus projetos estdo construir trés cabanas rugidrasser oferecida a visitantes ou
ocupantes permanentes, afins a vida no campo. fet@reeria complementado
com hortas organicas, caminhos ecologicos, lagmms peixes ornamentais,
piscinas naturais e um restaurante. A ideia € cqualimentos ali oferecidos
procedam majoritariamente da mesma localidade, osesgla uma forma de
integracdo com outros membros da comunidade.

O segundo corresponde ao do senhor Gentil e suédaRroveniente de
uma familia camponesa, depois de superar varidaambss associados a caréncia
de recursos econdbmicos Gentil consegue formar-gdergyanharia Quimica. Ante a
inviabilidade de exercer sua profissdo em seu npiniacde origem (pequeno
municipio agropecuéario do sudeste colombiano), quta ficar em Manizales,
cidade onde se formou. Devido as dificuldades pangeguir emprego, junto a sua
esposa e a um grupo de amigos decide fundar o iGd\ya Ciéncia, instituicdo
de carater biologico-ambiental.

Diante da énfase de sua formacdo, os co-propostddo colégio
conceberam a ideia de criar um “laboratoério vivedi assim que, depois de uma
intensa busca, optaram por comprar uma chacarareda/ El Arenillo. Chacara e
vereda foram assumidas como espacos para a peatiokar. Inventarios de fauna
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e flora, reconhecimento de riscos ambientais, progs de reflorestamento e
educacado ambiental que envolvem a comunidade tmadtituem algumas das
tarefas adiantadas por estudantes e maestros égiccalomo parte da proposta
formativa.

Anos mais tarde, devido a desentendimentos com smalegas
coproprietarios do colégio, Gentil e sua esposaddat comprar suas partes da
chacara e fazer deste seu lugar de habitacdo penteaiara Gentil, o regresso ao
campo significou a volta a suas origens. Ainda esteidasse e passasse parte de
seu tempo de trabalho na cidade, o campo seguiid Sen espaco predileto.

Sua chacara parece hoje um grande jardim. Aindaequsua meninice e
adolescéncia tenha aprendido a semear e a cudivaentos, o que Ihe interessa
hoje sdo as flores e as plantas exoéticas. Em tosidggares do prédio é possivel
observar plantas floridas e pouco encontradas na.Zéspécies provenientes de
diferentes partes do pais compartilham um mesmacesitle se considera um
colecionador de plantas apaixonado. Além de plamtfleres, passaros, patos e
peixes mantidos em estanques naturais fazem paxendto da herdade. Também
€ possivel encontrar ali mais de 15 espécies danba®\ ambicdo de Gentil e sua
esposa é chegar a converter sua casa-chicara nyue-@rdim aberto ao publico.
Este seria um espaco para o deleite olfativo ealjisomo também para a educacéo
botanica e ambiental.

O terceiro caso corresponde ao da senhora Ceciaueesposo. Ela,
formada na Franga h& mais de 25 anos em producéiodta optou por conseguir
“um pedaco de terra” e dedicar-se a produzir sedgries alimentos. Quando saiu
da Colémbia e chegou a Paris a procura de novasuoptades (estudo, emprego e
libertacdo do jugo familiar), sem ter experiénaaramo, conseguiu estabelecer-se
como trabalhadora agricola. Durante um ano rodouliferentes regides colhendo
batatas, uvas e tomates. Esta vivéncia motivou isgesso numa escola de
agronomia onde se formou como Técnica Superiorittiet

Em seu regresso a Coldombia, uma vez localizada amzslles, comecou a
procurar emprego. Como n&do conseguia trabalho, egposo propbe a
possibilidade de adquirir um pedaco de terra paa €ja pudesse exercer sua
profissdo. “Eu sou capaz de produzir os alimentoa ja casa”, foi a resposta da
senhora Cecilia. Anos mais tarde, a casa-chacaréidia localizada no Alto do
Naranjo, converte-se no Albergue Azul. Hoje a chécd um modelo local e
regional de granja agroecoldgica, aberta a vigtamue querem conhecer sua
historia e funcionamento. Ali se oferece capactagé publico interessado em
aprender a produzir organicamente. Na granja igetenfunciona uma biblioteca
para meninos e jovens estudantes locais. O pradibém dispde de espacos de
capacitacao abertos a comunidade do sitio.

Atualmente, devido a gestéo realizada por donali@ecoutros moradores,
nas instalagdes da granja se oferece um curso digipalirigido a membros da
comunidade. Também gracas a sua gestdo, derivadainte experiéncia
organizativa precedente em torno do reflorestaméatmicrobacias hidrograficas,
surge a Organizacdo de Mulheres Camponesas dodaltdaranjo (MUCAN),
hoje quase especializada na producgéo de artesanatos

A diversidade perceptivel nos casos anterioreslaes@no a opgao por
viver em localidades rurais obedece a diferentesivo® e circunstancias.
Aspiracfes de independéncia alimentar, busca ddrioenpara a expressao
criativa, desejos de fuga da cidade e do modo die sitadino, vontade de viver
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placidamente o tempo de aposentadoria, entre ofata®es, integram 0s motivos
de opcéo pelo rural.

Em termos gerais, poder-se-ia dizer que estasedifes expressfes da
ruralidade hedonistica girariam em torno de doigoi principais: a) o
convencimento dos novos habitantes do campo depstao de residir em areas
rurais como caminho para materializar suas divedsgas, desejos e projetos de
bem-estar e mudanca positiva de vida; e b) a apg@w dos espacos rurais como
fontes de deleite estético e recreativo, acdo pdialonente unida ao usufruto da
beleza percebida nos diversos cenarios paisagisiimdeles fazem parte.

No ambito local, as paisagens de montanha, as zienaesque primario e
secundario, os riachos e quebradas, as ladeirgssathe plantacdes de banana e
café (entre outras espécies) fariam parte do delggual proporcionado pelo
ambiente rural. Trata-se de elementos disponivaia fmdos, mas apropriados e
aproveitados pelos diversos atores de diferentewinag. Nestas circunstancias,
sob uma perspectiva fisica e cenografisagspacos rurais também equivaleriam a
reservas ou depdsitos de belezas paisagisticaspacos principalmente
aproveitaveis como lugares de habitacao, lazeseadso.

Sobre esta leitura, a agricultura, mais do que atmalade produtiva em si,
corresponderia a atividade sustentadora da paisageiola, visto que passaria a
ser percebida como parte do “meio natural e camgiestomo um elemento da
“paisagem natural’” (decorativa). Neste caso, paestos atores nada ou
minimamente relacionados com 0S meios rurais coewnirsos produtivos, as
paisagens agricolas (terras aradas e plantacoesi@asadas), em contraste com o
cotidianamente visualizado e experimentado em $egsres de origem (ruas
ruidosas cheias de carros, motos e espacos al@nedificados), suscitariam
sensacgOes positivas de “paz, harmonia, tranquéidadeleza”. Tratar-se-ia de
imagens perceptivamente revestidas de virtudes radas, particularidades
frequentemente destacadas em oposicdo a paisagegbiga na cidade.

Por sua vez, via transposicdo ou incorporacdo d®rios, casas e
condominios rurais fariam parte da propria paisageml. Ver casas muito bem
decoradas, condominios luxuosos e edificagcbes cesenthos arquitetdnicos
modernos e/ou alternativos rodeados de paisagenwsaisae agricolas, por
exemplo, faria parte do deleite visual proporcianpdlos meios rurais: “O que eu
mais eu gosto desta rota € poder olhar tanta etk tasas construida no meio da
natureza, com essas janelas grandes que permitempgdra as montanhas, com
espaco para jogos infantis. Imagina que maravillegs@ morar aqui no campo
numa casa como aquelas?(Ver figura 7)

Sob o exposto por Tuan (1974), apud Silva (2000Qepse-ia dizer que a
paisagem admirada por parte do publico de origdmna corresponderia a uma
“paisagem intermediaria”, isto €, uma paisagem @e € silvestre, totalmente
desprovida das marcas da acdo humana, nem inteit@imemanizada. Para o caso
em estudo, superficies agricolas, redutos de begairearios, rios e riachos, casas
campestres e lugares de recreio, bem como as &iase$so que comunicam esses
novos habitantes do campo com os meios urbanosagiemam desenvolver-se,
fariam parte da paisagem intermediaria local. Fdaeima observacdo similar,
Rivera (2007), referindo-se ao conteudo das mensageblicitarias associadas a
oferta de casas campestres, comenta que a namuezeodeia os prédios dos
anuncios corresponderia a uma natureza transformada&ivilizada”, para que

% Testemunho de membro de grupo de caminhantestduraminhada pela vereda La Siria.
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possa ser desfrutada sem o desconforto que pamtsonar um espaco natural
em estado selvagem.

Figura 7. Detalhe de casa localizada num condominiaral em Manizales

Na imagem destaca o uso habitacional dado ao esp@toO condominio, as casas rodeadas de
muita vegetacdo, somam-se ao paisagem rural.

Essa mesma beleza paisagistica, quase sempre atleimeios urbanos,
seria 0 que em primeiro lugar atrairia outro grgigoatores que também tomam
parte da ruralidade hedonistica: visitantes ocassorturistas e prestadores de
servigos turisticos

Para a populacao turistica composta por visitaatsnos, atores aos quais
0 meio regional causaria mais estranhamento, ages local, somada a dinamica
produtiva agricola, constituiria o principal atvatituristico. Olhar a paisagem de
montanha, as ladeiras cobertas de pés de caf@bore$ associados ao cultivo
(semeado, colheita, beneficio e secado), assim awmbecer como é feito o
transporte, deposito e industrializacdo dos pradutaltivados, constituiriam
atividades prazerosas. Neste mesmo contexto, akijores e suas dinamicas de
vida também fariam parte daquela paisagem consun8uas formas de atuar,
falar e comportar-se, bem como seus sistemas elosode producdo, seriam
igualmente fontes de contemplacéo e desfrute. @@81) contribui a este analise
ao afirmar que, no turismo rural, as atividade®pgcudrias e as rotinas originais
dos moradores rurais resultariam atrativas paradlierwiela cada vez mais carente
do contato com um modo de vida que, pelo menosnaginario desses visitantes
urbanos, remitiria a uma reconciliacdo com a natyrassunto evidenciado no caso
em estudo:

Por sua vez, para aquele grupo de visitantes lotais familiarizados com
0 meio local rural (caminhantes e campistas, aiomente), dispor de espacos
rurais sensitivamente agradaveis, bem como libergadoa realizar suas praticas
(caminhar, fotografar, contemplar, acampar) camstt a principal fonte de
deleite. Como parte da sua forma de “desfrutaratopo”, diversos caminhos sao
tracados, percorridos e divulgados para outrasopessomo paisagens rurais
harménicas que poderiam ser desfrutadas. Lugaeéssepor sua beleza natural
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sao dispostos como zonas de descanso ou acamparnNestes casos, 0 prazer
visual costuma ser a principal motivacao:

“Eu sou uma pessoa maior, mas trato sempre de nméema
ativa. Cada sabado eu costumo sair paras caminhaoogrupo. Mas
eu insisto nas caminhadas pelo campo, fora da eidad qual
passamos quase todo o tempo. O gostoso é faz@tadivfisica em
meio da natureza e, sobretudo, desfrutar da parsdgezona rural de

Manizales™’

Em Manizales, trés grupos de caminhantes e carmmpsianpartilham
aproximadamente 129 rotas preestabelecidas, tmgadastradas usualmente em
mapas rasticos que também dao conta de coorderEsas e lugares de
principal interesse. Costumam ser coordenadas pi@s gormais ou informais.
Cada fim de semana, os participantes fazem camashadrocura do “encontro
com a natureza”, sendo contemplar a paisagem aigalnatividade motivadora,
acao conexa ao esforco fisico que demanda cadarper®aradas para observacéo
comentada, momentos para apalpar e cheirar plartases, tempo para fotografar
e escutar em siléncio o canto dos passaros fazeamdses atividades previstas em
cada travessia. (ver Figura 8)

Por outro lado, para outros visitantes do campoosienteressados na
contemplagédo e mais na diverséo ativa, a paisageaahaostuma ser vista como o
pano de fundo para realizar outras atividades deathso e recreacao. Para alguns,
ir ao campo significa sair de férias para uma zonal, ocupando o0 tempo 0cioso
com multiplas atividades de lazer e recreio. Alg@amuma fazenda com piscina,
fazer um assado, comer e beber em abundéncia, resmimam riacho, dangar e
escutar masica numa cabana campestre, entre dazes) parte dessas atividades:

“Do que eu mais gosto, quando estou aqui nestaachaé de
poder me divertir com meus amigos do trabalho sem minguém
esteja reclamando pelo volume do aparelho de sela,desordem até
a madrugada. Aqui no campo temos mais liberdade feaer coisas
proibidas no condominio em que moro na cidade.”

Tomando por base Kastenholz (2003), tratar-se-iairdetipo de turista
eventualmente incompativel com um destino rurainoa{aquele valorado como
fonte de contemplacdo e admiracdo passiva da pamsagor exemplo),
representado por sujeitos interessados em outodepdiversdes, até certo ponto
qualificaveis como convencionais (festas com muaitssica, comidas e bebidas,
por exemplo), fato que sugere levar em conta arsldede dos demandantes de
servigos turisticos rurais.

37 Entrevista a membro de grupo de caminhantes.
% Entrevista a jovem visitante de uma chacara réueetcalizada na vereda Santagueda,
Manizales.
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Figura 8. Grupo local de caminhantes numa manha déomingo

Pessoas de diferentes idades fazem uso recreasvespgacos rurais locais.

Atendendo aos multiplos gostos e requerimentoscésmes, em Manizales
algumas chacaras e fazendas, usualmente localizsdazonas de facil acesso
veicular, sdo adaptadas ou transformadas em s#iopestres de recreio. Nestes
casos, a ambientacdo rural € proporcionada pomgrdspacos verdes, arvores
frutiferas, caminhos ecologicos, zonas de cultivtramsformacdo de produtos
agricolas, além de cabanas e habitacbes para amaofjo de turistas, jogos
infantis, piscinas e campos para a pratica de phdsti esportes, entre outros
elementos. Exemplos séo as fazendas Asturias efiak&l, lugares publicitados da
seguinte form#& (ver Figura 9):

Fazenda Asturias: “No setor El Arenillo, localizata 10
minutos e 3km de Manizales. Clima temperado e ¢dpde para 12
pessoas em quatro habitacdes. Servicos: conhecsngnibre o cultivo
e processo do café, espagco para esportes, pedissita jogos,
churrasqueira, comida tipica e internacional, isf telefone local,
formosa vista cafeeira, camping, eventos.”

Fazenda El Pefnaral: “Esta entre La Trindade e Laudia, a
15km de Manizales. Tem temperatura média de 24&8pacidade para
alojar 18 pessoas em cinco habitacdes. Dispbeédebainheiros, sala
de eventos para 120 pessoas, piscina, voleibol, pingue-pongue,
jogos variados, churrasqueiras, fogdes, gado, bandeliconias, café
e muitos passaros.

% Informagao publicitaria publicada na Gazeta Tisdsbestino Caldas, Julio de 2007, ano 8, n. 55.

78



RNT 13115
Casas de habitacao das fazendas cafeeiras, atbalatdaptadas para receber
visitantes

Novamente, este tipo de paisagem adaptada oudrarefa ampliaria a
gama de imagens e representacdes que evocariandeatificariam o rural.
Imagens de jardins, caminhos ecoldgicos, cabansticad, piscinas, zonas de
camping, espacos produtivos com fins demonstraeaam “naturalizadas” como
parte da paisagem rural. Tratar-se-ia de imagarsvak a um rural ludico, mas
nao sempre atadas a uma localidade particularnhafas pela leitura hedonistica,
essas imagens, agora revestidas de uma conotagaalisa que as associa ao rural
(piscinas e cabanas rasticas usadas como meios epaGar e experimentar
sensacOes de descanso e relaxamento psiquico,xporple), como assinala
Hopkins (1998), seriam usadas para significar eactarizar lugares que
precisariam ser cobertos de certa identidade afiralao imaginado e tentado pelo
publico demandante.

Seria justamente em reconhecimento a demanda pacass rurais aptos
para o desfrute hedonistico que diferentes insénigicais publicas e privadas
comecam a incorporar “0 aproveitamento econdmicopadiencial turistico do
campo” entre suas estratégias de geracéo de ratetzrvolvimento econémico:

“Caldas conta com uma ampla oferta turistica qakiiniesde o
turismo de aventura, ecoturismo e agroturismo @iénio de saude,
etnoturismo e turismo cultural. A variedade de almparques naturais
e Dbiodiversidade constituem vantagens do estadoa par
desenvolvimento e promoc¢do da atividade turistapaisagem e
cultura cafeteira é também uma fonte comum de Ipiidsides para a
consolidacéo e articulacdo da corrente turisticaegi@o.”*

“0 Texto tomado do documento “Agenda Interna pararadividade e a Competitividade”.
Regional Caldas. Departamento Nacional de Planejame
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Neste caso, reconhecendo 0s gostos e necessidaddssiiute dos que
valorizam os espagos rurais como lugares de desearmnforto, os governos local
e estadual promovem e apoiam diversas iniciativagutdismo rural em suas
diferentes variantes. Propostas publicas, privadasistas sdo estimuladas como
forma de diversificacdo produtiva. Um caso concrigesponde ao Eco-parque
da Fruta, projeto apoiado pela Prefeitura de Mdgszaecentemente inaugurado e
apresentado ao publico da seguinte maneira:

“O projeto que se vinha planejando faz mais de o) por fim
se materializou. Dom José Misael Méndez Castilleesgntou, com
orgulho, no dia 6 de fevereiro, o Eco-parque ddaridsta € uma nova
opcado de turismo e alojamento rural localizado emnibles, que
representa o empuxo de uma familia e a conviccdoodwgartir as
maravilhas naturais de nossa regido cafeteira cenmabitantes de
Caldas, Colébmbia e o mundo. Localizado no Km 20yiaaque de
Manizales conduz a Medellin, esta dotada de ha@tgiscina, jogos
infantis, lago de pesca, um rio natural e um reatdgae no qual se pode
desfrutar de uma excelente carne de coelho, prentendos criadouros
instalados dentro do Eco-parque. Aberto ha menodoie meses, o
objetivo é claro: que o turista conheca uma didexde de mais de 70
espécies de arvores frutiferas entre tropicaiggcas.

Aproximadamente 40 minutos separam a cidade deste
miniparaiso natural, gerado pela familia Méndegual, consciente da
forca que nos ultimos anos adquiriu o turismo egiotb em toda a
regido que compde a regido do café, criara estxnativa que
permitirda a muitas pessoas, viver sensacdes devémuia e contato
direto com a naturezd®”

De acordo com Aguilar et al. (2003), casos comaterer dariam conta de
uma forma de conceber o rural baseada na revat@ozgrodutiva do seu
patriménio natural e cultural, até agora subutilzasob uma perspectiva
econdmica. Em atendimento a sua forte carga sio&hddignificacdo atribuida a
partir da leitura hedonistica do campo, esse patrionadquiria um valor adicional:
potencialidade mercantil. Atualmente, como exp@sP(1997), o reconhecimento
desse potencial estaria estimulando o investimgiittico e privado em propostas
orientadas a recuperar e revitalizar os recurgagrenonios naturais e culturais em
determinadas regides, bem como sua reutilizacdo@ espacos de lazer em funcéo
da ascendente demanda de espacos para a pratfgtacdyrsituacdo que vem
acontecendo no meio local como expressao da entergealidade hedonistica

Em sintese, considerando suas diversas expressigsalidade hedonistica
se desenvolveria ao redor de trés eixos valorafwokipais: a) a apreensédo do
rural como fonte de deleite recreativo e estétiyay desfrute da experiéncia rural
sob diferentes perspectivas (“sentir-me realizaoloviiver no campo”, “viver no
campo e trabalhar na cidade”, “ir de camping”, §asamsas férias no campo”,
“celebrar meu aniversario numa fazenda”, por exejnm@ c) a incorporacdo a
paisagem rural de diferentes elementos de infrgas&r “hedonistica”
(condominios, fazendas de recreio, centros reumestientre outros), agora

“1 Texto publicado em http://www.ciudadeje.com/ingém?option=com_content&task=view&id
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assumidos como constitutivos dos ambientes rutsgando-se de eixos em
conjunto aproveitaveis sob a perspectiva econémiodutiva.

3.4. Ruralidade fragilizada

Corresponde aquela concebida e ativada por fanhiéibgantes do campo,
caracterizadas por sua condicdo de vulnerabilidamdoecondmica, para cujos
membros o rural representa tanto seu espaco cuiidla vida como seu meio
basico de reproducdo socioecondémica. Trata-se;ipaimente, de familias micro
e minifundistas (familias rurais sem capacidade@&ctica para ampliar suas areas
produtivas ou adquirir novas propriedades) e ddathedores sem terra
(habitualmente agregados que vivem em fazenda®idede grande e médio
porte) lutando por manter-se “no campo, apesar diffiuldades diariamente
enfrentadas”.

Nesta forma de ruralidade, essencialmente centradatidiano dos “mais
vulneraveis do campo”, a vivéncia rural costumanaita-se a uma “experiéncia
de luta permanente” pela sobrevivéncia fisica eakoEara seus representantes,
“preocupar-se com o dia a dia”, atitude que express inquietude manifesta pelo
presente imediato, constitui um referente rotinelMesta dinamica caracterizada
pela procura constante de garantias de manutengdmreducao socioeconOmica,
onde valores associados a sobrevivéncia, ao ined@ie a procura de assisténcia
sobressaem, destacam-se duas ag¢des principasraafige sustentar o acesso aos
programas e projetos de assisténcia social béslivaeftacdo, educacao e saude,
praticamente) como medida de bem-estar familimg¢yrando conservar o status
de “beneficiarios de programa”, e b) aumentar dadgamiliar mediante a busca de
fontes alternativas a atividade agropecuaria coormoptemento aos rendimentos
por ela gerados.

No contexto local, a preocupacéo institucional garantir 0 acesso da
populacdo mais pobre ou em condi¢do de vulnerabigidocioeconémica aos bens
bésicos de vida ocupa boa parte das acdes de “@sompmunidades rurais”,
expressao usada pelos membros das agéncias dsdxten

No ambito local e regional, programas cofszola e Seguranca Alimentar
que partem do “reconhecimento das condi¢cdes deepahdos lares rurais em
Caldas, que nao conseguem satisfazer suas neckssilasicas alimenticias”,
estimulam as pequenos produtores, majoritariamesgtecializados na producéo de
café, a voltar “a produzir nas chacaras pelo mepase de seus proprios
alimentos”. Os beneficiarios vinculados ao prografanilias com filhos que
frequentam a escola, recebem, com certa regulajidseimentes, fertilizantes,
frangos, galinhas e peixes para sua reproducém,rsdiyidual ou coletiva, sendo
esta uma forma de satisfazer parte das necessidadieas alimenticias diante da
dificuldade de aceder a esses bens mediante sisgcaquno mercado.

Nesta mesma direcdo, programas coRemilias em AcdoRede de
Seguranca AlimentafReSa e Refeitérios Escolaré$ assistem materialmente as
familias mais vulneraveis. Outorgar subsidios naiet para alimentacéo,
oferecer lanche e almocgo diario as criancas queav&scola, distribuir cestas

2 Trata-se de programas liderados pela Agénciad@msial para a Acédo Social e a Cooperacdo
Internacional (Acdo Social), cuja finalidade é Hen subsidios de educacdo e nutricdo a partir de
projetos produtivos diretos (instalacdo de hortamilfares e comunitarias) e apoio monetéario as
méaes de familia com filhos menores de idade emicdesl de pobreza.
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basicas entre “0s que menos tém” aparecem enpenagpais acoes de assisténcia
governamental. Outras medidas de ordem nacionalp ao afiliacdo ao Regime
Subsidiado de Saltfecontribuem também para possibilitar o acessoelagiwom
Menos recursos econdmicos aos bens basicos de patta,que conseguir a
admisséo ao programa figura entre os principaiggsitos destas mesmas familias.

Nestas circunstancias, a maneira de estratégia deutencdo e
sobrevivéncia fisica e social, para as familiasisuvulneraveis, acdes como
manter os meninos na escola (“lugar onde, alémstigla, comem?”), garantir e
monitorar a assisténcia dos jovens ao colégior agtatos as jornadas de “entrega
de cestas basicas”, bem como fazetobby necesséario para “ficar entre os
beneficiarios dos diferentes programas” fariamepdet seu diario acontecer”.

Em termos gerais, poderia afirmar-se que pararaflifa beneficiarias, a
assisténcia proveniente do Estado constitui o jp@h@aliativo de sua situacao
socioeconOmica. Ainda que tenham claro que estess tide ajuda pouco
contribuem a solucao estrutural de seus problesegu(ido eles, fundamentados
na dificuldade de acesso a terra: expansao depsosedades ou possibilidade de
aquisicao, principalmente), “mais vale té-las de géo as ter”. Enquanto existam,
recorrer a estas fontes de ajuda estatal, isto @hilimar-se individual ou
coletivamente a favor de ficar “na lista de benéfios” constituira uma estratégia
comum entre a populacao socialmente vulneravel:

“Cada més eu estou muito atenta das listas deibémefs dos
programas da prefeitura, de como fazer para qumlaanfamilia fique
dentro dos projetos novos, dos dias de entregaedeantos, frangos e
galinhas, porque isto é importante para a aliméota@s criancas™

Esta pratica assistencialista, acdo dinamizadoraurddidade fragilizada
marcaria um ponto de encontro comrwwalidade produtivista Em sintese,
beneficiar os mais vulneraveis, proporcionando-lagscondicées minimas para
uma vida digna atenderia também a uma preocupacgdotjva: a necessidade de
reter forca de trabalho disponivel. Seguindo esitarh, reter no campo aqueles
atores “produtivamente ineficientes”, mas necegsadomo mé&o de obra nas
propriedades de alto porte, brindando-lhes condig@eminimo aceitaveis de vida
(acesso a alimentos, melhoramento de moradia,¢esryublicos e saude, entre
outros), ajudaria a reforcar sua opcao por nadrpart

Neste contexto, medidas assistencialistas ndo fiwwadumanteriam um
objetivo produtivo, sendo indiretamente incorposada modelo hegemdnico de
producdo dentro da estratégia de fixacdo de foegrabalho. Em concordancia
com o0 exposto por Tedesco (1995) ao referir-se rabiguidades entre a
racionalidade produtivista e camponesa no cengriéria atual, ao mesmo tempo
em que esta logica os exclui, também trataria dseywa-los. Sobre esta leitura,
manter um contingente de agricultores tradiciongisis como mao de obra
vinculavel transitoriamente as plantacdes moderbas) como para produzir
alimentos a precos reduzidos, conviria ao capitalbano-industrial.
Compartilhando o exposto por Gomes e Pérez (198%),funcdo do padrdo

43 0 Regime Subsidiado é o mecanismo mediante oagpapulacdo mais pobre da Colémbia, sem
capacidade de pagamento, tem acesso aos servigagidie através de um subsidio oferecido pelo
Estado.

44 Entrevista com a dona de casa e agricultora famlliocalidade Hoyo Frio, Manizales.
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capitalista de acumulacéo, além de fornecer alioseatbaixo custo as economias
centrais, a principal funcdo atribuida a “agrictdttradicional” seria basicamente
criar excedentes de mao de obra e liberar for¢ealalho para o desenvolvimento
de segmentos agricolas capitalistas modernosrdedftamente compativel com a
tarefa conferida aos agricultores familiares noonhagal.

Afim a légica descrita, apesar de sua “ineficiénmiadutiva”, expressao
usada por certos extensionistas, estes continuaegesiendo apoio técnico para a
producao, incluindo, entre outras coisas, doagasedentes e fertilizantes, apoio
para a instalacdo de tanques aquiferos, entredeanigos e alevinos para sua
reproducdo. Trata-se de subsidios obtidos em wrtdd sua condicdo de
agricultores, pelo que, para estas familias, “seggemdo agricultores, apesar das
dificuldades”, brindaria certas vantagens, fatogles assumido como parte de sua
estratégia de sobrevivéncia familiar.

No ambito local, “ser cafeeiro”, por exemplo, soldigura de produtor
minifundista, representa contar com o apoio do @mie Cafeteiros: assisténcia
técnica, compra garantida da colheita (caso a wmla® produzida
individualmente por eles seja minima), subsidias @arenovacao de cultivos e,
sobretudo, assisténcia social (apoio para o a@ssistema subsidiado de salde,
auxilio para melhoramento de moradia, obras deasa@eto basico domiciliar,
entre outros), ainda sabendo que sua atividadeipaintem de ser a venda de sua
forca de trabalho e ndo a dedicacdo exclusiva apsdpria plantacdo. Nesta
dindmica, enquanto o negocio do café é rentavel fusm grandes”, “0s menores”
terdo a quem vender sua forca de trabalho. Areitente, se trataria de um
modelo baseado no fato de que o minifundista vénaghsitoriamente sua forca de
trabalho sem abandonar sua propria parcela, nuntexdononde ajudar-lhe a
manté-la em producdo seria uma forma asseguraordislidade de forca de
trabalho na regido. Este modelo dominante comlirarexploracdo familiar de
pequenos prédios com a subocupacdo do potencidtabbalho na roca e a
canalizacéo da forca restante ao mercado de taluadél.

Por sua vez, numa situacdo mais informal, a garaidi compra de sua
forca de trabalho se somam outros apoios de intalis pessoal. Em épocas
especiais, como Natal e fim de ano, por exemplpyrel grandes proprietarios e
suas familias agradam aos “pequenos produtores’presentes para eles e seus
filhos. Ilgualmente, em momentos de urgéncia ecocéifmecessidade de conserto
da casa em época de chuva, algum membro da faemieamo, por exemplo),
recorrer a ajuda “dos grandes” € uma forma de vesahomentaneamente o
problema. Trata-se de relagbes de lealdade e ogafi®ntre membros da
“comunidade cafeeira”. Nesta perspectiva, as relmg@ssoais entre “pequenos e
grandes produtores” (categorias nativas que dendifarencias de status e poder
econdmico entre os produtores locais), para alénesi@belecidas pelo contrato de
trabalho durante as épocas de colheita de caféespanderiam a relagbes de
patronagem: troca pessoal de bens materiais e rimigteentre atores
hierarquicamente diferenciados, mas ligados parslale amizade, vizinhanca e
interesses comuns, fundamentada em aparentes eettsmde solidariedade e
mutua obrigatoriedade moral (Bezerra, 1999; Eiselhg Roninger, 1980):

“O senhor Giraldo [produtor empresarial de cafémaéito
bonzinho com todos os produtores que moramos segteEm época
de colheita, n6s somos 0s primeiros contratadosngpi® estamos
prontos para ajuda-lo. N60s podemos contar com edbe econosco
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quando for preciso. As vezes a situacéo fica difficais eles, sempre
gue puderem, ndo negam ajuda para a gente, endeasna urgéncia
ou grande necessidad®.”

Para os agricultores familiares, beneficiar-se datatmento especial
recebido em fungéo de seu papel de “pequenos reditfaria parte de suas
estratégias de sobrevivéncia e reproducao sociéetoa. No contexto local, o
atendimento posto sobre eles, isto €, a afluéneianddidas assistenciais de
diferentes origens (governamental, estatal, pesseral combinacdo com a forma
em gue esta oferta é aproveitada pelos agricultarediares, definiria em boa
parte a dindmica em que se sustenta a ruralidagdiZada.

Outra medida de retencdo populacional, entendideontexto de ajuda as
familias de pequenos produtores, consiste na profiglizacdo da populacdo mais
jovem. Até certo ponto, restringir seu ambito daocagrofissional e ocupacional ao
rural-agricola, pelo menos formalmente, contrilaupara apaziguar a ideia de fuga
do campo, evitando-lhes sua exposicdo a um meianarlsem capacidade de
absorver sua forca de trabalho,além de pouco zaloseu acervo cultural agricola.
Um caso concreto corresponde a capacitacdo realipatb SENA-Regional
Caldascuja esséncia se sintetiza na seguinte citagéo:

“Jovens que adiantam sua formacao nas escolassderiptaria das
areas rurais, certificaram-se em duas normas dmo@mcia: «obter plantulas
de café de acordo com os pardmetros de qualidadestabelecer plantacdes
de café com critérios de sustentabilidade e compd#de». Estima-se que
para g ano 2009 se certificardo 1.500 aprendizessrina produgédo do
gréao.’

Iniciativas como essa confiam na profissionalizag@e futuros produtores,
conjugada a técnica dos processos produtivos costratégia para fazer da
agricultura uma atividade econdémica socialmentaeate. Assim, “na medida em
qgue a agricultura volte a ser um bom negécio, &tam negdécio atraente e
rentavel, os jovens optariam por ficar no campatiséo o orgulho de serem
agricultores™’. Igualmente, na medida em que a agricultura ssfa ¢omo uma
profissdo e ndo s6 como uma atividade de sobresizvéos jovens também optaréo
por ficar. Neste sentido, certificar formalmenteasiwcompeténcias trabalhistas
como agricultores especializados contribuiria pswa autoidentificagcdo como
profissionais e peritos em agricultura. Este senmreconhecimento que, além de
elevar “sua autoestima”, expressdo comumente ugadacoordenadores de
programas de capacitagdo, reteria 0S jovens no gaetp Ser este seu cenario
basico de exercicio e realizacdo profissional. Amagba no exposto por Giuliani
(1997), poder-se-ia dizer que politicas de prajisaiizacdo como as esbocadas,
quase sempre desacompanhadas daquelas orientgdaanér 0 aceso a outros
ativos produtivos (terra e crédito, por exempl@ygp contribuiriam para garantir
a fixacdo dos jovens no campo, situacdo, na prarplamente reconhecida pelos
agricultores familiares locais.

> Entrevista a agricultor familiar. Alto Tablazo. Maales.

“® Informacédo extraida do blog do Centro para a FoimaCafeteira do SENA-Regional Caldas,
publicada sob o titulo “Se prepara geracdo de eelda cafeicultura”. Disponivel em:
http://senacentroformacioncafetera.blogspot.con9200

" Entrevista ao coordenador regional do prograncalgs Café.
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Em réplica ao anterior, desde a vivéncia cotididaa'os que realmente
vivem no campo”, expressao usada por agricultasslibres em referéncia a si
proprios, as expectativas e posturas frente a asatdo e a profissionalizacao
agricola parecem ir na contramdo da projecdo uestimal. Enquanto as
instituicbes de apoio confiam na escola como elémedetentor de populacdo no
campo, para muitas familias rurais mandar aosdithescola faz parte do pensado
plano de fuga:

“Eu digo a meus filhos que ndo se dedique muitoaaopo. Eu
gostaria que eles saissem adiante, que se dedigusma profissao;
pelo que mais luto é que ndo tenham que se dadtemmamente a isto.
Esta bem que Ihes agrade, mas que seja algo coracesp&cie de
hobbie, o importante é que eles estudem e sailman daitras coisas. O
estudo € o0 que mais inculco aos meus garotos, @arqu estudo vai
saca-los daqui. Eu gostaria que eles tivessem gs&ap pelo mesmo
gue eu, a vida aqui no campo é muito dura, por éssguero vé-los
dedicados a outras coisas, mais realizados consoae®

Neste caso, como sera desenvolvido no capitulordegua dinamica de
vida cotidiana a escola é vista como um elementdiader na ruptura do ciclo de
vulnerabilidade socioecondémica. Os pais confiareswlarizacdo dos filhos como
estratégia de “superacdo pessoal’, expressdo igatdnusada por pais e filhos,
valor prevalecente entre muitos dos represental@tasiralidade fragilizada, para
0S quais 0 sucesso apareceria associado tantala daicampo como a futura
incursdo ocupacional em cenarios ndo-agricolastaDeaneira, ainda que nas
instituicbes de apoio e planejamento se insista m@dalidade agricola e
agroindustrial dos colégios rurais como “a melhpgdm para a gente do campo”,
“os que realmente vivem ali”, conscientes de safidade imediata, aproveitam a
oferta educativa disponivel (considerando que éiealopcado), ainda que nao
concordem plenamente com os postulados que a guiam:

“Aqui ha que destacar um problema importante, éaijjuéa que
se faca questdo da formacéo agropecuaria, asdandibs mocos, néao
todas sdo proprietarias e, quando o sdo, tdo séutém pequena
propriedade. Seus pais sdo em sua maioria mingtagliou pessoas
que trabalham em fazendas. Por isso, muitos joggues, ainda que
sejam do campo e sempre viveram no campo, nao esudo de
acordo com o modelo agropecuario nos estudos. @ssizem: para
que agropecuario se ndo temos terra? Para que ®etendos
possibilidades de ser proprietarios? Entdo, mellmrensino médio
académico, e depois ir a cidade a ver que p&3sa.”

Neste caso, ainda que nao se esteja sempre deoaommd a formacao
vocacional agricola, o fato de que seus filhos poffequentar a escola ja € um
ganho social para as familias do campo. No contlexal, ir a escola, cursar a
educacao primaria e secundaria, acdes estimulamapals para os filhos, séo
vistas como um “caminho de superacdo pessoalratégico frente a condicao de
vulnerabilidade socioecondémica.

“8 Entrevista a mée de familia. Vereda Bajo Tablafamizales
“9 Entrevista a diretora do Colégio Maria Gorettiratia Bajo Tablazo. Manizales.
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Em conjunto, esta série de arranjos e medidas rézsla “reter a gente do
campo no campo”, a “profissionalizar jovens emid#des agricolas” e a “brindar
educacao na medida para a populacdo de agricultolgstivos comuns entre 0s
programas e politicas governamentais dirigidos agscultores familiares,
contribuem direta ou indiretamente para evitarejtear sua ida para a cidade. Sob
a perspectiva institucional, na medida em que opcatrinde, pelo menos,
condicbes minimas de vida decorosa, os habitantas rde menor renda optarao
por continuar ali, mitigando-se, desta forma, sugragdo aos centros urbanos
mais préximos, aonde muito provavelmente eles iaaengrossar os suburbios das
cidades: “Se nos ndo fazemos algo para melhorataades pequenos produtores,
o problema social ndo vai ser somente no camp@os@mbém na cidad®” Sob
o olhar dos agricultores familiares, as disposigisstucionais, sem ser “solucdes
verdadeiras aos seus problemas”, constituem palsatia sua condicdo de
vulnerabilidade socioecondémica que atenuam suadtece sair do campo. Trata-
se de medidas aproveitadas e incorporadas a diadwoicliana de vida, sem que
isto signifique negacao para explorar outros cangi@sentes do agricola, assim
como espacos diferentes ao rural, propicios pdedb@scer estratégias opcionais
de reproducédo socioecondmica. As duas trajetoBagidh seguintes , escolhidas
pela sua representatividade, dao conta do exposto:

Leonardo é um pequeno produtor de café, que juato sua esposa,
Liliana, da conta de uma pequena lavoura de meoapie 0.7 hectares. Eles séo
pais de duas filhas, mocas de 13 e 16 anos quinatuia cursam a segunda série
no colégio rural da sua localidade A terra foi laglal por Leonardo dos seus pais,
também produtores de café. A chacara original foditla em trés partes iguais e
repartida entre os trés irmaos e posteriormentepramias por Leonardo quando
seus irmaos se instalaram em cidades de Manizataslleonardo, a agricultura é
sua vida, concepcao compartida por Liliana, quembémn se autodefine com
cafeicultora. Segundo sua propria apreciacdo,uacgib do produtor de café tem
mudado muito. Leonardo comenta que, quando elgpeean,0 preco do café era
muito bom. Lembra que “0 que conseguia reunir aoldd café dava até para ir
passear com a namorada em Manizales aos domigasingtancia que contrasta
com a atual, situacdo de maior austeridade ecoadmic

A confrontacdo entre o antes e 0 agora € uma caasias suas afirmacoes:
“hoje o café ndo é um bom negdcio como ontem. Ateate, a situacdo é
complicada, mas nés, se Deus quiser, vamos insiatiproducédo”. Ainda que
Leonardo persista com o café, isso ndo impede tpiee esua esposa tenham
procurado outras fontes de renda nos Uultimos 15.aAt&m de agricultor, é
também pedreiro eventual. Leonardo aprendeu oogjiicito com 0s seus irmaos
gue moram na cidade, que até hoje o mantém infarnsatire a existéncia de
vagas nas distintas obras em que trabalham. Jélhoabtambém como porteiro
noturno em dois condominios em Manizales, trabalhos conseguiu por
recomendacao de outro agricultor que também exassa ocupacdo. Em varias
oportunidades, menciona Leonardo, “a construgaostdma atividade que ajudou
a manter viva a cultura de café”. Parte do saldibkcdo como pedreiro ou auxiliar
de construcédo foi usado para pagar os empregadastedepoca de colheita, assim
como para comprar o fertilizante necessario parangia uma boa producao.

Leonardo atualmente recebe apoio do Comité de €afetde Caldas,
subsidio que durante o desenvolvimento da pesquissistiu em 200 plantas de

*0 Citag&o da entrevista concedida pelo diretor didadte Municipal de Assisténcia Técnica.
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café para a renovacdo de parte da sua plantacésaAme valorar a ajuda

recebida, ele expressa preocupacao pelo alto dosttertilizantes, afirmando que

este é o principal obstaculo para os pequenos et “eu continuo com o cafe,

mas devido ao preco dos fertilizantes, eu sO6 pegdicar a metade da dose
recomendada. Este é o problema dos pequenos preslutdoquestdo do custo do
adubo, pelo que acho que vai ser dificil continueste negdcio. A cooperativa

pode me emprestar dinheiro para fertilizar, mas&usei se a colheita vai dar para
pagar a divida, pelo que prefiro ndo tomar nadarestado”.

Por sua vez, Liliana, sabendo que “o produzidcamaura néo € suficiente
para pagar os gastos da casa” e que “o que gahlearardo trabalhando fora
também é pouco”, ha 12 anos, ela optou por apremateos oficios: “eu tenho
aproveitado muito os cursos que ddo os funcionatesprefeitura. Com eles
aprendi a fazer queijo e yogurt, por exemplo. S&rsas que eles oferecem para
melhorar a dieta da familia, para a segurancaealan, mas que eu tenho
aproveitado para ganhar um dinheirinho, para cansedguns outros recursos
para manter bem minhas filhas”. Os sabados e damijgnto com as meninas,
Liliana vende yogurt, goiabada com queijo e morangam creme numa barraca
gue instala na porta da casa da sua chacara, gprmeque fica perto da rodovia
principal. Como estratégia de complemento da relablar que ela assume como a
mais importante, ela também revende cosméticosspasavizinhas e amigas.

Adicionalmente, Liliana recebe cada més um subsidioprefeitura por
garantir a assisténcia da sua filha menor a es€talabém, apds vérias tentativas,
conseguiu o registro de sua familia no servico idido de saude, beneficio
oferecido pelo governo central as familias de meeada. Para ela, estas séo
ajudas que contribuem a melhorar sua condicdo d&, \@proveitaveis quando
disponiveis: “eu ndo gosto de depender do govela®ajudas que eles podam-nos
proporcionar. Eu gosto de ser Independiente, magzss a situacdo nao da para
tanto, pelo que toda ajuda é sempre bem-vindaesséia’. Ela também participa
da horta comunitaria impulsionada pela Rede del&iéidade Social, programa de
seguranca alimentaria também dependente do goveentral. Quando tem
colheita, ela dispde de cenoura, alface e algunta dwrtalica, alimentos que
incorpora na dieta da familia e ocasionalmente &erw mercado: “eu sei que a
horta ndo € uma grande solucdo, porque nés nadvemas da comida, nés
também temos que pagar transporte, servicos pskdiammprar material escolar
das criancas, pelo que ganhar dinheiro é impoftante

Para Liliana e Leonardo, que suas filhas estudéoorsigam mudar suas
vidas” dedicando-se a atividades distintas da aljwi@ é uma das suas principais
aspiracoes. Para eles, “a agricultura ndo ofereggasngarantias”, pelo que a
preocupacdo por “dar estudo as meninas” é const®aee dos recursos que
Liliana obtém da venda de queijos e yogurt é poopatensalmente, para este
propésito. A filha mais velha quer estudar enferemag

Sobre a continuidade da unidade produtiva, Leonfazia seguinte leitura:
“a chacara seguira produtiva até que eu tenhadqgoesa trabalhar, de 14 para
frente eu ndo sei que vai acontecer”.

O segundo caso € o de Dona Edilma e Seu José, nmqpeodutores
cafeeiros que ha mais de 25 anos mantém sua al@rcatutiva Sem a pressao de
ter de sustentar seus filhos, hoje ndo dependeis adaaproducdo de café, pois
contam com 0 apoio econdmico deles . Com muitoresf “trabalhando muito e
sem descanso para dar-lhes a educacao”, segunt dama Edilma, sua filha
Leonor é formada em educacéo pré-escolar e se@uRtBncisco em administragéo.
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Ambos os filhos, hoje casados, trabalham na zobanar de Manizales. Eles
cursaram a primeira e a segunda série na escalla sarformando como técnicos
agricolas. No obstante, nenhum deles optou pelecudtigra como atividade
profissional, situacdo celebrada, abertamente,Jpsé: “a agricultura é uma coisa
muito complicada. Como agricultor ninguém sabe cam@oisas vao se dar. Um
dia tudo da bem, mas outro d4 muito mal, por issa pnim € bom saber que os
meus filhos estdo dedicados a outras coisas”.

Dona Edilma comenta que nem todas as familias témesma sorte, “ndo
sao todos os pais que tém a iniciativa de dar daaagéo aos filhos, de garantir-
Ihes, a partir do estudo, uma vida melhor. Ao faas seus filhos, ela expressa
muito orgulho. Ao observa-los hoje formados, trhbalo e com suas proprias
familias, ela fala que o esfor¢co foi muito provetio Seus filhos vao visita-los
quase todos os fins de semana. Também, em épocathdéda, Francisco ajuda a
seu pai na plantacdo: “meu filho ndo esqueceu @&aqagheitar café, ele, sobretudo
no final do ano, estd sempre aqui comigo, trabaihandando conta da colheita
como um trabalhador por mais profissional que seja”

Seu José, apesar dos baixos precos e do altodnsstertilizantes, continua
produzindo café. Ainda que reconhec¢a que hoje ném é&om negocio, ele diz
persistir com a cultura, mas ndo depende tanta: dgtacas a ajuda que nés
recebemos de nossos filhos, nos podemos seguipartiivo, sem ter que pensar
tanto em mudar de atividade, em semear, por exermptas ou hortalicas, ou em
ter que me dedicar a outros oficios”, situacdo e sempre foi assim. Ha oito
anos, José foi condutor de um carro de servicoqjtde dedicando a transportar
pessoas da zona rural ao centro da cidade, tragahdesempenhou durante dois
anos continuos. Ele comenta que, ante as dificeidad negocio cafeeiro, sua
idéia foi ter um carro proprio, sem importar qussi® usado, e se dedicar também
ao transporte. Projeto que nunca concretizou destdocustos do automével. Em
outra ocasido, Seu José e dona Edilma tentaram diazeempréstimo para abrir
uma pequena loja de bairro, mas, a solicitacdo rBguzada em duas
oportunidadesdevido, segundo eles, a sua condgagricultores. A resposta dos
funcionarios do Banco Agrario foi que a eles derarirecorrer a cooperativa de
cafeeiros e solicitar um empréstimo para compumditifantes ou renovar o cultivo,
desconhecendo sua capacidade para incursionamémaosedistintos ao agricola.

Insistindo com projetos agricolas, no ano 2002planSeu José, eles, com
muito animo e grandes expectativas, seguindo assgigs dos funcionarios da
UMATA, incursionaram no cultivo de pitaya. Aindaega producao fosse boa, pois
com a capacitagdo e o0 acompanhamento recebido ertiv rendimentos
satisfatorios, o convenio inicialmente estabeleeidive a prefeitura de Manizales e
um grupo de compradores provenientes do sul dofgazssou devido a saturagéo
do mercado nacional. Seu José conseguiu vendedatpr mas por um preco que
nao foi suficiente para cobrir os custos de produgi®lo que a confianga nos
projetos das agéncias de extensédo foi novamendelper

Resultados como os esbocados, diz Seu José, reforga decisdo de
continuar com a producéo de café como atividadecipal: “o café, bem ou mal,
deixa alguma coisinha. Por isso é melhor ficar amrmmonhecido, em vez de
experimentar com projetos que nao oferecem garaptidauma’. Para este casal,
continuar na sua chacara cafeeira, agora contamuoaguda econémica dos seus
filhos que moram e trabalham na cidade, hoje comseu projeto de vida.

Como é possivel evidenciar no contexto vivenciakcd®, incursionar em
espacos ocupacionais nado agricolas como alterndgvadiversificacdo produtiva,
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representa para as familias de pequenos produtoresaminho a seguir em sua
tentativa por conservar o status de populacdo mgeloeconomicamente ativa.
Para uns deles, sem que abandonar a atividadelagsaja sua decisédo definitiva,
procurar alternativas que ajudem a complementaresuda € uma das principais
respostas a sua condicdo de vulnerabilidade saroetca. Para outros, pensar
em mudar substancialmente de atividade, sustentamdoop¢cdo na questao
econdmica, constitui a resposta central, decis&osgynifica, em muitos casos, a
saida definitiva do cenério rural/agricola:

“Muitos homens estdo desistindo do trabalho no capgla
situacdo econdmica. Um pobre homem vai trabalhdrabalhando
bem duro, numa fazenda se ganha as vezes 150000 22030000
pesos. Mas o que vai levar com isso para sua tasa?Pa unicamente
umas coisinhas, enquanto a esposa esta la esperametcadinho para
alimentar os filhos. Por isso € que a maioria doegoneses querem
ir- para a cidade, porque l& podem melhorar negdoidalvez com
frutas, com legumes, trabalhando numa fabrica onoseguindo
mercadoria para revender, porque o trabalho do cagdméao esta
dando resultado>*

Na pratica, em ambos 0s casos, a incursdo no needmattrabalho urbano
tanto informal como formal constitui a principalesthativa. O estudo realizado em
duas localidades rurais continuas ao setor urbardatizales, Bajo Tablazo e El
Aventino, apresentou 0s seguintes resultados: detatah de 89 membros de
familias pluriativas, 35 (34.8%) estdo dedicadasiadades comerciais (pequenas
lojas, venda de alimentos as margem das estradadavde minutos de telefonia
celular, venda de comestiveis e diferentes objetoscentro da cidade de
Manizales); 15 (14.6%) a prestacdo de servicodiares (servicos de vigilancia,
limpeza e oficios variados em edificios residesciicomerciais); 13 (13.5%)
empregados como funciondrios em industrias loc&briCas de calcados,
eletrodomésticos e quimicos, principalmente); 12.4%) dedicados ao servico
doméstico (mulheres empregadas em casas de familigjpalmente); 8 (9%)
prestam servi¢os educativos (professores em ese@akegios urbanos e rurais); 6
(6.7%) dedicam-se ao transporte (motoristas deudpilb (5.6%) a producéo
artesanal (produtores de artesanatos a base deippnmizipalmente); e 3 (3.4%) a
construcdo (ajudantes de construcéo civil) (Méngeag).

O anterior revelaria como naralidade fragilizadaas articulagbes entre
campo e cidade, bem como as estabelecidas entgeiamla e o ndo agricola,
tornam-se mais visiveis e cotidianamente assumideste contexto, a ocupacao
dos chefes e alguns outros membros da familia mdades realizadas em meios
urbanos resultaria vital para sua reproducdo scor@enica, incluindo a
manutencdo da atividade agroprodutiva: “Parte de qumeu marido ganha
dirigindo taxi em Chinchin& é usado na compra déifnte pra o café. Como
exposto no anterior testemunho, em alguns casds ¢&xcdo dos recursos
empregados na compra de insumos para a agricukurado obtido pelas familias
rurais em atividades ndo agricolas exercidas nogoseurbanos contiguos. De
acordo com Wanderley (1997), a pluriatividade eabdlho externo de membros
da familia poderiam constituir um mecanismo a palbi qual a propria familia

*1 Entrevista a produtora agricola. Vereda Bajo TablManizales.
*2 Entrevista entre ama de casa e agricultora familiereda Alto Tablazo. Manizales.
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conseguiria viabilizar suas estratégias de repi@aligpcioeconémica, mantendo
sua condicdo de agricultores. Nesta perspectiva, iscursdo ocupacional em
cenarios nao agricolas nado significaria, necegsmarite, a degradacdo da
agricultura familiar.

Assim, enguanto certos representantesrudtalidade produtivista como
também alguns dauralidade contestatoriainsistem na especializacdo agricola (na
producao agricola como atividade prima e distintoyaando ndo exclusiva, dos
habitantes rurais); para membros rdealidade fragilizada a agricultura aparece
como um dos variados mecanismos de reproducdoesociomica adotadas pelos
moradores do campo. Assim mesmo, enquanto a Ipgichutivista faz questao de
“reter a gente do campo em seu lugariuealidade fragilizadadaria conta do
transito entre o campo e a cidade como estratégiiana a favor de assegurar sua
sobrevivéncia econémica, sem que esta mobilidadgreederive no “abandono
definitivo do campo”.

Estabelecendo um vinculo comuaalidade hedonisticgpara as familias de
pequenos produtores as ocupagbes ndo agricolasrieolagy unidas aos
requerimentos dos novos habitantes do campo eigagrno mesmo meio rural,
constituem uma opc¢éo de ocupacao e geracdo dem@mmidis extras. Servico
domeéstico, vigilancia predial, jardinagem, instatagce manutencdo de hortas
caseiras, reparagOes locativas (encanacao, elatfgi pintura, manutencdo de
cercas, entre outras atividades), figuram entreroxipais servicos demandados
pelos reconhecidos neo-rurais, oficios potencialeneobertos pelos nativos do
campo.

Trata-se de alternativas vistas por certos agadgdt familiares como
“possibilidades que chegam” e podem ser positivaenaproveitadas, op¢cdes por
sua vez criticadas por alguns atoresrdi@alidade contestatériasujeitos que as
qualificam de subordinantes e desqualificadorasAtomo porem-se ao Servico
dos habitantes dos condominios e visitantes, eafatb que se trata de servicgos,
pelo geral, domésticos, que marcam distincbes éphdroes” e “servos”, sado
vistos como subordinantes (os habitantes do campondo aos da cidade como
empregados domeésticos) e desqualicadores na medidgue desconhecem o
conhecimento especializado dos agricultores comiisgionais agricolas:

“No tal de turismo rural, s&o os camponeses osfgoem a
faxina, arrumam as camas e cozinham para que ossaé divirtam,
trabalho que n&o sempre é bem pago, nem cumprasa@ondicdes de
lei. Oficios que desconhecem o saber do agricaibmno agricultor,
fazendo deles algo assim como for¢ca barata e natificada de

trabalho”>®

No meio das ruralidades em disputa, situacdes @uoiada demonstram a
existéncia de discoérdias interpretativas. Como mo@acEntrena (2001), enquanto
para os citadinos o turismo rural e as atividadeso@adas poderiam supor o
reencontro com a natureza, para 0s agricultoress (laenbém para certos
representantes da ruralidade contestatéria, no easestudo) poderia significar
uma situacdo degradante, como deixar de fazer osqugre tem feito (ser
agricultores), para se dedicar a outras ocupagdi@® clistrair e servir as pessoas
vindas da cidade. Nesta perspectiva, Froechli@®1R contribui ao afirmar que

%3 Entrevista & extensionista de la Unidad de IngreSocial-UIS.
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certos agricultores podem estar vendo essas nevaandlas como algo que lhes é
imposto por representacdes socias foraneas, olgaesgouco levam em conta seu
relacdo como a terra e 0 espaco em termos de Goygabitacao e trabalho.

“Alguns moradores dos condominios, alguns olhanergegdo
campo como cidadaos de segunda classe. Eles sm atshanelhor
familia, e s6 nos procuram pra ver se podemos rdbes como
empregados domésticos. Eu muitas vezes ndo gasta détude deles.
Eles acham a gente despreparada, gente que soseute para ir
limpar suas casas, sem querer dizer que esse muguautro trabalho
seja degradante®

No caso citado, sem ignorar que 0 servico domédizo parte das
atividades nao agricolas exercidas por membros falaslias de agricultores
familiares, o fato de agora conviver no mesmo esgagn moradores de origem
urbana acentua, entre os nativos do campo, o sEmbimde falta de
reconhecimento tanto da sua identidade profissi(s®l agricultor) como de seu
rol social tradicional (produzir alimentos), aoesarprincipalmente olhados, pelos
novos habitantes do campo, mais do que como afgnies] como potenciais
empregados domeésticos

Em sintese, a ruralidade vulnerada se desenvolaerisgedor de quatro
eixos dinamizadores principais: a) as acoes emgidssn pelos habitantes rurais
em condicdo de vulnerabilidade socioecondémica,varfaa sua sobrevivéncia
fisica e social, fundamentadas no acesso as ajadisais e corporativas
disponiveis; b) a mediacdo exercida pelas instiag¢cde apoio na busca por
“mitigar a pobreza” no campo, a partir da ofertaajigdas principalmente néo-
produtivas; c) a incorporacédo do ndo agricola asgais cotidianas das familias do
campo em busca de fontes alternativas de rendpaeegpectativa frente ao que
sera do campo ante a possivel negacao dos joveassamir seu papel no relevo
geracional.

Uma vez definidas e descritas as categorias opasatom as quais abordar
a dinamica rural local, o que vem a seguir corredpoao resultado de seu
cruzamento sistematico, isto é, a descricdo e des@mento analitico dos mais
relevantes eixos de encontro solidario e conflituestre as diferentes ruralidades
em disputa.

* Entrevista a agricultora familiar. Localidade EkAillo. Manizales.
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CAPITULO IV

DINAMICA RURAL LOCAL: CRUZAMENTOS ENTRE RURALIDADES
EM DISPUTA

Como argumentado no capitulo primeiro, as multifdasias de conceber o
rural criadas e operadas por diversos atores chegaoonstituir fontes de
solidariedade e disputa que ativam as dinamicassaoediante a conformacéo de
jogos de poder, em que algumas das ruralidades isputa, em virtude do
desequilibrio de forcas imperantes, imp6em suasppetivas sobre as outras.
Seguindo essa premissa, e tomando como base a® ga#tgorias operativas
desenvolvidas no capitulo anterior, 0 seguintetokpiexpde e amplia os mais
relevantes pontos de cruzamento entre as diferentedidades confluentes,
enfatizando a forma com que cada encontro repesobie a dinamica rural local.

4.1. Entre a especializacdo na cultura do café edaversificacdo agroalimentar

No ambito local, definir que opcéo produtiva tonmara melhorar a
qualidade de vida dos pequenos produtores em @mdig vulnerabilidade
socioeconOmica, atores em sua maioria especiazaol@ultivo do café, constitui
motivo de conflito permanente entre os que, sobreliftes angulos, propdem e
impulsionam solugdes divergentes para o problemmata®e de alternativas
orientadas e informadas por formas particularesaheeber o rural afins aquele
microuniverso social ou campo especifico de retamizento em que cada
proponente costuma desenvolver-se. Neste casopgtesporientadas pela viséo
produtivista, como as concebidas pelas agénciagpde ao produtor, entram em
conflito com as criadas por criticos da racionaleldmercantil” como guia
hegemonico de acgao.

Como alternativa dominante, a opcao proposta pefoite de Cafeteiros de
Caldas consiste em reforgar e dar continuidaderajetp produtivo regional que
estimula a especializacdo no cultivo de café. Nease, a resposta ao problema
sugerido se baseia em elevar a competitividadegdgsenos produtores mediante
o melhoramento de suas capacidades produtivas,adado de inovacoes
tecnoldgicas. Sobre esse enfoque, a vulnerabilidad@econémica seria mais um
problema passageiro superavel a partir de solutgim®logicas. Acrescentar a
produtividade do cultivo elevaria os rendimentasvpnientes do café, fato que por
sua vez contribuiria para melhorar as condi¢coegdateda familia cafeeira.

Em contraposicao a proposta dominante que reivanaiespecializagdo no
cultivo do café, mas igualmente centrada na vis@uolytivista, a Unidade de
Integracdo Social (UIS) confia na diversificacdodutiva como estratégia para
superar a vulnerabilidade socioeconémica dos peguprodutores. Nesse caso,
diminuir a dependéncia econbmica do café, subagéimaassumida como
desvantajosa para 0s pequenos produtores geralmeapacitados para tecnificar
seus cultivos, constitui a principal estratégiabs$ituir o café por cultivos de
frutas, legumes e hortalicas demandados pelo nerdadal e regional,
recuperando o papel dos pequenos produtores coasteabdores de alimentos,
seria 0 eixo central da mudanca concebida. Esggogta iria acompanhada tanto
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de assisténcia técnica direta ao produtor como elfidas tendentes a favorecer a
comercializacao dos produtos.

Ainda que se trate de alternativas contrapostaecedjzar ou diversificar a
producao, as duas opg¢Oes esbocadas apresentariggantmnem comum. Ambas
surgem orientadas pela visdo que assimila o runamaespaco socioprodutivo,
espaco fisicamente delimitado e administrativam@taeejavel e em funcdo das
atividades agricolas ali desenvolvidas. Neste etmt® meio rural é vislumbrado
como o cenario basico de acdo de diferentes apyoshitivos, entre 0os que se
incluem aos pequenos produtores, neste caso at@entmo de extensionistas e
planejadores rurais fazendo parte em conjunto deerso associado aos sistemas
agroalimentares.

Em ambos os casos, as qualidades e valores quBcgualcada ator como
“rural” tem a ver com sua proximidade da estrupn@dutiva. Particularmente, ser
parte da grande “familia cafeeira”, ser “pequenodptor”, “ser produtor de
alimentos basicos”, entre outros referentes, oat@@os atores rurais um sentido
na rede de relacdes que sustentaralidade produtivista Nessa ordem, pelo
menos num primeiro momento, a decisdo de apoipegsenos produtores estaria
centrada em manter e fortalecer sua permanénci® @ares economicamente
ativos dentro da dinamica agroprodutiva local dipdp fortalecimento das suas
capacidades produtivas. De acordo com a légicaupixista, esse fato deveria
garantir o bem-estar integral das familias de peggig@rodutores, postura que
privilegia a dimensdo econémico-produtiva comoaétiia de desenvolvimento.
Analiticamente, recorrendo ao exposto por PérezémezP(2002), seguindo a
tendéncia de muitas das politicas de desenvolvomeabndmico e social rural
concebidas na Colédmbia e América Latina, ambas@mptas priorizariam visdes
e estratégias orientadas para o desenvolvimentdutivo agricola, antes que
enfoques mais integrais de desenvolvimento, leittma acordo com a logica
essencial da ruralidade produtivista, centradauestgo tecnoldgico-produtiva.

Para o Comité de Cafeteiros de Caldas, dado sé&tecassencialmente
corporativo, a dinamica agroprodutiva local apaiacdasicamente restrita a
cadeia produtiva do café, por sua vez institucioeate assimilado ao rural local
em si, espaco instituido como exclusivamente caleodutivo. Trata-se de uma
ruralidade cafeeira dominante definida a partir idacoes mantidas entre atores
unidos ao “mundo do café”, onde os “pequenos pordat s6 poderiam ter lugar
dada sua condicéo de cultivadores de café.

Nestas circunstancias, as solu¢des provenientéedieracdo e do Comité
de Cafeeiros, encaminhadas para melhorar a sitilgipequenos produtores em
condicOes de vulnerabilidade socioecondémica, thiiente poderiam transgredir os
limites impostos pelo “mundo do café”, fato que imigl um eixo de
distanciamento e isolamento com respeito a qualouiea proposta fora do ambito
cafeteiro. Apoiar 0s pequenos produtores com @édit subsidios néao
reembolsaveis para a substituicdo e tecnificacaplai®ios, assisténcia técnica,
venda subsidiada de insumos, compra asseguradalltsite e capacitagdo em
administracdo do estabelecimento, entre outras s&igge oferecidas pela
institucionalidade cafeteira, seria a principal \@aaseguir como medida de
recuperacao da prosperidade econdmica perdida.ufiasgalavras, toda solucéo
internamente concebida teria quase obrigatoriamgumeese emoldurar dentro da
propria ruralidade cafeteira. Neste caso, diveaifiisto €, incentivar o abandono
do cultivo do café, por mais que resulte uma medidael para os pequenos
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produtores locais, seria uma medida dificimentesaerada em atencdo ao
interesse corporativo em si.

Por sua vez, a Unidade de Integracdo Social (meienhecida pelos
agricultores com Unidade Municipal de Assisténcecriica-UMATA), entidade
que representa a visdo da administracdo muni@pihamica agroprodutiva local,
em vez de restringir-se a um sistema de produgdecdso (o café), abarcaria a
totalidade da rede de relacbes associada a prodigc@timentos. Neste caso, o
espaco rural local € visto como despensa produté/alimentos e outros bens
agricolas e pecuéarios, dando lugar a uomalidade produtivistaque enfatiza a
funcéo agroalimentar (funcéo social atribuida apgaltores familiares: alimentar
a populacédo urbana local e regional), dinamicatalmante oposta a especializacéo
cafeeira.

Considerando a situacao local de dependéncia alméfb% dos produtos
agricolas consumidos no municipio provem de outtasas do pais) e as
dificuldades econdmicas enfrentadas pelos pequaoositores especializados em
café, “quebrar a tradicdo cafeteira” e incentivamadanca para o cultivo de
alimentos demandados no proprio municipio congitwa principal proposta da
administracdo local orientada a reativar a capdeidarodutiva dos produtores
manizalefios. Como se mostra na Tabela 2, a prodocabde alimentos basicos
(excetuando o cultivo de laranja) é deficitaria apajuase todas as espécies
contempladas. Sob estas circunstancias, suprie@ssidades locais, minorando a
dependéncia de outras localidades ou regides dg paplicaria incentivar a
producdo préopria de alimentos num contexto ondes nd@ metade do area
cultivada esta dedicada a producéo de café. Emzslas, das 15.603 cultivadas,
9.614ha (61.7%) estdo em café, area dividida én6@3 chacaras cafeteiras, sob
condicOes polarizadas de alta subdiviséo e coraggdrda propriedade. Ainda que
dedicadas a monocultura do café, segundo a laifigial da UIS, trata-se de terras
com diversas vocacgdes agricolas, onde tecnicarseritepossivel instaurar outros
cultivos ou sistemas de producao diferentes dovoulfominante.

Nesse contexto, os pequenos produtores especaizaa café fariam parte
dos atores convocados a participar da consolidagdwojeto tendente a garantir a
soberania alimentar local a partir de sua transdigém em produtores de frutas,
legumes e hortalicas, fato que define um claro eixalisputa entre as propostas
agroalimentar e cafeeira em torno da orientacadupra da agricultura familiar
local. Analiticamente, “que os pequenos produtesedediquem a produzir comida
tanto para o autoconsumo como para o0 mercado”’,essfo usada pelos
extensionistas da UIS, significaria restar protégoo aruralidade produtivista
cafeteira hegemonigcadando lugar a ascensdo de urnealidade produtivista
alimentarmais moldada com o papel social outorgado ao desdle a perspectiva
governamental local. Em termos de disputa, essenfaistraria a existéncia de
relacdes conflituosas em uma mesma ruralidade.aAquee a légica produtivista
constitua um eixo comum, a diferenca acerca dadfuragroprodutiva que o0s
pequenos produtores tem a cumprir incita a cordigd® entre as partes.

Circunstancias como as anteriores revelam o roal lcomo umcampo
aberto de disputaRevestidas ambas as partes por um matiz proshatj\dada uma
delas trata de impor aquela ordem social conformes snteresses e visdes a
respeito dalever ser do ruralsem que isto signifique que a confrontagéo acante
em igualdade de condicdes:
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“Infelizmente, ainda que quiséssemos que 0S pegueno
produtores se dedicassem mais a producéo de cpauidales e para o
mercado, dificilmente podemos competir com o CordééCafeeiros.
Eles tégg grana, ndés somente as ideias e certososague nao servem
muito”.

Na disputa por impor uma ordem rural alimentar-difieada que diminua
a dominancia da ordem cafeteira-especializada, estgo econémico-financeira,
como sintetizado no depoimento anterior, atuariac@ixo de desequilibrio na
relacéo de forca entre as partes. O orcamento admegelo Comité de Cafeeiros,
recursos provenientes do Fundo Nacional do Cafggram as cifras disponiveis
pelo Governo Municipal para investir em setor agoyario. Neste contexto, a
continuidade dos programas e projetos de diveagific aparece constantemente
ameacada devido ao esgotamento dos recursos firmndesponiveis. Afirmacgdes
como “acabou o orcamento”, “ha que esperar queevoh liberar recursos”, “o
extensionista encarregado ficou sem contrato”, cenemtre os servidores publicos
da UIS que coordenam projetos de diversificacaadyirea, expressariam a
desvantagem obtida frente a contraparte cafeteira.

Tabela 2.Indicadores de suficiéncia especifica por alimentoo municipio de
Manizales, Caldas.

Producéo Kg Kg Suficiéncia
Produto local produzidos | necessarios| especifica por

(ton) per capita | per capita | alimento (%)
Milho 0,00 0,00 15,80 0,00
Laranja 18000,00 47,20 8,14 579,85
Tomate 9000,00 23,60 34,67 68,07
Cebola 204,00 0,50 24,40 2,05
Repolho 305,00 0,80 7,77 10,30
Cenoura 0,00 0,00 51,84 0,00
Feijao-vagem 240,00 0,60 7,68 7,81
Feijao 41,00 0,10 12,96 0,77
Ervilha 111,00 0,30 37,80 0,79
Banana 21115,00 55,40 183,60 30,17
Mandioca 1610,00 4,20 18,21 23,06
Papa 10695,00 28,00 248,40 11,27
Rapadura 710,00 1,90 108,00 1,76
Acucar 0,00 0,00 2,16 0,00

Fonte: Prefeitura de Manizales. Diagndstico de iega alimentar.
Elaboracdo com base na Avaliagdo Agropecuaria 2006.

Neste caso, o interesse da corporacdo cafeeira,éqpeoduzir café,
consegue se sobrepor as intencdes de diversificg@produtiva manifestas por
instituicbes como a UMATA como solucdo as condic@ies vulnerabilidade
socioeconOmica experimenta pelos agricultores fareg. Nas circunstancias

%5 Entrevista a extensionista da Unidade de Integragiial (UIS).
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descritas, adotando o0 exposto por Pérez et alOj2@ditores que se referem ao
caso colombiano, o conflito de interesses entrditunges com diferentes

capacidades de acéo dificulta coordenar o empneemid de estratégias comuns.
Num contexto no qual as visbes especificas acevsarefjuerimentos de uma
populacdo ou regido orientam a tomada individuatiel@sdes, a postura imposta
corresponde a daquela instituicio como maioresrsesude investimento e

capacidade de influéncia no entorno politico regjion

Em termos do posicionamento de uma ou outra ordeat, 12 aceitacao e
reproducédo dardem cafeteira hegemonimtre os pequenos produtores em parte
obedeceria as circunstancias descritas. Ainda car@osv deles manifestem
desconformidade com o cultivo do cafe, “o café @ mstd dando para mais”,
contar com um apoio certeiro e constante como ndado pelo Comité de
Cafeteiros chega a ser “melhor do que nada”. Oprig® produtores sabem que,
por mais que tecnifiquem seus cultivos devido awnatzho reduzido das suas
chacaras, dificilmente atingirdo niveis de produgé@e lhes permitam sufragar
completamente os gastos familiares. Para eles, uam‘lsta permanente” pela
reproducdo socioecondmica, “enquanto existam osili@xndo ha como
desaproveita-los”, subvencdes as que soO terianms@agjuanto facam parte da
“familia cafeteira”, isto é, mantendo-se como &oativos dentro da dinamica
social surgida em torno da ruralidade produtivisgada ao cultivo do café,
situacdo assumivel como estratégia explicita deuteagdo da hegemonia
cafeteira.

Sobra a aceitacdo da ordem rural alimentar, o gevceos pequenos
produtores pouco se distingue do anteriormenteritieslovamente, “aproveitar o
que chegar, pelo menos até acabar” costuma seagiGaléeguida. A certeza de
envolver-se em projetos cuja continuidade desdeiipio € posta em duvida
debilita a emergéncia e consolidacdo da propostdufivista agroalimentar, que
apesar de estar bem sustentada numa necessidadeerdado (insuficiéncia
produtiva local de alimentos basicos), conta concps recursos para seu impulso
efetivo. Nestas circunstancias, projetos de pramluighespécies animais menores,
fundamentados na entrega de frangos e porcos pagda@ sob compromisso de
reproducdo e entrega posterior de excedentes,ngari terminam quando se
acaba o orcamento. lgualmente, projetos de div@edo agricola fundamentados
na mudanca para a producdo de espécies promissdgagsnam ser derrubados
devido a falhas nas etapas posteriores de comeaciab, iniciativas assumidas
pelos agricultores envolvidos como meros “investitag ocasionais”:

“Faz alguns anos muita gente se meteu com cultleqstaya e
maracuja. A principio a gente se animou, mas demoita gente se
quebrou. A pitaya resultou ser um cultivo muitdddife custoso, quase
ninguém conseguiu sair-se bem. Com o0 maracuja lcawaénios com
empresas produtoras de sucos e refrigerantes. ¥as guando o
cultivo comecgou a produzir o projeto caiu, e osdptores ficaram com
toda a producdo na chacara. A solucdo foi vendepraga, mas os
precos que pagam la mal d&o para recuperar o idogst’

Frente a resultados como o anterior, as tentapgagjuebrar a hegemonia
cafeeira terminaram outorgando mais forcaordem produtivista cafeeiraA

*% Entrevista a pequeno produtor. Vereda Santa QWaaijzales.
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desconfianca ante a diversificacdo exposta e das@ipelos pequenos produtores
hoje motiva a decisdo de muitos de continuar comcultivo do café, sob
circunstancias em que aplica o dito “melhor um omadhecido que um bem para
conhecer”.

Nesse contexto afeicoar-se ao conhecido, aprovegasubsidios tanto
permanentes como ocasionais outorgados indistimi@mpor uma ou outra
instituicdo e diminuir o risco que supde um podsiveu negocio” figuram entre
as estratégias de reproducdo socioecondmica seguédias “mais vulneraveis do
campo”, légicas e acdes afins a “luta pela sob&ngia” que orienta boa parte da
ruralidade fragilizada

Neste caso, a plataforma de acdo fornecida peklidade produtivista
ofereceria parte dos meios de luta empregados fygbises do campo” em suas
estratégias cotidianas de sustentacao familiare&¢dmo aceder aos programas e
projetos produtivos de beneficio geral, desenhadosordenados por instituicbes
como a UIS e o Comité de Cafeteiros entre suasoptap de organizacao e
planejamento do rural, bem como conseguir serisel@dos como beneficiarios de
certos projetos especificos a partir dos quais nEntdeter acesso a iNnsumos
produtivos (sementes, fertilizantes, animais e etitds concentrados) fariam parte
das manobras cotidianas orientadas para aprowestaubsidios disponiveis no
entorno imediato de vida.

Nestas circunstancias poderia afirmar-se que ce@untzamento entre as
ruralidades produtivista e fragilizada mais do que em relagdes de
complementaridade, fundamenta-se em relacbes srméd onde uma parte
auxilia e oferece ajuda econdémica enquanto a apt@eita o oferecido sem que a
interacdo gere mudancas significativas que supesemulnerabilidade dos
pequenos produtores.

Para o caso da ordem produtivista agroalimentagaague 0s pequenos
produtores cheguem a ser vistos como atores pvoduém que lhes é atribuido
um papel central na consolidacdo do modelo de gémle provisdo local de
alimentos, a auséncia de um projeto real tornaubsidios outorgados simples
paliativos dirigidos a conter o avanco da situagédificuldade enfrentada. Até
que se deem as condi¢cbes necessérias para toshar icdeia de diversificagéo, a
oferta esporadica e descontinua de ajudas vinaladarojetos piloto continuara
sendo empregada pelos pequenos produtores comio @dércial, mas nao
definitivo, para suas condi¢cdes de vulnerabilidadeioecondmica. Propostas
como a esbocada, retomando o dito por Favareto/r{28@pendentes de recursos
externos e desacompanhadas de planos e programsadps no longo prazo,
pouco contribuem para levar a dinamizacdo desejada@lando-se meramente
paliativos.

Quanto a relacédo com a ordem produtivista cafeteirdbas as partes sabem
gue com as ajudas oferecidas e recebidas os peqyeodutores dificilmente
conseguirdo atingir um 6timo econbémico que lhes mgar melhorar
significativamente sua condi¢do financeira, isto‘gader viver calmamente do
café”, expressao usada pelos pequenos produteresyse isto queira dizer que a
ajuda continua recebida e a renda obtida pela vdodproduto deixe de ser
essencial para assegurar a sobrevivéncia e peroiartirs agricultores no campo.
Sem que sejam suficientes, sdo justamente estdasapermanentes e seguras as
que oferecem aos pequenos produtores a possillided atingir condicdes
minimas de reproducéo socioeconémica.
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Nos termos descritos, € preciso observar que aagéie subsidiaria
estabelecida entre asralidades produtivistae fragilizada, em vez de impulsionar
ou potenciar mudancas encaminhadas para melho@ndicdo de vida dos
pequenos produtores, consegue reproduzir, até perith, 0 mesmo estado de
fragilidade socioecondmica que da origem as ajudeecidas. Trata-se de um
modelo de contingéncia ciclica que contribui paiar ©o meio local um estado de
fragil equilibrio: s6 se produz se o processo ésigsiddo, fato que torna os
pequenos produtores altamente dependentes daadsm#tide apoio. Em caso de
nao existir ajuda, a existéncia dos mais “vulneégade campo”, pelo menos em
seu papel de atores agricolas, poderia sucumbir.

Considerando que os pequenos produtores constau@ma populacional
majoritaria no meio rural manizalefio, os efeitosidepossivel esvaziamento rural
centrado na saida destes atores da cena agropeolhatal , até certo ponto afetaria
a operatividade deuralidade produtivistaSe n&do existissem pequenos produtores
de café, a médo de obra especializada local chegaeiscassear, prejudicando a
disponibilidade da for¢ca de trabalho requerida grasdes plantacdes. Por outro
lado, sendo o0s pequenos 0s possiveis interessadopreduzir localmente
hortalicas e outros alimentos demandados pela ag@allocal, sua inativagao e
saida de cena poria em risco a sustentabilidadgi@guer programa de soberania
alimentar.

Assim, para o caso dauralidade produtivista cafeeira“administrar a
pobreza” a procura de reter e fixar uma série deesit‘pouco competitivos”, mas
por suas vez necessarios para a manutencdo doambelgiroducdo em grande
escala, seria uma necessidade indiscutivel quastiopor sua propria légica. Para
aruralidade agroalimentg dinamica mobilizada a partir de acbes governaamrgn
manter a expectativa de um projeto de segurangherania alimentar que envolva
a boa parte dos pequenos produtores locais sign#iadiantar-se preventivamente
ao risco que supde a eventual queda do modelodsatisicafeeiro.

No meio local, perceber o anterior, isto é, “a #isia de um modelo
produtivo fragil que explora e subordina a poputagéis vulneravel, tornando os
mais débeis do campo dependentes de ajuda exteinadmoda certos atores
criticos do modelo produtivista. De acordo com gesura, programas e projetos
como os implementados pelo Comité de Cafeteiros BI& “geram uma
comunidade costumada a viver a expensas do querdsenteiem” e tornam 0s
pequenos produtores “mendigos a espera do patmuadstatal”.

Analiticamente, esta posicao critica assumida pemos académicos,
estudantes, ativistas e membros de organizacoesssapie “defende a dignidade
humana sobre qualquer projeto meramente produtwislymbra o cenario rural
como um campo de resisténcia. Neste cenério deracuafdo, aqueles
“historicamente maltratados e subvalorizados” ser@s primeiros chamados a
resistir “e quebrar o jugo que até hoje os submelemina”. Neste sentido, sob um
clamor de “subverséao e resisténcia”, os represtagataruralidade contestatoria
atuando mais desde o mundo das ideias, assumirignapel de criticos e
introdutores de duvidas e questionamentos em tdendegitimidade da ordem
produtivista hegemaonica.

Em termos reivindicativos, a postura produtiviste geduz os atores rurais
a meros atores produtivos € refutada mediante & vigle 0s concebe como
sujeitos portadores de outras logicas de vida. pddavras de representantes da

57 Entrevista a membro do Jardim Botanico da Unidade de Caldas.
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ruralidade contestatoria, visées de mundo “menofadas com o individualismo
mercantil” e mais afins a “praticas e valores swlims” que orientariam a “vida em
comunidade” e que, ao serem recuperadas, podepastitair o fundamento de
uma “nova sociedade”. Respeito ao tratamento sidibisiddado aos pequenos
produtores pelas agéncias estatais e corporatevagtdnsao, a visdo contestatéria
promulga a necessidade de “quebrar as dependéripattir de estratégias de
intervencdo social que contribua para elevar aestitta, a autonomia e a
capacidade de autogestdo das pessoas do camporeSpeito a especializacao
produtiva no cultivo do café, a oposicao promulghvarsificacdo como estratégia
familiar de seguranca alimentar: “Gracas ao cultdo café, os pequenos
produtores deixaram de semear alimentos que, ftar da recursos monetarios,
hoje ndo podem adquirir no mercado”, pelo que vataroduzir alimentos seria
uma saida decorosa a “situacao atual de fome epaBf

Pode-se dizer que, em meio da dinamica rural lacgresenca daquele
outro olhar constitui um constante chamado de atesgbre a existéncia de “gente
de carne e 0ss0” no meio da disputa mantida estdeias vertentes daaralidade
produtivista O olhar posto sobre a gente do campo, suas mmess, l6gicas,
principios e valores, convoca a “humanizar” a tee@gdominante que s6 da conta
de atores produtivos, quase exclusivamente valiesosirtude de sua eficiéncia e
eficacia de acordo com os fins econémicos perseguitrata-se, antes de tudo, de
uma contribuicdo ideolégica que, ao propagar-s@mbito rural, faria pensar os
diferentes atores participes da dindmica localesobiundamento de suas proprias
praticas e intencdo dos interesses aos que porigsiente servem.

Em termos de medicéo de forgas, retomando a nagdiordl como campo
de luta e resisténcia, a luz do exposto por reptastes dauralidade produtivista
a acado de organizagbes como o Jardim Botanico deetdidade de Caldas,
instituicdo apropriada de varios dos valores qudingl® a ruralidade
contestatoria ainda que logre criar “certa perturbacédo da ofgdedo teria “muita
transcendéncia” devido a frequentemente “estarallasmais no discurso que na
realidade”. De acordo com essa postura, a prinpigacupacéo dos representantes
da ruralidade produtivista em relacdo as propos@stestatorias estaria na
possibilidade de estas criarem falsas expectagméte os agricultores familiares
que dificilmente serao refletidas em mudancas amisdole produtiva.

Neste contexto, ante a impossibilidade de geraramgab materiais ou
concretos com respeito ao proceder da ordem hegesm@nproposta contestatoria
apostaria em construir possibilidades locais, pmuanto sustentadas na atuacéo
simbdlica: um mercado camponés agroecoldgico, ftemenpor atores urbanos e
neo-rurais, tendente a gerar consciéncia entreiadsme local sobre a situacdo dos
“irmaos do campo”, por exemplo. Mais do que de agiEncretas, retomando o
exposto por Canclini (1990) sobre as mediacée® eniitura e poder, tratar-se-ia
de atuacdes simbdlicas que, acima de sua eficdar@mica, poriam em evidéncia
as tensdes existentes no seio da sociedade enmgeens Neste caso, interpretada
como “chamados de atencdo” e “exercicios orientaglotomada cidada de
consciéncia”, no meio da disputa entre as rurafidadoexistentes, a atuacao
simbdlica empreendida da ruralidade contestatooiaesponderia a uma acao
politica em confronto com a ordem produtivista duamnie.

No contexto nacional, trata-se de uma posturacada por autores como
Machado (1998), quem argumenta que as tentativasydgos e organizacoes,

%8 Entrevista a membro do Jardim Botanico da Unidade de Caldas.

99



sobretudo ndo governamentais, de apoio aos agrieslifamiliares tém um carater
mais politico-ideolégico do que produtivo, destattarque é mais facil fazer
discursos e manter uma posicéo ideoldgica do quer faegocios. Analiticamente,
pode-se dizer que, sem restar valor as a¢cfes dadidades de apoio, 0 que se
quer € mostrar a necessidade de combinar ambasrmssf procurando um
equilibrio que permita acompanhar a vinculacdo peguenos produtores em
melhores condi¢Bes as atuais, sem descuidar osraongigos politicos e o debate
ideoldgico. Neste sentido seria acertado considguar as propostas de carater
produtivistas podem, definitivamente, aumentar aptividade setorial e o nivel
de ingressos das unidades familiares, mas nédo segantem condi¢des de maior
democracia e bem-estar e, muito menos, a resoldgdoconflitos sociais e
politicos do pais, pretensdes perseguidas pelagt@pontestatoria.

Sob esta leitura, a baixa possibilidade de compegdiante projetos
produtivos concretos afins a seus principais presesociopoliticos (autonomia
alimentar, responsabilidade ambiental e empoder@amesrmunitario) coloca o0s
representantes da proposta contestatoria em situlecdesvantagem frente aqueles
que contam com recursos de investimento. Assimndpesse trata de captar
recursos para reproducdo socioeconOmica, a ofedeemente daruralidade
produtivista baseada em subvencdes diretas para a producsidiaremais
conveniente para os pequenos produtores do queocedamte dauralidade
contestatOria baseada mais em ideias do que em subsidios aisitsem que isto
signifique que indiretamente ndo traga beneficara pua situacdo particular.

A presenca de umaralidade contestatériarientada a gerar informacgéo e
consciéncia sobre os problemas gerados pela Iqymdutivista (contaminacdo
ambiental por uso de agroquimicos, prejuizos asdosi a monocultura,
exploracdo dos produtores familiares, por exemplegim como valorizar a figura
dos pequenos produtores (reconhecimento publiceudafuncdo social como
produtores de alimentos e salvaguardas do patrov@utiural rural), contribui para
reintroduzir o tema da problematica rural dentroadgenda informativa local,
tornando interesse geral fatos usualmente restatbsambito das instituicbes
ambientais e de apoio ao produtor.

A forma com que opera o Grupo de Estudos em Adu@g Sustentaveis
(GEAS), grupo associado as tarefas de “conscigdit’aempreendidas pelo
Jardim Botanico, poderia ser um exemplo do anteeote observado. O grupo
convoca estudantes de diferentes programas (cE¥ragygopecuarias, ciéncias
sociais e juridicas, artes, educacao, ciénciasdides principalmente) em torno da
realidade rural local, enfatizando a situacao amgipnos produtores. Assumindo o
rural como espaco de interesse geral, isto €, aomespaco ndo mais limitado ao
olhar de profissionais em ciéncias agropecudrias, s dédo conta da dimenséao
produtiva do campo, GEAS posiciona o interesse peftal e pela vida dos
habitantes rurais como um assunto de preocupacé& gee demanda o
atendimento da sociedade em seu conjunto. Nesidsen tentativa deuralidade
contestatoriapara expandir o interesse pelos assuntos rurhaie sosociedade em
seu conjunto contribuiria para forjar uma dinamiceal visivel para iniUmeros
atores para 0s quais a realidade do campo usua@npassaria despercebida.
Acorde com esta postura, recorrendo ao expostoFpg@rdo (2002), a opcéo
contestatdria contribuiria a gerar uma politicardeonhecimento que permita a
sociedade colombiana valorizar o rol econémicojasae politico dos pequenos
produtores familiares, assim como o sue direitteddireitos.
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Neste contexto, a maior atencédo sobre as condagerla das populacdes
rurais, a critica a atitude paternalista com quendislades de apoio intervém sobre
o devir dos sujeitos e comunidades do campo, dessreprincipais criticas
derivadas da adoc¢do do rural como campo de coafféatpolitica, configura a
base com queraralidade contestatériampugna as medidas com queugalidade
produtivistapretende dar conta dos efeitos do modelo prodtaiwobre a condi¢cao
socioecondmica dos mais vulneraveis do campo,csitudesenvolvida na seguinte
secéo.

4.2. Entre o “empoderamento” das comunidades ruraig a “assisténcia social”
aos pobres do campo

Diante da dificuldade que supde para o governo ampali incidir no
incremento da capacidade produtiva dos pequenodufmres locais, garantir
condicBes minimas de vida as familias do campoanezia aplicacdo de medidas
sociais ndo produtivas tem constituido a princiEgldo de intervencao
governamental. Trata-se de medidas criticadas #figadas de assistencialistas
pelos representantes daralidade contestatéria,na medida em que geram
dependéncia e incapacitam 0s pequenos produtorasapear por conta propria,
“acostumando-os a se olharem como sujeitos careet@siciativa, “a espera que
outros deem conta deles”, expressdao comumente ypeadativistas contrarios a
acao estatal.

Em termos da disputa entre as ruralidades coesteanquanto para as
instituicBes governamentais assistir socialmenfaradias de pequenos produtores
representaria a principal via de acado frente a ssipdidade de gerar mudancas
significativas em sua capacidade técnico-produtpaa 0s representantes da
ruralidade contestatoriacriticos do anterior proceder como medida priendi
permanente, avivar suas potencialidades, “empoderas’ e restituindo-lhes seu
papel de atores socioecondémicos ativos, serianaipal aposta.

Sem capacidade ou iniciativa para solucionar seuipais problemas
(insuficiente tamanho da propriedade, impossililidale acesso a mais terra e
baixa capacidade de investimento e endividameatagsisténcia outorgada pelos
organismos governamentais de extensdo consisteubsidmr-lnes o acesso a
alimentos e certos insumos produtivos orientadgsGpria producdo. Medidas
como as impulsionadas pelo programa Ac¢ao Sociakridas no capitulo anterior,
constituem uma prova disso. Segundo seus detrativega-se de providéncias
orientadas a reproduzir os “niveis de subsisténmiaéxistentes do que produzir
mudancas efetivas na situacdo socioecondémica dwsitiarios, leitura na que se
sustenta o principal desencontro entre as parteslitidamente, trata-se de uma
critica geral ao estilo assistencialista que acalacteriza parte da politica social
orientada a atender as franjas populacionais maiseraveis do campo. Como
expbe Cardoso (2004), o assistencialismo corregr@nda um modo de
intervencao que cria relagbes de submissdo, seracefeos instrumentos para
superar além do imediato as caréncias sobre as geatentra, circunstancia na
qual se fundamentaria a critica contestatéria aodetno de intervencao
governamental.

Relativizando o anterior, seria preciso reconhecgre dadas as
circunstancias de vulnerabilidade socioecondmiciiertada por certos atores
rurais, o Estado deveria estar disposto a criaeserd/olver redes de protecao
social para os mais afetados. De acordo com Macti®®9), autor que reconhece
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o rol fundamental da assisténcia social estatata ga caso colombiano, a
inexisténcia destas redes em algumas regides doegplicaria em boa parte o
deterioro social, a delinquéncia, o traslado daogaljores familiares aos cultivos
de uso ilicito e a incorporacdo de pequenos proesitaos movimentos
guerrilheiros e ao paramilitarismo como assalagatieste caso seria contundente
aclarar que assisténcia social adquiriria 0 papehddida de contengéo, mas sobre
o0 risco de ser assumida como caridade publica qua#od estiver acompanhada de
estratégias de geracao de ocupacéo e ingresso.

Para os criticos do assistencialismo, sem descenhecutilidade da
assisténcia social como resposta a situacdes dey@&meea (periodos prolongados
de chuvas e secas, incidéncias atipicas de pragd@eneas, por exemplo), estendé-
las e converté-las em medidas permanentes comiaibpéara perpetuar a ajuda
externa como elemento indispensavel a reprodugdoesmndmica das familias de
pequenos produtores. Para os que compartilhamobstie qualquer intervencao
efetiva precisaria ter como objetivo primario gdrabilidades e destrezas entre os
membros das comunidades de interesse, atitudesripastente aplicaveis para dar
continuidade aos processos iniciados independententa presenca ou ndo das
entidades de apoio. Adotando o exposto por Car(Ri¥w}), essa postura sugeriria
abandonar o olhar que s6 vé caréncias, substitwinolar aquele que localiza as
potencialidades entre os membros dos grupos fachl&

Em termos gerais, seria possivel dizer que resposée produtivas
operando em um esquema basicamente produtivistdarav existéncia de uma
dindmica rural paliativo-conservacionista, istotendente a apaziguar os efeitos
derivados da opgédo produtivista sem intervir dimetate sobre as inconsisténcias
do préprio modelo. Enquanto o modelo cafeteiro (damte), fazendo questéo de
sua permanéncia dentro da “grande familia cafétepera e mantém uma faixa
populacional majoritaria de pequenos produtorescendicdo de vulnerabilidade
socioeconOmica, 0 governo municipal, recorrendecunsos e programas locais
impulsionados pelo nivel central, da conta dessammagopulacao, oferecendo-lhe
assisténcia béasica social:

“Quando os produtores especializados em café camadécar
mais pobres, quando o problema se torna quase afsiepra de fome,
ja ndo sao mais familias cafeteiras, mas sim caegasnde Manizales,
e € 0 governo quem tem que responder por elesol@depna agora é so

nosso, agora somos nés que temos que enfrentablema”>®

Nessas circunstancias, atuar sobre as consequéuacia®delo dominante
somente com medidas paliativas, mas sem pensar @id-lm (ou sem poder
modifica-lo), em vez de contribuir para minorar ependéncia dos pequenos
produtores do apoio dado pela institucionalidadéetema, criaria uma nova
situacéo de dependéncia, agora proveniente domoweunnicipal. A leitura de que
a maioria em Manizales é de pequenos produtoresaffe seria assumida pela
administracdo municipal como uma externalidade eowual ha que conviver.
Como expbe Grassi (2003) em situacbes como a teseiassisténcia das
intervencdes sociais do Estado levaria a assimilgpolitica social, os planos e
programas de assisténcia compensatoria a poputagidosulneravel, privilegiando
a perspectiva da gestdo dos mesmos. Seguindadgsia, lenquanto ndo existirem

% Entrevista a funcionario da Unidade de Integré®daial (UIS).
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condicOes apropriadas para instaurar outro modedst€ caso o agroalimentar,
com énfase no abastecimento do mercado local)ganit impacto da ruralidade
produtivista hegemonica partir de medidas assistenciais constituiraiocipal
proceder da administragdo municipal, apesar deegias praticas ndo eliminam as
condicOes de desvantagem social nem criam envahloraos atores para supera-
las (Tenti, 1991).

A leitura contestatoria da realidade socioproduliveal daria conta da
dominancia de um projeto de modernizacdo incompléda sentido da
incompletude exposta por Canclini (1990), a exigggnde uma agricultura
empresarial prospera compartilhando cenario comaawalizada por pequenos
produtores a margem da linha de pobreza, amba®micamente inseridas nas
redes globais de mercado mas em condi¢cOes extram@ndesiguais, 0 que
evidenciaria seu carater hibrido e dispar. Maisqde excluidos do modelo
produtivista dominante, os pequenos produtoresargerparticipantes ativos
operando em condicbes menos favoraveis do quesogtre® ostentam mais poder
de deciséo e intervengao.

Para os pequenos produtores beneficiarios da aasiagtencial, “contar
com um mercado ao més”, “que 0s meninos recebaaféoda manha e o almoco
na escola”, “receber um dinheiro mensal por mandameninos a escola”, entre
outras prebendas, constitui uma “ajuda importategaverno” que se preocupa
com eles. Ainda que saibam que isso ndo é suficipata manter a familia,
“conseguir ser beneficiario do SISBEN”, “ficar nstd dos que recebem mercado”,
“receber ao principio de ano um kit escolar que @&mocos da prefeitura” fazem
parte de suas estratégias de manutencdo familragoeréncia com o esquema
proposto pelos que administram o rural.

Neste caso seria preciso observar que, enquanteesespantes da
ruralidade contestatoriadestacam as oposicbes com respeitauealidade
produtivista os membros dauralidade fragilizadaenfocam as solidariedades.
Como menciona Canclini (1990) ao referir-se as;fieda de poder em processos de
hibridacdo cultural, centrar o olhar nas divisdescanflitos entre atores
hegemonicos e subalternos levaria a prestar poteracé® aos intercambios
solidarios entre eles estabelecidos. Neste sentidperspectiva contestatoria
corresponderia uma relacdo de dominacao vertiohlosolhar dos representantes
daruralidade fragilizadaque atenderia a rela¢des solidarias: ante os widibeigs
do modelo produtivista cafeteiro, em vez de impu@saatitudes do governo e as
diretrizes da Federacédo de Cafeeiros (atitude afimrepresentantes da ruralidade
contestatdria), em termos gerais, 0S pequenos foredu (representantes da
ruralidade fragilizada) assumem o as ajudas reaslidmo concessdes solidarias
em atencdo ao reconhecimento social da sua vulhéaale socioeconOmica.
Conscientes das suas necessidades (dificuldadeap®siar o tamanho das suas
propriedades, caréncia de recursos financeiros pasgeso a outros recursos
produtivos), em vez de sublevar-se ou tomar medatiisais em reivindicacdo dos
seus direitos cidadaos, por exemplo, muitos agaces familiares interiorizam sua
condicédo de dependentes.

Por sua vez, armados de “boas intencdes” e sem hasa propria de
recursos, representantes daralidade contestatoria conscientes da situacao
assinalada, fazem questdo de “mudar o modelo” edgtderar as comunidades
rurais” como estratégia primaria de transformagémtando de convencé-las e
apoia-las para que autonomamente rompam com oreaqie dependéncia a que
se acostumaram. Neste caso, acbOes e intencdes ‘mmibater o modelo
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dominante” e lutar por recuperar “a autonomia dasiunidades camponesas”,
expressdes usadas por ativistas locais, definidarater politico-transformador da
ruralidade contestatéria

Sustentado nas intengbes descritas, poderia HsEerique para 0s
representantes daralidade contestatoriamais do que um ambito social puido e
problematico a espera de assisténcia socioeconpmicaral representaria um
ambito social cheio de potencialidades latentespera de serem reativadas e
conduzidas para a constru¢cdo de uma sociedadeaditer, isto €, um cenério
social a partir do qual seria possivel gerar e mdipaum modelo de sociedade
“mais justa, responsavel e solidaria”. Para coniseggandir o modelo figurado,
principios e valores reconhecidos como “ainda pEmsies nas comunidades
rurais” teriam que ser recuperados, potencializasl@ssumidos como conduta.
Solidariedade, fraternidade, respeito a naturemateddade, disposicdo para o
trabalho em equipe, favorecimento do bem-estarticolesobre o interesse
individual, entre os mais aludidos, figurariam natal de “valores rurais”
resgataveis como guias basicas de relacionamenial sfins ao modelo de
sociedade concebido.

Sem descartar a persisténcia de alguns desteevaocondutas entre 0s
habitantes do campo, seria possivel dizer que gopta contestatéria se
fundamentaria numa leitura idealizada do modo de s membros das
comunidades rurais. Tratar-se-ia de um ponto d&a wgormado por um “dever
ser” concebido por atores de origem urbana a padetium processo reflexivo a
respeito das formas dominantes de relacionamentgisfgtes em seu ambito
imediato de vida. Nesse sentido, recorrendo aostapanr De Paula (2005), o que
nao existe ou deixou de existir no meio urbancasprocurado agora em algum
outro ambito, contexto alternativo que neste casoesponderia ao espacgo social
rural.

Ao contrastar o dever prefigurado com o que realenacontece no interior
das comunidades rurais, representantes da ruralmadestatéria atuam a favor de
ajustar a situacao idealizada, propondo ac¢fes Ewigip orientadas tanto a ativar
a sensibilidade critica dos pequenos produtoregspeito das suas proprias
condicbes de vida como a gerar neles atitudes @iessjue facilitem as
transformacdes sugeridas. Sdo recomendacfes de ngasdgpositivamente
valorizadas pelos agricultores familiares, mas gs&snpre vistas como distantes
das suas necessidades imediatas:

“Aqui vém falar-nos muito bonito, falam-nos sobeer
independentes, sobre ndo estar dependendo doslisaldd governo,
sobre nédo estar sempre largando a méo para veroguggo, sobre néao
nos converter em mendigos. Eles tém razdo em modasss, mas
muitas vezes ndo sabem quais sado as necessidageg|juestamos
passando. Por exemplo, se 0 que precisamos saatssnpara iniciar
um cultivo, adubos para levantar um cultivo, elée podem ajudar-
nos com isso. Pronto, estd bem que tratemos dmutEssuficientes, de
aproveitar os recursos e subprodutos da chéacars, issa ndo é
suficiente. A maioria aqui somos agricultores, termqoe produzir para
vender e para isso é que precisamos mais afida”.

% Entrevista a pequeno produtor. Vereda La Crisialtanizales.
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Nestes casos, a leitura realizada pelos agricslt@amiliares expressaria a
distancia estabelecida entre a realidade idealiafaearuralidade contestatoria
a experimentada na vivéncia cotidiana pelos atques sustentam euralidade
fragilizada. Enquanto a primeira pensa em perspectiva, prajetgmossiveis
cenarios proximos a situacoes ideais de solidatee@aequidade social (processos
que demandam tempos prolongados para sua consa)dacsegunda responde a
situacdo imediata dos atores em situacdo de difida socioecon6mica, para 0s
quais procurar solugdes rapidas e concretas paldepmas cotidianos constitui a
principal necessidade. Neste contexto, enquantoreejpa opera ho medio e longo
prazo, a segunda o faz no plano imediato, geranddasencontro entre as partes
centrado nas maneiras particulares de administreoneeber o tempo, nocdes
diretamente ligadas aos interesses prioritarioan&formar o meio social” e
“sobreviver dia a dia”, respectivamente.

Nestas circunstancias, para os pequenos produtmreder a programas de
assisténcia social sem deixar de lado a questatutpra resultaria mais rapido e
seguro do que participar de projetos de indoletipolideolégicos, em principio
sem fins econdmicos. Para eles, acostumados azirgdwa o mercado, resultaria
temporariamente inviavel passar a cultivar prinagete para comer, manter
hortas caseiras como estratégia de seguranca &dimeonsiderar a troca sem
dinheiro como uma alternativa de acesso a outrns balimentos, assim como a
manter rogas sem uso de agroquimicos, entre optog®stas consoantes com a
proposta contestatéria:

“Para mim é melhor ficar como estou. Pelo bem-ef#aminha
familia, eu ndo posso meter-me em coisas novaserime a
experimentar cultivos ecolégicos sem que tenham pcadores
dispostos a pagar a mais, a usar um preparadovde @m vez de um
fungicida quimico que pode n&o funcionar como g@staois se as
coisas ndo saem bem, minha familia é que vai s&diestivesse em
outra situacdo, se a situacdo fora um pouquinhe fgada, até
pensaria em meter-me nisso, mas por agorat&o”.

Com o animo de equilibrar posturas e interessesmmoderamento politico
das comunidades de pequenos produtores, entengidongdo da ruptura com o
modelo dominante, demandaria avancar conjuntanwnte seu empoderamento
econdmico, isto é, ir acompanhado de acdes encadasha reconstituir seu papel
de atores produtivos talvez vinculados de outranfol dindmica de mercado.
Neste sentido, assim comoraralidade produtivistaproporciona um contexto
socioecondmico que incorpora marginalmente ,0s quempl produtores,
outorgando-lhes papéis claros e um sistema dedobgiara sua manutencao, a
ruralidade contestatérialne corresponderia avangar na configuracdo de uma
plataforma socioeconémica envolvente na qual osugess produtores
conseguissem inserir-se alternativamente. Adotamdmgerido por Abramovay
(1998) ao se referir a viabilidade das propostaiadges para as populacdes rurais
em condicdes de vulnerabilidade socioecondmica,inasativas surgidas da
proposta contestatéria, para serem economicamerstensaveis e fugirem do
esquema do assistencialismo social deveriam in€loire seus objetivos gerar

®1 Entrevista a pequeno produtor. Vereda Alto delrGuaVianizales.
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condicOes alternativas de mercado afins aos isesese capacidades dos
produtores envolvidos.

Acdes como as dirigidas a incentivar a producdccensumo consciente e
ecologico de alimentos (mercado agroecolégico e eRdd Consumidores
Ecoldgicos), em que a confiangca e 0 mutuo conhetonentre produtores e
consumidores constituem a principal pauta de m@rhento, poderiam ser
interpretadas como ponto de partida para a comfg@ar dessa plataforma
socioecondmica de resisténcia e inclusdo social afis principios deuralidade
contestatOria Neste caso, a dinamica projetada giraria em ta@oposta em
marcha de um projeto de economia solidaria na gutdrefa tradicionalmente
assumida pelos habitantes do campo, produzir alosentenderia a ser
revalorizada pela sociedade em seu conjunto, alérmmedestida de um matiz
socioambiental em sintonia com a propensdo contémpa a producdo e ao
consumo ecoldgico e responsavel. Nas circunstantgasritas, a agregacao de
valor a partir do uso de tecnologias de producdoemglogica seria monetéaria e
ideologicamente valorizada no mercado, compatdnlilo e potenciando, em
termos da proposta contestatoria, as dimensdecpod produtiva do modelo
alternativo promulgado.

Também centrada numa ordem rural de indole majamt&nte agricola,
propostas como a esbocada reformulariam o valongodialmente mercantil
atribuido a atividade agricola pelaralidade produtivista Sob este olhar, além de
pratica produtiva, a agricultura representariaiadade aglutinante ou criadora de
lacos entre membros de uma mesma sociedade usteloosicebidos como atores
distantes: gente do campo e a cidade, consumidom®dutores de alimentos,
conhecendo-se, redefinindo-se e estreitando redagfe torno de um projeto
comum. Neste mesmo sentido, o rural limitado aitteizacdo do agricola,
representacdo destacadaroealidade produtivista seria superado por outro que
abre suas fronteiras ao urbano, outorgando aossatitadinos participacao ativa
no processo de configuracdo gradual da inspiradalidade contestatoria
alternativa.

Assim, empoderar as comunidades rurais implicariar aum cenario
propicio para isso, contexto no qual, como se ea@oa seguir, a proposta
agroecoldgica (entendida como eixo de conexdo &aicentre atores originarios
do campo, novos habitantes rurais e moradores osb@am torno de uma
“ruralidade alternativa”) constitui o principal supe filoséfico dessa outra
realidade desejada.

4.3. Entre forjar um projeto de “nova sociedade” eajustar o modelo produtivo
as demandas contemporaneas de consumo

No meio local, a tentativa por desenvolver umamicé rural centrada em
principios de “solidariedade, justica e responsddille social” contribuiria para
conformar um tipo de ruralidade em que as frorgesrstre campo e cidade servem
cada vez mais para unir e integrar do que paraaegaliferenciar. Construir uma
ruralidade orientada por principios e valores dasos ao proceder agroecoldgico
atualmente convoca a multiplos atores (moradorescaimpo e da cidade,
produtores e consumidores de alimentos, ambietasléesativistas politicos, dentre
outros) interessados em consolidar um projeto @® & ajuda muatua, em que
assumir responsabilidades compartilhadas const@tueixo da criagdo dessa
dindmica integradora:
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“Os que produzem, transformam, comercializam owscorem
alimentos orgéanicos devem proteger e beneficiambiente comum
gue inclui paisagens, habitats, biodiversidade, agua. Todos aqueles
envolvidos na producdo e no consumo agroecolégeerd conduzir
as relagbes humanas de tal maneira que asseguséga ja todos o0s
niveis e a todas as partes comprometid4s.”

De acordo com a logica daralidade contestatériaos multiplos atores,
enfatizando sua qualidade de consumidores e pmadu{@em esquecer que 0S
produtores rurais também sdo consumidores de dlmenoutros tipos de bens)
fariam parte integral de uma estreita rede de @ekgociais em torno da questéo
alimentar, neste caso conjugada com o intercambamercial com
“responsabilidade social’. Segundo o exposto pdr @07), acima dos valores
convencionais de mercado os atores destas relagiasam ligados por um
sentimento de solidariedade e justica. Mais do goma proposta oposta aos
mercados , essa forma de relacionamento alternaévia concebida como uma
ferramenta desenvolvida para modificar a logicaitabgta dominante com que
atualmente opera a dinamica de mercado (Goodmaoodn@an, 2001), gerando
um mercado mais inclusivo, sobretudo para aquetesmaior desvantagem no
processo comercial de suas cadeias produtiva® (8atl., 2004). Os agricultores
familiares, no caso em estudo.

Assim, as relacbes entre as partes precisariammses proximas e
conscientes, diminuindo a mediacao realizada perrivediarios “que exploram e
desconhecem o trabalho dos produtores do camppiesgsdo comumente usada
pelos ambientalistas locais rumo a um processaotéeacdo solidaria, baseado no
conhecimento mutuo e no comércio mutuamente lEndiecorrendo ao exposto
por Gendron et al. (2009), iniciativas desse tipmpram atrair a atencao e ilustrar
para 0s consumidores as praticas injustas de cmmpresentes ao largo das
cadeias de mercado, ato concebido pelos atores loomo forma de aproximar
solidariamente as partes envolvidas. De acordo Gomudman (2004), que o
consumidor sabia qual é o efeito de seu ato deuoomsobre o bem-estar daquela
comunidade em particular que cultivou os produtguaidos contribuiria para
criar uma economia moral alternativa a dominantes m@cas comerciais
convencionais. As propostas de integracdo entr@luprees e consumidores
emergentes no ambito local estimula os encontras gansacfes “cara a cara’,
criando um ambiente em que cada ator sabe maiseoosguem € o outro, suas
necessidades, preferéncias e modos de vida.

No marco da ruralidade contestatéria, iniciativaamoe a esbocada
procurariam reparar parte da injustica social a bistoricamente se viram
submetidas as populagcdes do campo (camponeses,enpsquprodutores,
trabalhadores rurais), chamando os atores urban@ssamir parte de sua
responsabilidade sobre a presenca e permanénpi@alolema. Por outro lado, uma
vez “conscientizados sobre a problematica ambieetdb interesse de alguma
gente da cidade por consumir alimentos organicosresponsabilidade social”, os
produtores rurais uniriam forcas com os consumglamanos a favor de um
projeto socioalimentar comum: consumir e produdimentos organicos por

62 A citacdo faz referéncia a alguns dos postuladmpiidos e promulgados por atores locais
identificados com a proposta agroecolégica, nesi@siao expostos por membros do Jardim
Boténico da Universidade de Caldas.
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demanda para um mercado alternativo que agregavea atores interessados no
comércio justo. Atualmente, ainda de maneira infBdyrmensalmente acontecem
encontros entre produtores e consumidores locamsocparte das atividades

associadas ao Mercado Agroecoldgico (ver figuras2), organizadas pelo Jardim
Botanico da Universidade de Caldas,

Neste caso, contrario a visdo afinrukalidade produtivista postura que
reduz a populacdo consumidora a contraparte deminda alimentos dentro de
uma estrutura econdmica vertical, parauealidade contestatériaessa mesma
populacao faria parte integral de um esquema huatale relacdes entre atores
participes da dindmica agroalimentar além de suples funcdo de compradores.
Tanto consumidores como produtores agricolas mzabidim parte da dinamica
rural sob um esquema explicito de complementarigaaéituo beneficio mediado
pela questdo alimentar e pela solidariedade colmtas e reivindicacdes sociais e
politicas dos agricultores familiares locais.

Em termos similares poderia inferir-se que, enqugrdra aruralidade
produtivistaa relagdo entre atores urbanos e rurais estaneigalmente orientada
pela dinamica de mercado (uns produzem e outrosoooem, localizada cada
parte num dos extremos das cadeias agroprodutiyaa)a a ruralidade
contestatoriaas relacbes de proximidade estabelecidas entrsucodores e
produtores adeptos as ideias de comércio justdupém agroecoldgica e consumo
consciente representariam o fundamento principguele “novo tecido social”
inspirado na responsabilidade socioambiental. Derdac com Gendron et al
(2009), a apropriagcdo do comércio justo e respahsémo caracteristica de
identidade e referente politico-ideoldgico por @ate certos movimentos sociais,
além do meramente comercial, orientaria a propgestam projeto mais amplo de
sociedade alternativa. Como afirma Otero (2007dreat associados a estes
movimentos procurariam se reapropriar da econonparér de valores proprios
(solidariedade, responsabilidade, justica, por gMeme através de transacoes
econdmicas investidas de um contetdo social eqmlitom a expectativa de criar
um mundo mais equitativo e democratico, as vezealihdo. Experiéncias como
as relacionadas com a construcdo da Rede de CalmesiEcoldgicos de
Manizales, iniciativa liderada por membros do JarBotanico da Universidade de
Caldas, dao conta disso:

“Mais do que criar consciéncia sobre a questao emdli e
social da producdo agricola, o que ndés mais quereinmudar as
relacbes entre 0os que produzem e 0S que CONSUNDENO, GriMeiro
passo para criar uma sociedade mais justa e salidar

A construcao desse novo tecido social, fundamemadoonsolidacao das
relacdes solidarias entre produtores e consumidooass, retomando o exposto
por Portilho (2006), corresponderia a acdes pr&amo responsavel, orientadas a
construir uma nova cultura de acéo politica a pdats praticas de consumo. Nesse
contexto, a proposta contestatoria levaria a doealmente espacos e formas de
acdo baseadas em praticas de consumo percebidas eorancipatérias e
reflexivas, conducentes a criar formas inovadoras pdrticipacdo, onde aos
consumidores urbanos teriam adjudicado um papesidece ativo no devir da
dindmica rural local. Como parte do projeto de dfammacéo social proposto, o

8 Entrevista a diretor do Jardim Botanico da Uniidzrde de Caldas.
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perfil dos atores de origem urbana convocados arpocar-se a dinamica rural
corresponderia ao de atores politizados, definmwsdPortilho (2009) como: atores
com grande envolvimento com questdes socioambggntgie se autoatribuem
responsabilidades e deveres com relagdo ao méder® autoidentificados
como atores sociais importantes que credenciam pmmtiméncia e eficacia suas
acoes, e que prefeririam atuar na esfera do conslomgue em agfes politicas
convencionais.

Para os que lideram a proposta, ser consumidoogicol supde “optar por
um modelo de vida alternativo”, “adquirir um novetao de consciéncia”,
“recusar normas politicas e culturais que degradanda”, “apoiar iniciativas em
defesa da dignidade dos mais vulneraveis do cany@sistir ao atual e excludente
sistema econOmico imperante”, entre outros supo#ios coeréncia com essa
“forma de ser”, reunir pequenos produtores com wondores urbanos, “propiciar
que cada um reconheca a forma de vida do outrstabelecer relacdes solidarias
entre quem produz e quem consome”, “avancar naotdasdo de uma via
alternativa de comercializagdo que elimine a inesliacdo entre produtores e
consumidores finais”, “criar relacbes de confiapg#re as partes sem necessidade
de recorrer a certificadoras comerciais de produgéologica”’, entre outras
intencdes, constituem exemplos das aliancas cascegitre os que “apostam na
criagcdo de um mundo diferente, mais justo, fratersolidario”.

Analiticamente poderia dizer-se que raralidade contestatoriaassim
projetada apostaria em conformar uma nova orderalsoposta a atualmente
dominante, intencdo que outorgaria ao rural ceptteptransformador usualmente
negado ou desconhecido pela visdo desenvolvimertstiemonica. De acordo
com essa leitura, mais do que sinénimo de atrasarwlo rural passaria a ser visto
como cenario propicio para liderar, mas também rgerdonexdao com o mundo
urbano, mudancas conducentes a uma nova socie@@dtaca hoje dominada
pelas “relacées de ordem mercantil”. No contexscd®, a proposta contestatoria
se aproximaria da ideia exposta por Kayser (1986)aeno da promocao do rural
como espaco de inovagao social. Nesse caso, acim\estaria orientada para a
consolidacdo de novas formas de relacionament@lsconfiguradas sobre uma
perspectiva de responsabilidade solidaria tantypessoal como interespacial. Em
termos da “luta de poderes”, a cooperacao entresafpontaria para tomar partido
em torno dos desequilibrios fomentados pela dirdinoapitalista de mercado,
afirmando um ativismo critico na contraméao destenéode dominacao. Principios
e valores até certo ponto atualmente mantidos anheciveis no atuar cotidiano
dos membros de algumas comunidades rurais (sobretadjuelas “menos
submetidas ao modelo econémico dominante”), taisocsolidariedade, respeito a
natureza, fraternidade, humildade, relac6es “naoetdoias”, agora compartilhadas
por certos consumidores urbanos afins, dariam seipgsroposta de mudanca.

Tratar-se-ia, por sua vez, de uma proposta rewedgdmagens, principios
e valores comuns aos ansiados por certos habidasasbes desencantados com o
“estilo citadino de vida”, que também veem no rurak possibilidade de mudanca
pessoal de vida, postura que criaria um nexo saidantre asruralidades
contestatdriae hedonistica Como exporto no capitulo anterior, para alguos d
novos habitantes do campo viver neste espaco isgnima saida “ao sufocante
ritmo de vida na cidade”. Cansados do “anonimati@’,“pouco contato com a
natureza”, da “contaminacdo e do agreste da paisagkas relacdes “puramente
comerciais entre uns e outros”, viver no campo fitoirsa uma saida ao mal-estar
causado pela cotidianidade do mundo urbano.
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Seria neste contexto de interesses mais Ou menosunso que
representantes dauralidade contestatoriaencontrariam receptividade a suas
propostas entre certos novos habitantes do cantpoessados em revolucionar
parte de suas vidas. Para estes representantesalidade hedonisticaontar com
a existéncia de um projeto publico de “ruralidadteraativa” afim as ideias e
imaginarios privados que motivaram sua “ida pargampo” constituiria um
estimulo aos seus projetos pessoais de vida diterna

Um caso concreto no admbito de estudo é o vivenciz@overeda El
Arenillo, localidade rural que congrega um amplonefo de novos habitantes do
campo que, junto a moradores originarios do ludideram o processo de
conversao de seu espaco em exemplo de “veredd.datkaessados, inicialmente,
em aproveitar 0s recursos ambientais disponiveisa pa agroecoturismo,
representantes da comunidade procuraram ajuda ddimJaBotanico da
Universidade de Caldas, com cujos membros comipardin e depuraram a ideia
original, chegando a seguinte concluséo:

“Mais do que um simples projeto de turismo agroggicb, o
gue nds queremos € iniciar um processo de melhotarda qualidade
de vida de todos os que vivemos ca. O que nosmosreantes de mais
nada, é que a localidade seja sadia para nossamtmneficio. Por
iISSo cremos que a agricultura ecoldgica € o malanmiinho. Aprender
a produzir limpamente, aprender a produzir ecobogente, aprender a
conservar 0S recursos naturais, como projeto goleta comunidade é
o principio do processo®

Neste caso, fazer da localidade uma “vereda sawiastitui o principal
objetivo da aliangca. Como resultado do encontrajega inicial de unir varios
projetos familiares e empreender um projeto coratnit agroturistico foi
transformada em uma iniciativa a principio condteengerar condicdes propicias
para a posterior oferta, em médio e longo prazesymd espaco agroecoldgico
alternativo aberto ao publico acima descrito. Trdtade sair do padrédo das
propostas privadas convencionais, isto €, as basesl oferta de servicos como
restaurantes, espacos para festas, piscinas, oagani de eventos sociais “com
muita comida, musica e alcool”, expressdo usadaspeitoradores locais, a
alternativa do projeto comunitario consistiria ef@recer a vereda em si como uma
opcéao de deleite psiquico, pedagodgico e contenplgtie atraisse aquele publico
especial em busca do encontro com a natureza ® @morno social rural.

Capacitacdo em principios agroecoldgicos, jornddasensibilizacdo com o
meio local, ateliés de planejamento e acéo paatiei@, visitas de reconhecimento
de experiéncias similares, capacitacdo para imstetanposteiras e hortas
organicas, demarcacdo de caminhos ecolégicosjfidagiio de redutos naturais a
conservar, inventario participativo de fauna edléazem parte das atividades de
acompanhamento coordenadas pelo Jardim Botanico game do transito para
uma “vereda sadia” e a posterior oferta de servagysecoturisticos com énfase
pedagogica (ver Figura 9).

Ainda que se trate também de projetos produtiwbs,d, destinados a gerar
renda e beneficio entre os habitantes locais, apoptas impulsionadas pelos
novos habitantes do campo em consoércio com repeegen da ruralidade

% Entrevista a novo habitante do campo. Vereda Ehiflo. Manizales.
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contestatoria (caminhos ecoldgicos, jornadas dsilsbpacdo, capacitacdo em
agricultura ecolégica, dias de campo em chacameeagjdgicas, reconhecimento
de fauna e flora, entre outras) continuam imprimiagd espaco rural um carater
alternativo. Analisando essa postura € possiveriinfjue, tanto para préprios
como para visitantes, o meio rural assistido, rdaigue um simples espaco para a
diversdo convencional, representaria 0 meio deigglamento alternativo entre os
homens e a natureza, e entre estes e seus corgyékEseciado a essa intencao e
resgatando o carater pedagogico do projeto, ac@speal seria também atribuido
o papel de cenario fisico e social de aprendizagenoda uma série de atitudes e
valores requeridos quando se trata de criar “uma remciedade mais justa e
ambientalmente sustentavel” afim aos postulados glgs assim a desejam e
imaginam.

Figura 9. Encontro entre membros do Jardim Botaniconeo-rurais e agricultores
familiares em El Arenillo

da “agroecologizagdo"alseu espaco de vida.

Mormont (1987) contribui para essa andlise quarfdma que, além do
rural ser reivindicado como um espago passivel pi®paiacdo (neste caso
apropriado como cenario fisico para instaurar posjgrodutivos ecoldgicos e
sustentaveis), também pode ser simultaneamentbidg@alomo aquele no qual é
possivel desenvolver uma forma alternativa de wlaim modelo alternativo de
sociedade oposto ao dominante no mundo contempmoriesse caso, seu uso
comercial, apropriacédo orientada por critérios agotbgicos e valores afins a uma
economia de ordem moral, seria diferente daquéddntente centrado na procura
de lucro. Neste sentido, como propfe Escobar (198&a que uma cultura
ecologica possa ser assumida como a base de unp@stmoecondmica e
tecnoldgica propria (0 que implica que a natureza seja reduzida a mercadoria
sobre o signo de ganho), os grupos sociais teriaen dgsenvolver formas de
democracia ambiental e esquemas participativosashejamento e gestéao, que lhes
permitisse construir identidades coletivas e defmodos de relagdo alternativos
entre natureza e cultura, como seria 0 caso addataa comunidade El Arenillo.
A experiéncia relatada daria conta de uma comueidaie certo ponto autbnoma,
promovendo projetos alternativos no contexto loftaidamentados numa forma
particular de conceber as relagbes homem, naturezaciedade, orientada e
informada pelo pensamento agreocoldgico.
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Fazendo uma leitura conjunta, poderia afirmar-seajividades associadas
tanto & conformagcdo da rede local de consumidoddgicos como a
“agroecologizacao” de varias veredas do municipgdés principalmente lideradas
por académicos, moradores urbanos e novos halsitdateampo) configurariam a
plataforma de acdo contestatoria brindada comarnaliga aos agricultores
familiares locais. Neste caso, atores diferentes taadicionalmente agricolas
projetariam uma forma de ruralidade proxima a idia‘dever ser” da vida no
espaco rural, que por sua vez incorporaria condigfie inclusdo produtiva aos
moradores do campo em condi¢cdo de vulnerabilidad®meconémica. Surgida a
partir dos que “veem o campo de fora” e dos queedgaelm ao campo trazendo
ideias da cidade”, sua existéncia no meio locaklesia a presenca e incurséo
daqueles outros atores igualmente rurais partidipaa constru¢éo do reconhecido
rural.

Num contexto como o de estudo, onde a agricultu@s eagricultores
aparecem como figuras emblematicas nas represestdptninantes sobre o rural
entre académicos, planejadores e turistas, daigtencédo sobre os “outros rurais”
participes das dinamicas locais (Philo, 1992) pwtimifazer uma leitura mais
precisa da estudada ruralidade em transformac&seNmso, assumindo um papel
ativo dentro das comunidades de acolhida, novosamis de origem urbana, a
partir da aplicacéo de suas ideias e valores, goese interferir na realidade local
cotidiana gerando mudancas significativas que, A da visdo produtivista
dominante, poderiam passar despercebidos. Tratkesatores intervindo tanto
simbdlica como materialmente no espaco, na teatalés construir uma realidade
local afim as caracteristicas desejadas, acdesouseguem permear a vida e a
visdo daqueles atores tradicionalmente agricolam @s que convivem e
compartilham de perto.

A luz do exposto pelos habitantes nativos do carfyas,com outros olhos
0 que se tem na vereda”, “revalorizar os recursgrais e a beleza da paisagem
com o0 que se convive diariamente”, “descobrir aliévas de geracdo de
ingressos”, “pensar ndo so6 no presente, sendo tambduturo” constituem acdes
promovidas e possibilitadas pelos que chegam de. forata-se de ideias e
propostas que conseguiram “calar na mente dasgsssancorporarem-se como
elementos mobilizadores das dindmicas sociais, inmmpio novos ares a vida
coletiva nas veredas. Nesses casos, aquele ruaggragutivo em que usualmente
vagueiam os produtores do campo consegue seritkvesim novos olhares entre
“os que vém de afora”. De um espaco meramente pvodubem como um
ambiente totalmente cotidiano (sob o ponto de uviktando oferecer nenhuma
novidade para os habitantes antigos ou habituaig)ral seria agora visto como
cenario paisagistico, fonte de mudltiplos deleitegpaencialidades turisticas,
significacdes que conseguem permear a percepcawbdantes nativos.

Associado ao anterior, num contexto como o da eeEtd\renillo, pensar a
vereda como ideia associada as iniciativas trazigatos que vém de fora”
contribuiu para retomar entre os habitantes maiganconsciéncia de si mesmos
como grupo e comunidade, bem como para afiancas ld€ unido e solidariedade
entre “chegados” e “nativos”. Em coeréncia comtangao de fazer parte de um
mundo social rural “mais fraterno, comunitario éd#vio”, palavras usadas pelos
atores envolvidos, onde “prevaleca o interessetigolsobre o individual”, num
primeiro momento foi um grupo inteiramente formgur novos habitantes do
campo o que liderou o projeto coletivo de agroagiab;do e embelezamento da
vereda.
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Neste caso, ante o individualismo prevalecente eems habitantes
originarios da vereda, o admirado e procurado cdtamismo rural, caracteristica
assumida como oposta ao individualismo urbano athgepelos “que vém de fora”,
precisou ser incentivado e recriado pelos prépniogos habitantes do campo.
Inventarios de fauna e flora promovidos por prafissis em ciéncias naturais
realizados junto aos membros da comunidade, pr@gacomunitarios de
reflorestamento e manejo de fontes de agua, josndel@onscientizacéo e impulso
da participagdo comunitaria, entre outras ativida@stdo entre as estratégias a
favor de incentivar a vida em comunidade, num fpiocsupostamente tipico das
comunidades do campo. Esse fato, além de revelarsnie desencontro entre a
prefiguracdo idilica das sociedades rurais e asurm$tancias reais por eles
encontradas, uma vez inseridos na dinamica locadtran a possibilidade de criar,
até certo ponto, ambientes rurais condizentes cddewer ser” afim as proprias
percepc¢des dos que tentam gerar uma ruralidadeed@ancerta.

Seria uma ruralidade diferenciada, surgida em meima dinamica global,
influindo e tratando de transformar as outras mades coexistentes. Acima das
suas rivalidades e contradicbes, sem que se tigtarooperacdo explicita, as
iniciativas derivadas das diferentes formas de eo@c o rural resultariam
complementando-se e, até certo ponto, avancan@oghgetivos compartilhados,
dessa vez em funcdo da proposta agroecoldgica.

Sem que as entidades governamentais estimulerardigate o consumo de
produtos ecoldgicos ou a abertura de circuitos @ecado para esse tipo de
alimentos, o trabalho realizado por instituicdemgoo Jardim Botanico termina
sendo também aproveitado pelas agéncias de extamsdajue atuam dentro da
l6gica técnico-produtivista. Para entidades comoUwidade Municipal de
Assisténcia Técnica, a emergéncia local de um nishonercado agroecoldgico,
independentemente das razfes ideoldgicas que thend®igem, representa uma
oportunidade de mercado que tem que respondidoutivacthente. Acima das
pretensdes promulgadas pelos membros da ruralidackestatoria (avancar na
criacdo de um novo modelo de sociedade), oferegsrpaquenos produtores
assisténcia em tecnologias de producéo limpa tdm sicaminho seguido pelos
representantes dauralidade produtivista, atores para 0sS quais 0 que mais
importaria seria o produto (limpo, produzido semoggimicos) em si, relegando
para segundo plano o valor social e simbdlico agteg

Analiticamente, para o0s representantes da ruraidedntestatoria, o
protocolo da producdo agroecologica, isto €, sudugd@ a uma forma
estandartizada de producdo baseada em preceitoamprde tecnoldgicos,
procedimento apropriavel indistintamente com fodies solidarias ou
produtivistas, suporia o risco de perda paulatioacarater contestatdrio da sua
versao de reconversao agroecoldgica. Nessas diacwerss, adotando o sugerido
por Brunori (2000), ante a coexisténcia de baseisisptecnoldgicas econémicas e
simbdlicas sustentando as dinamicas de producdocensumo de alimentos
alternativos (neste caso agroecoldgicos), a sas@ot das pretensdes dos
representantes da ruralidade contestatoria estariaabilidade de integrar essas
distintas dimensdes de forma que o poder tecnaldgfio seja capaz de se tornar
independente dos poderes social, econébmico e soobdEm Manizales, os
avancgos dos membros do Jardim Botanico na formdge&aom circuito alternativo
de mercado para os produtos agroecologicos logalgienalmente produzidos,
bem como a realizagdo bianual do evento ECOVIDA ensal do Mercado
Agroecoldgico dao conta da tentativa de equilibsses poderes.
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Sob outro angulo, para certos habitantes urbanonsves habitantes do
campo, sensibilizados com a questdo ambientalezesgados em melhorar sua
qualidade de vida, as diversas versbes de converagmecologica,
independentemente da tensao anteriormente esba@padifuiria uma resposta de
acordo com a opcado de ambientar suas condutas.duBroe consumir
saudavelmente, mantendo uma relagéo respeitosaaquatureza”, “conservar 0s
recursos naturais, a beleza e a salubridade dass mgiais”, acbes associadas a
proposta contestatéria, fariam parte da intenc@alizhda de vida prazerosa no
campo que da sustentoraralidade hedonisticaDe igual forma, “fomentar a
mudanca tecnolégica para a producdo limpa”, “dimmingradualmente a
dependéncia do uso de agroquimicos nos sistemapratkicdo”, preceitos
associados a leitura produtivista da proposta agtogica, que neste caso enfatiza
a questdo tecnoldgica, resultaria também afim tengdes hedonisticas: “viver
num meio mais saudavel, em harmonia com a natyrexatessao comum entre
neo-rurais locais.

Cruzamentos como 0s anteriores pdem igualmente eiéneia a
existéncia de referentes comuns, mais significagl@preendidos de diferentes
maneiras, sendo nesse caso esses objetos a pragosa@ologica e a atividade
agricola em si.

Para atores comprometidos com “a instauracdo de nova sociedade”,
isto é, para os representantes da ruralidade ¢atitesa, a proposta agroecologica
responderia a suas “ansias de transformacéo soomiVertendo-se em parte
integral de seu projeto politico de mudanca, plamentado a combater a
dominéancia do produtivismo extremo que, segundmB®&r, assola o tecido social
e destr6i o meio ambiente. Sobre esta leitura,aaddtproducdo € 0 consumo
ecologico de alimentos seria uma forma de resisténc intervengdo social
conforme com os preceitos de responsabilidade Iseceanbiental associados a
ruralidade contestatoriaNesse ambito, mais do que a uma atividade pnadetn
si, a agricultura corresponderia aguele laco basécanidao entre homem, natureza
e sociedade, de cujo aperfeicoamento sociopolitieonoldégico e ambiental
dependeria 0 avanc¢o para uma sociedade mais justa.

Nesse mesmo sentido, a agricultura seria vista @iiolade louvavel que
dignifica e integra a sociedade os pequenos progkitarais, sem cuja existéncia a
populacdo majoritariamente urbana “simplesmente téi@ o0 que comer”,
expressdo comumente exposta pelos ativistas |d8als.essa Otica, a decisdo de
produzir ou ndo alimentos, de sair do campo e dedie a outras atividades,
outorgaria aos atores agricolas certa vantageneenos$ de negociacao e relagdes
de poder: “Se ndo se compensa aos agricultoremhecendo sua funcéo social e
amenizando sua estadia digna no campo, quem perdeatedade em geraf®.

Para as entidades de apoio ao produtor, principgisesentantes da
ruralidade produtivista, agroecologizar a produgséoa uma resposta funcional a
emergente demanda local desse tipo de bens, cadgegypartir de inovacdes
principalmente tecnoldgicas. Na medida em que acader o demande, produzir
alimentos ecoldgicos e organicos constituiria utarraativa de diversificacao
produtiva para os diversos agricultores locais.sledirecdo, mais do que uma
proposta sustentada no desejo explicito de mudatermsos das relagdes de
comércio entre produtores e consumidores locaisibuaido a ambas
responsabilidades éticas e politicas associadadréasito para uma “nova

% Entrevista a estudante membro do Grupo de Estamhre Agricultura Sustentavel.

114



by

sociedade” (l6gica afim a ruralidade contestatpri@)impulso a reconversao
agroecoldgica responderia a dois motivos principajsa uma oportunidade de
mercado (quando é identificado um nicho de mereagecializado) e b) ao ajuste
as exigéncias ambientais impostas pelos organikrass e regionais de controle.

Nessa mesma ordem, para raralidade produtivista a agricultura
corresponderia a uma atividade econdmica cujosltaeées teriam que se
concretizar no mercado: “O que motiva produtoregm@mear € o animo de lucro,
todo ou outro é secundarf8” Atendendo a essa premissa, a diferenca do pmpost
pelaruralidade contestatOriacujos preceitos confiam no comportamento “justo”
“ético” dos consumidores com respeito a contrapamdelutora de alimentos como
caminho de “justica e compensacéao social”, a ptapmodutivista apontaria para
a consolidacdo de uma agricultura (incluindo a egpldgica) produtivamente
eficiente e comercialmente competitiva como condde® compensacado dos
possiveis desequilibrios encontrados ao longo al#sias produtivas.

No meio das diferentes versdes, para o0s represestalaruralidade
fragilizada a proposta agroecoldgica seria uma alternatives inaorporavel a
suas estratégias de reproducdo socioecondmicatupjpade dotada de um
acréscimo potencial: a disponibilidade de ajudavdda das diferentes fontes
interessadas em consolidar local e regionalmemimjeto agroecoldgico, para as
quais impulsionar e disseminar a agricultura edo#g integrando como
protagonistas do processo produtivo os agricultdessiliares, constitui um
objetivo comum: “Se existe algo organizado com @&o¢ apoio para a producao e
assisténcia técnica, é ai que gostariamos dé&.85tar

Por sua vez, num contexto de desencantamento cagrieultura e o
campo, ver-se reconhecido como agricultor ecolggisto é, seu trabalho
revalorizado dentro de um contexto de novos priasip praticas de integracao
entre produtores e consumidores, sociedade civiadeninistracdo publica,
moradores do campo e a cidade, constituiria par@egsienos produtores um
estimulo para seguir sendo agricultores. Para quagricultura constitui, mais do
gue uma atividade produtiva, um labor vital e uei@néncia, ver-se reconhecido
como sujeito participe da construcdo de uma prapoalternativa de
desenvolvimento baseada na construcdo de relaglidargs e justas entre os
diferentes atores envoltos na producédo e o consleraimentos representaria um
ganho significativo em termos de relacdes de pdile. “mais vulneraveis”, os
pequenos produtores poderiam passar a ser copnigtagode uma proposta de
desenvolvimento alternativo surgida num ambientegasonais horizontal e menos
hierarquico.

Na pratica, como exposto no testemunho a seguagsultores familiares
locais, ainda que identifiquem as vantagens da nkegedo agroecolbgica
relacionada a questdo ambiental e a revalorizagdsud participacdo dentro de
projetos alternativos, expressam preocupacao &itespas poucas possibilidades
de insercdo em redes de mercado mais amplas dascatealmente disponiveis no
municipio e na regido:

“Eu como agricultor ecoldégico me sinto muito a \aud
participando a cada més no Mercado Agroecologistando aqui, em
poucas horas consigo vender todos os legumes oueetda chacara.
Também gosto muito das pessoas que nos visitamm, 3@ clientes

% Entrevista a extensionista da Unidade Municipahssisténcia Técnica.
®7 Entrevista a agricultor familiar, localidade El Mantial, Manizales
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especiais, sempre interessados na nossa vida,remproduzimos, em
saber de onde viemos ndés e os produtos, por exemploica coisa é
que o mercado apenas acontece a cada més, e euputws colegas
agroecologicos, temos que vender o resto dos medwos
intermediarios na Praca Central de Manizales cafossem produtos
convencionais. Seria legal poder vender nossos megu em
supermercados como Carulla ou Mercaldas, onde tamiEndem

organicos™®

Neste caso, como apresentado em sec¢Oes antemoreanbito local os
processos de reconversdao agroecoldgica muitas \eezesem de propostas de
comercializacao consolidadas e de apropriadas didesn seja dentro de circuitos
solidarios ou convencionais, fato reconhecido petagicultores familiares
envolvidos como principal inconveniente. Ainda que ambito local e regional
varios supermercados oferecam aos consumidoreatpsodrganicos e ecologicos,
estes sao trazidos de fora e comprados de produtergficados ou distribuidores
relacionados ou ndo com a agricultura familiar reutios de mercado solidario.
Recorrendo ao exposto por Wilkinson (2008), amplgpossibilidades de incursao
no mercado de produtos organicos e ecologicos émplpara os agricultores
familiares, negociar a transicdo de mercados lpgdmmais, personalizados, que
funcionam com base em redes de proximidade samai@ acontece no caso em
estudo), para mercados regionais e nacionais p@ de desenvolvimento de
redes sociais mais extensas e formas adequadasatéhecimento (certificacdo e
marcas, por exemplo).

Quanto a certificacdo, condicdo exigida pelos supetados para
comercializar produtos organicos, o principal peofh para os agricultores
familiares tem a ver com o custo e a escala deugéadpor eles manejada: “Eu sei
que ha empresas que certificam a producdo, maspargpequenos produtores, o
preco é inalcancavel. O pouquinho que produzimasd#para pagar todo esse
dinheirdo, pelo que isso s6 da certificacdo paraiass’®® Como argumenta
Wilkinson (2008), o movimento de certificacdo orngane ambiental ndo é
especifico para pequenos produtores nem séo elpsneipais beneficiarios. Os
altos custos da certificacdo, as dificuldades dpt@gdo aos elevados padrbes de
qualidade, classificagdo e logistica exigidos pslggermercados, somado a suas
restritas capacidades de producdo, limitam suardése efetiva nas redes
convencionais de mercado.

Na disputa entre asuralidades contestatériae produtivista sob a
perspectiva de diversos ativistas 0 ingresso dascudigpres familiares que
participam da reconversdo agroecoldgica nos cosugbnvencionais de mercado
(vender seus produtos em supermercados, grandes éojcadeias comerciais
nacionais e internacionais, por exemplo) constitoa ruptura da légica alternativa
de sua proposta contestatéria. Como expde Rend@3)2 os atores que
promulgam uma mudanca do modelo econdmico dominaéte geralmente
contrarios a venda de produtos em mercados comaensionados por temerem a
banalizacdo da mensagem e a padronizagdo do dtmgale consumo. Nessas
circunstancias, para muitos ativistas, fortalecereales alternativas de mercado
constituiria a principal proposta. Na visdo geral produtor, como ja foi

% Entrevista a agricultor familiar participante deefdado Agroecolégico realizado mensalmente
numa das sedes da Universidade de Caldas, em Némmiza
% Entrevista a agricultor familiar participante defdado Agroecolégico.
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argumentado, quase sempre apartado da discussé@ogida, o que importa é
garantir sua reproducéo socioeconémica aumentandtume da suas vendas nos
diferentes mercados disponiveis. De acordo comocaieshas (2007), na
perspectiva dos produtores, independentementepdode mercado, contar com
mais canais de comercializacdo para os seus psycdo apenas alternativos ou
solidarios, mas preservando sempre o reconhecimgntseu esforco produtivo
(produzir agroecologicamente e receber um melhecgpor isto) constitui uma
situagao ideal, como exposto pelos produtoresdocai

Num sentido similar, como se apresentara a seguitto ponto de
cruzamento entre as diferentes ruralidades em tdispem a ver com o
aproveitamento comercia/convencional ou alternatiwo potencial turistico da
zona rural do municipio. Suas amenidades paisegssta atracdo que resulta para
visitantes o processo produtivo do café, a exiséde propostas agroecologicas
interessantes para o publico visitante, entre sewglementos, compdem o quadro a
partir do qual atores com multiplos interesses eag@m e divergem
movimentando a dinamica rural.

4.4. Entre o turismo rural como oportunidade de ne@cio e estratégia de
conscientizacdo socioambiental

Para representantes daralidade hedonisticanteressados em fazer da
vivéncia rural uma possibilidade de consumo, ofaredternativas turisticas aos
que procuram esse tipo de experiéncia € hoje uma &ternativa de rendimentos.
Para alguns deles, “compartilhnar suas fazendassa&s ceampestres com outros
amantes do rural”, isto é, visitantes ocasionaia pa quais 0 campo representa um
referente de deleite psiquico, estético e recreatonstitui uma oportunidade de
negocio. Trata-se, na maioria dos casos, de pragugmpresariais de café que,
aproveitando a paisagem cafeteira, disponibilizantasas de suas fazendas aos
turistas durante feriados e periodos de férias.

O que para uns representa fonte de deleite, pama@salenota oportunidade
de negocio. O rural significado hedonisticamente a&®ncdo a paisagem é
apropriado por certos produtores agricolas solpartecular perspectiva produtiva.
A perspectiva hedonistica do outro seria vista,dgiigamente, como uma
oportunidade de investimento afim ao interesse @o@od com que 0S espacos
rurais e agricolas costumam ser significados pedpsesentantes da ruralidade
hegemaonica.

Para os produtores com capacidade de incursionaremcado turistico, o
agroturismo vem sendo, recentemente, uma lucraftwate ocasional de
rendimentos. Sendo seu negdécio principal produi# em grande escala, “dar a
oportunidade aos turistas de presenciar o procdsesproducdo, de conhecer
presencialmente o cultivo, de passar uns dias rMfagenda cafeteira, dotada de
todas as comodidades necessarias para um bom si@scasulta um negocio
lucrativo em que vale a pena investirPara os visitantes, “poder montar a cavalo,
deleitar-se com a beleza da paisagem, estar no aasionontanhas rodeadas de
natureza e plantios de café, ver como se ordenfsavaca®’, entre outras acoes,
representa o principal atrativo. Trata-se, em gafal turistas provenientes das
principais capitais do pais, para os quais o mgiiicala e rural € uma novidade.

"% Entrevista a produtor empresarial de café recesmavinculado a atividade turistica.
" Entrevista a turista alojado em uma fazenda icaisafeeira.
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Em casos tipicos como o esbocado, producdo de eaférismo se
entrecruzam dando lugar ao “turismo cafeeiro”. lEtecendo uma ponte entre as
ruralidades produtivistae hedonisticao processo produtivo do café e a paisagem
cafeteira definiriam boa parte do meio apreciadospeisitantes majoritariamente
urbanos. O rural de base agricola, conjugado caoneio natural sobre o qual se
assentam os sistemas agroprodutivos, se convegtarfante de deleite estético, a
partir de um processo no qual a natureza seriaixatta por seu encanto natural. A
luz do observado por muitos dos turistas, as mbatnobertas com monoculturas
de café corresponderiam aquele “meio natural” duwes Ipermite “isolar-se do
ambiente artificial da cidade”.

Sob uma perspectiva citadina, para estes represestalaruralidade
hedonisticaa diferenca de outras leituras, a imagem do afial a perspectiva do
nao-urbano incluiria a atividade e as paisagen&a@gs como parte fundamental
dos “ambientes campestres”. Nesse caso, de acond@ @erspectiva produtivista,
o rural concebido sob a visdo hedonistica corredgrom até certo ponto, a
imagem que associa o rural ao agricola:

“Quando comegam a aparecer os cultivos, eu ja nte sercampo.
Sair da cidade de cimento e encontrar-me com aywode paisagem é para
mim uma delicia. Ver todas essas montanhas semeséasima, ver tudo
cheio de verde, para mim é mesmo um descanso vidtal

Essa forma de perceber e experimentar o ruraliariam nexo de
cruzamento solidario entre as ruralidades em goeEidquanto representantes da
ruralidade hedonisticgperceberem a paisagem agricola como elementocsssen
do meio rural que os atrai, representantes daidadsd produtivista interessados na
sua exploracao turistica poderédo oferecer seubpedstamentos como fontes de
deleite para visitantes. A preservacdo do encamtal percebido pelo publico
externo dependeria tanto da manutencdo da agrawtmo “atividade tipica do
campo” como da presenca da paisagem agricola cat@o e fundo da
experiéncia rural. Analogicamente, a medida qusigteressa forma hedonistica de
vivenciar o rural, o turismo associado a paisagednceltura do café continuaria
conservando sua vigéncia como atividade econOomitanativa para atores
agricolas com capacidade e interesse de incursiomamercado agroturistico
emergente.

A situagdo assinalada ressaltaria a interdeperaléestabelecida entre
agroturismo e recursos rurais (Garrod, 2006), amdxisténcia e a preservacao
destes Ultimos (cultivos, paisagens agroprodutivas naturais, cultura e
idiossincrasia local) seriam requisito indispentgpara a continuidade da nova
atividade produtiva. Dentro da logica da indusaggoturistica, 0s recursos rurais
demandariam ser assumidos como uma espécie defiatvoecessario para seu
funcionamento, de cuja manutencéo participari@taiou indiretamente, boa parte
dos atores assentados no espaco rural, indepenuerieeda sua vinculacéo direta
ou ndo com a oferta de servicos turisticos. Exditgtido, o atrativo de uma
chacara ou fazenda cafeeira, além da dotacdo antgadas as comodidades
dispostas para o bem-estar do turista), dependararmonia da paisagem natural
que a rodeia, da presenca permanente de plantag@esmente atrativas, do bom
estado das vias de aceso, da amabilidade e radepgivdada ao turista pela
vizinhanca, elementos ndo sempre diretamente Iggadatividade turistica em si

2 Entrevista a visitante de origem citadina alojadma fazenda cafeeira.
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(vias em bom estado pensadas para mobilizar aosdm@s nativos e suas
colheitas, reservas florestais que fazem partgldo®s municipais de conservacéo
do recurso hidrico, por exemplo), mas incorporaamso parte de uma experiéncia
turistica satisfatdria. Recorrendo ao exposto mm@anhola e Silva (2001), visao
igualmente compartilhada por autores como Almeiddos (1997), a necessidade
de conservar o patriménio natural, ambiental, hisd) material e cultural do meio

rural como medida indispensavel para o0 sucessdivldaale turistica faria desta

um estimulo permanente a gestdo e uso sustentavesmhco local, ideia que

reforcaria a nocéo de interdependéncia entre torssnecursos rurais.

No contexto cotidiano, aproveitar produtivamentge®o estabelecido entre
as duas formas de conceber o rural implica papamutores agricolas envolvidos
adquirir novas destrezas afins a tarefa a. Commlooram diversos autores, uns
dos obstaculos para a adocao do turismo rural cestratégia de diversificacéo
produtiva no seio da agricultura familiar tem a wem a caréncia de pessoal
treinado, nos mais diferentes niveis, para desenapeas mdultiplas atividades
associadas ao turismo (Garcia, 1996; Campanhollva 3001; Morales, 2006).
Para um produtor agricola, “lidar com turistas,galdlhes temporariamente suas
casas e atender todas suas peticbes”, expressadasupelos atores locais,
demanda adquirir habilidades especificas alheissuas atividades rotineiras,
necessidade que localmente vem sendo suprida nedmvinculacdo de gente
que sabe do assunto”, isto €, profissionais ensmuari(geralmente técnicos e
tecndlogos) que atuam como funcionarios e assessore

Essa ultima situacao, isto €, a possibilidade degde a outros as tarefas
correspondentes a atividade agroturistica, vemulando a dinamica rural uma
série de atores diferentes aos tradicionalmentieags. Em resposta a demanda
especifica, atualmente na localidade vem crescanaferta formal e informal de
cursos de guia e administracdo turistica. Tratalseuma oferta formativa
aproveitada ndo soO pelos agricultores vinculadosocproprietarios de fazendas
aos circuitos agroturisticos, mas também por os#rée de atores antes nada ou
minimamente relacionados com “o mundo rural’. Outmgpressao similar
corresponde a crescente presenca de agénciasiariabilocais que incluem em
sua agenda de servicos o aluguel de fazendasidasistafeeiras. Agentes
imobiliarios usualmente acostumados a apresentgsossiveis arrendatarios
apartamentos e casas dentro da cidade, agoraleeatlesao campo para mostrar
casas campestres oferecidas em aluguel a turistsgamtes esporadicos.

Situacbes como a anterior, além de vincular atdeegliversas origens
(sujeitos de procedéncia urbana e rural, com fofimagn ciéncias agropecuarias,
sociais, administrativas e educacionais, entreasptis dinamicas rurais, permitem
superar a nogdo que associa o rural a um camp@ate @ofissional restrito a
atores diretamente vinculados s a producdo agrimola prestacdo interna de
servicos especificamente dirigidos as comunidadesis (educacdo, saude,
assisténcia social, principalmente). Sem serem aqaenerem ser agricultores, os
novos atores aprendem sobre labores agricolasmsistde produgdo e uso dos
recursos naturais, agora com fins meramente itbgiga Visitas destinadas a
conhecer o processo produtivo do café (semeia.eitalhbeneficio e secado),
quando ndo sdo orientadas pelos proprios donosfad@&mdas participes dos
circuitos turisticos, costumam ser coordenadagyp@s especialmente instruidos,
atores agriculturizados em resposta a sua opcéisgponal.

Ocorréncias como a relatada, isto é, associadaspgtdo de novos atores
na dinamica rural, vinculados a partir das opodades originadas pelo turismo,
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sao criticadas por certos autores, para os qudiemsficios econémicos gerados
pelas novas atividades n&o reverteriam diretameoibee a populacdo original.
Para Garcia (1996), essas atividades deveriamesempenhadas na sua maior
parte por membros das familias rurais e pela pofalaesidente no lugar,
mantendo-se como oportunidade para os propriogamies locais. Para Pérez et
al. (2009), a participacdo de agentes externos,s npaeocupados com o
aproveitamento comercial do que com o desenvolviongriegral do meio rural,
iria contra os interesses das populacdes em assteiwionados, por exemplo, a
gestdo participativa dos recursos haturais e @idturAnaliticamente, posturas
como as anteriores esqueceriam o despreparo quenmeiro momento teriam os
membros das comunidades locais para desenvolvereengimentos turisticos,
assim como a necessidade de integrar atores cogremtés perfis para seu
desempenho nos diversos niveis que compdem a aeviduristica em geral
(comercializacdo, promoc¢do, desenvolvimento de a@sfrutura fisica, por
exemplo).

No sentido descrito, sob a perspectiva ocupacianaliral passaria a ser
visto por certos atores nao agricolas e urbanosocoem potencial campo de
incursdo profissional, onde o agricola em sua e@dot hedonistica brindaria
varias alternativas para fazé-lo. Nesta logicaalmsente assumido como espaco
expulsor de populacdo do campo a cidade, o rucplidda o carater de entorno
atraente ou receptor de atores urbanos vinculadatvidades ndo diretamente
agroprodutivas, mas sim relacionadas com a prest@€sservicos quase sempre
dirigidos a um publico externo, como seria o castudismo.

Quanto ao lugar para o exercicio dessas novasladi®s, sem abandonar
seu carater rural, estas seriam possiveis ndomeita no campo, mas também na
cidade. No ambito local, administrar as fazenddsetas e oferecer pacotes
turisticos associados aos “circuitos do café” gpoadem a acles realizadas por
agéncias imobiliarias e turisticas localizadas neiomurbano, atendidas por
funcionarios e guias especializados que conhecemdatalhe cada caso. Trata-se
de atores atuando na cidade, mas amplamente famaitias com a zona rural do
municipio, prontos a exaltar o campo em respostag@sto da populacao
demandante. Assentados no entorno urbano mas mmemtsau trabalho no mundo
rural, os operadores turisticos atuam em assoc@gagoroprietarios de fazendas,
transportadores, provedores de alimentos e ouu@s gspecializados, também
usualmente assentados na cidade, sob um esquemtertado de prestacdo de
servicos.

Sustentado no anterior, é possivel dizer que, imzad& pelo
aproveitamento do potencial agroturistico, a dimamural local, além de vincular
novos atores, estaria ampliando sua ocorrénci@agadissando as fronteiras do
rural como espaco, sua acao se estende a cidadeutos multiplos lugares.
Localizados em ambitos urbanos, operadores derorestabelecem pontes entre
agricultores locais e visitantes afins aos ambgemteais, atores situados em
cenarios proximos ou distantes (no mesmo municgmoputras cidades, em outros
paises ou outros continentes) visualizado o me#l focal como possivel espaco
de deleite. A partir de artigos da imprensa, blgeebs , o rural local verbalizado
ou feito imagem, significado e ressaltado na medel@ada caso, chega a quem
procura experiéncias hedonisticas superando liregpaco-temporarios.

Afim ao anterior, isto é, a circulacdo de imageagutal que atuam como
nexos entre o imaterial e o concreto, o trabalhbligitario realizada pela
Federac&o Nacional de Cafeteiros como estimul@asueno do Café de Coldombia
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estaria beneficiando direta e indiretamente o feeomento publico da regido
cafeteira como espaco dotado de “caracteristicamgin terra composta de uma
“paisagem natural que maravilha os visitantes eaaugulho aos colombianos”. A
alusdo pontual realizada por turistas a “harmoraa pdisagem cafeteira”, a
“personalidade e ao empreendedorismo de suas Jentbgleza e a autenticidade
das chicaras e fazendas” d& conta disso. Sdoesragbociadas a leitura oficial
corporativa, qualificativos amplamente divulgadesop meios de comunicacao e
acolhidos por muitos espectadores como referépeiasipais da “terra do café”.
Aplicando o exposto por Aguilar et al. (2003) atere-se a integracdo da cultura
rural a0 mercado, “a terra do café”, convertida emrcadoria, circularia nos
espacos globais como um produto investido de nhagtipalores e emocdes, capaz
de proporcionar a seus possiveis compradores belaaaralidade, tranquilidade,
autenticidade e tradicdo. Sob a perspectiva ingntah o rural seria oferecido ao
publico como espaco propicio para a vivéncia detipl@$ sensacdes e
experiéncias usualmente escassas em seus haiteims urbanos de vida, mas
totalmente integradas ao cotidiano de vida no &mwhial local.

Neste contexto, além dos objetivos especificosstienalo ao consumo do
Café de Colbmbia e ao posicionamento internacial@almarca de origem, as
campanhas publicitarias coordenadas pela orgamizegBeeira coadjuvariam a
emergéncia de uma ruralidade hedonistica localrasan no agroturismo como
atividade dinamizante. Em coeréncia com esta aiasglidaria entre as
ruralidades produtivistae hedonistica a prosperidade do projeto produtivo
cafeteiro, dindmica centrada na otimizacdo de sesucomo garantia de eficiéncia
e eficacia econdmica, impulsionaria e daria condgde a proposta agroturistica,
para a qual “o mundo do café”, reconhecido extesmdencomo “venturoso e
progressista”, constituiria o principal atrativanEutras palavras, a conservacgao
da “beleza da paisagem”, “das montanhas cobertasrdes plantios de café”, “de
um processo produtivo que encarna a identidadematj entre outros elementos
que fascinam o publico visitante, dependeria dairmoidade do café como negoécio
propriamente préspero e lucrativo, fato que comiada esconder a parte “pobre”
do mundo do cafe.

Assim, para certos representantesrui@lidade contestatériao turismo
cafeteiro, atividade por eles vista como “enganesa’virtude do pouco que ilustra
as dificeis condi¢cdes de vida dos pequenos pragiiter os danos ambientais
causados pela monocultura do café, constitui umbaiegque “s6 beneficia
poucos”®, mas nada significativo para os agricultores debBe acordo com essa
leitura, vender a monocultura do café como atratiudstico, convencendo
visitantes da vantagens modelo cafeteiro, desirdasnpublico sobre os prejuizos
causados ao ambiente e a sociedade. Para esteaditorgs, desconhecer o0s
efeitos ambientais da monocultura do café no mpioicé a regia, bem como
omitir informacé&o a respeito da situacéo de videndaria de pequenos produtores
em condicdo de vulnerabilidade socioecondémica,rittpara criar uma falsa

"3 Entrevista a membro do Jardim Botanico da Unidedé de Caldas. Manizales.

™ Como consta na Agenda para a Gestdo Ambiental danicipio de Manizales
(CORPOCALDAS, 2002: 152-253), os efeitos ambiendaiproducéo intensiva de café constituem
um risco a curto, médio e longo prazo. Nas fazemddisteiras onde foi substituido o sistema
tradicional de producao e se adotou a tecnologieaftd a plena exposicéo solar, a acidificacao dos
solos devido ao uso excessivo de fertilizantesgsous tem vindo aumentando. Em quanto aos
problemas associados a agua, o fato do municipi@2t&1% de sua area semeada em café, faz que
a disponibilidade do liquido se veja restringidayido ao uso de altos volumes de &gua no sistema
tradicional de beneficio do gréo (entre 20 e 30dipor kg de café pergaminho seco produzido),
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imagem a respeito “do bonito da paisagem e a euttafeeira”. Para estes atores, a
aparéncia da paisagem cafeteira esconderia aadalide um modelo produtivo,
nas suas proprias palavras, “nocivo para o ambiente tecido social rural”,
situagcao que deveria “ser revelada” ao turistavgue da cidade, contribuindo com
isso para a “tomada de consciéncia socioambiental”.

Nesse caso, o fundamento produtivo da expressabdade hedonistica
posta em juizo pelauralidade contestatoria A “harmonia e a beleza da
paisagem”, caracteristicas ressaltadas pela pd@uulégristica, sdo relidas e
significadas fazendo uso do arsenal contestat@ioque para uns refletiria
“formosura e amenidade”, para outros simbolizariand ameaca social e
ambiental”. A especializacdo em café mostrada adstds como geradora de
riqueza significaria, para os contraditores, a petel soberania alimentar por parte
das familias produtoras. As mesmas montanhas dakeiasrdes plantacdes de café
gue extasiam a vista dos visitantes e enchem deghargonos das fazendas e casas
de recreio produzem rejeicdo entre os criticosafmiralidade contestatoriaPara
estes Ultimos, gerar propostas alternativas comfsranum tipo de turismo “mais
conscientizante, esclarecedor e pedagogico”, cosnesaocadas no subcapitulo
anterior, constituiria uma forma de contrarrestdominancia da visao produtivista
gue chega a permear as basesiddidade hedonisticéocal.

No entorno de estudo, um caso concreto e emblamddioferta alternativa
suscitada € a Granja Albergue Azul. Ainda limitataambito local, a granja é
oferecida como opcao aos circuitos cafeteiros. Qfz@um percurso junto a sua
proprietaria aprende, entre outros temas, sobreodimir saudavelmente”,
"utilizacdo de preparados organicos em substituagdo agroquimicos”, “uso de
sementes nativas em rejeicdo as geneticamente icaoidis” e “forma de
estabelecer melhores relacdes entre homem, natissxaedade”.

Sempre em comparacdo com o0 modelo produtivo dongngmopostas
como a anterior tentam gerar consciéncia entrasitates e “dar-lhe ferramentas
de andlise posteriormente uteis no momento de talmeisdes de producdo e
consumo. Nesse marco, amparado nos principios @egalque informam a
ruralidade contestatoriavisitar o campo e conhecer um pouco a respeitsude
dindmica teria um carater, além de recreativo alohistico, também de indole
politica. Assumindo novamente a noc¢éo do rural coaropo de aprendizagem, o
fato de ajudar a que “a gente tenha mais e mettiornnacéo”, a que “possa ver
com outros olhos tudo o que implica produzir alitbenas formas com que se
produz e como poderia fazer-se melhor” poderiarderpretado como uma acéo
politica para gerar consciéncia socioambientalkeamtn publico que usualmente sé
viria por diversao.

Sobre esta logica, a existéncia de leituras diviegeno meio do contexto
dominado pela racionalidade produtivista contrilbuyrara reforcar a ideia do rural
local como campo de confrontacdo politica. Caplaptos para uma e outra causa
faria parte do jogo. Em meio a disputa, a populag&dante representaria o
publico a ilustrar e convencer a respeito das gams de cada proposta produtiva.
Enquanto para os representantes rdealidade produtivista a aceitacdo e
divulgacdo do modelo cafeteiro como cenério digeosdr visitado ajudaria a
continuar enaltecendo a imagem nacional e intesnatido Café de Colémbia,
para os representantes maalidade contestatériaque os visitantes conhegam 0s
efeitos ambientais e sociais do modelo ajudaritbtarforjar massa critica como a
criar maior pressdo social em torno da demandeadsformacéo agroecologica.
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Acima das anteriores pretensdes, isto €, quasersempmargem das
disputas suscitadas em torno das virtudes e amdagasdelo produtivo cafeteiro,
boa parte da populacao turistica, mantendo umalatgeletiva de acordo com seus
interesses, somente repararia nos aspectos pesiémoontrados nos lugares
visitados. Para eles, o atraente de ir ao campa ‘s@r e visitar lugares bonitos,
ter a possibilidade de descansar, de desconectgese uns dias das
preocupacoes®. Para muitos turistas, “prestar atencdo aos praiseexistentes”,
“sentir-se culpado pela situacéo dos pobres”, enttes sentimentos, apartar-se-ia
de suas intengcbes principais. Para eles, “descansar lugar campestre com
muitas comodidades e atendimentos” constitui ocjpal objetivo. Diante dessa
situacdo prevalecente entre turistas e visitanggsa 0S representantes da
ruralidade contestatériachegar e convocar outro tipo de publico (estueant
ativistas, académicos, consumidores conscientégztanais sensivel a situacéo
dos mais vulneraveis do campo seria uma tarefa leonemtar.

Para esse tipo de publico, a oportunidade de cenviem 0s pequenos
produtores, conhecer de perto seus afazeres cuifjissensibilizar-se com os
problemas que diariamente eles enfrentam, visigatigppar de alguns de seus
projetos, entre outras atividades, resultariamigatgratificantes, proximas a um
tipo de turismo social ou de sensibilizacdo saafiah a seus gostos participativos e
altruistas. Assim, auralidade fragilizada oposta a turistica em funcéo da beleza
paisagistica e da prosperidade social dos produttegecafé, também constituiria
um nicho de atragdo positivamente valorizado pelblipo interessados em
converter suas visitas em experiéncias formativasspeito da maneira como
vivem os habitantes do campo, encontros quase assgntomo praticas de
intercambio cultural entre os visitantes e os mesidas comunidades locais.

Para este publico especifico, 0 mundo rural podaiguirir o carater de
sensibilizacdo social, nocdo semelhante aquela&tpds pelos representantes da
ruralidade contestatdriaagora extrapolada a oferta turistica:

“O campo nao pode converter-se simplesmente no d#i
recreio de visitantes e turistas, no negocio depaugos que oferecem
diversdo, mas sem importar-se, realmente, conuacsivo das pessoas
que ali vivem. Quem visita 0 campo deveria preocigpamais em
conhecer as pessoas que ali moram, o que fazenme wivem,
experiéncia que poderia servir-lhes para valorigeis o campo,
assumir uma postura mais ética e responsavel panaos habitantes
rurais e o0 meio em que se desenvolvem; O turismeeride ser
igualmente uma alternativa para as comunidadesisie le ndo s6 para
0s ricos do campo que podem investir em custosaestiutura
turistica.”®

Pode-se dizer que iniciativas como as adiantadas temo da
“agroecologizacdo dos ambientes rurais” serviriarama@ base para o0
desenvolvimento de um modelo turistico alternagvorientado, mais do que a
produzir utilidades monetarias, para despertaraénsia ecoldgica e social entre
visitantes e locais, tentando um equilibrio entseirderesses pedagdgicos e o0s
resultados econdmicos. Orientadas pelas ideias wlal como campo de

> Entrevista a caminhante de origem urbana.
’® Extragéo da apresentacéo realizada por um mentbdardim Botanico, dirigida a habitantes da
vereda El Arenillo. Manizales.
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aprendizagem e sensibilizacdo social, as relacge @s partes participantes
teriam um carater solidario. Cada consumo (alojameanlimentacdo, guia,
participacdo em atividades diversas) beneficiaretamente membros organizados
das comunidades de base sob a figura de coméstim joor exemplo. De igual
forma, cada produto oferecido ao visitante teriafundamento ecoldgico e social
(alimentos preparados com ingredientes produziolce ke ecologicamente, uso de
utensilios ecologicamente corretos, por exemplo), @ncordancia com o0s
principios de producdo e consumo responsavel.

Retomando o exposto por Campanhola e Silva (200it)ativas como as
esbocadas corresponderiam a projetos realizaveis ppquenos agricultores
organizados para oferecer produtos a turistas cueresses muito especificos,
nestes casos compativeis com ideias igualmentieydares, como seria 0 caso das
correspondentes com a légica contestatoria. Sexfartas que, devido a conotacao
especifica (propostas solidarias de pequena eqoualalemandam a participacao
direta de agricultores familiares, além de altamerligada aos seus
estabelecimentos e modos cotidianos de vida), briaariam a participagdo no
empreendimento de empresas de grande porte.

Enquanto essa situacéo idealizada se concretiza,ogarepresentantes da
ruralidade fragilizadao caminho a seguir tém sido aproveitar as opatagdes
ocasionalmente derivadas das iniciativas de turisomvencional. Sem capacidade
para desenvolver por conta propria projetos deléntigistica, vincular-se como
empregados das “fazendas cafeteiras”, exercendwelle limpeza, cozinha e
vigilancia, entre as mais realizadas, tém sidomecipal beneficio. Trata-se de
atividades domésticas as que ocasionalmente se a@hartura de lojas e locais
para a venda de bebidas e comidas rapidas ofeseedapublico visitante,
atividades, em conjunto, criticadas por membrogulalidade contestatorigem
atendimento a seu “carater servical”.

Poderia inferir-se que, aquilo que para os memlatasruralidade
fragilizada representaria atividades incorporaveis a seus ssgi@luriativos de
reproducdo socioecondmica, para 0S membros ruidalidade contestatoria
simbolizaria novas formas de exploracdo da forc&ratmalho familiar. Para estes
altimos, que o0s pequenos produtores sejam empregpd@ exercer “oficios
basicos e variados”, quase sempre em condicoe¥atenalidade contratual, mais
do que gerar bem-estar daria continuidade a wsuallacdo em ambitos urbanos
como “serventia” e “mao de obra barata”, acdo agaecutada no mesmo meio
rural. Sob essa oOtica, a emergéncia de uma rudalideom fundamentos
hedonisticos que desvalorize o papel das comursdadgicolas de base,
oferecendo-lhes somente possibilidades ocupacionatisidiarias e de menor
perfil, contribuiria para reproduzir um mundo rucple aprofunda as distin¢cdes
entre “servos e padrdes”, condicdo na contramaoidda contestatoria de
horizontalizagdo e empoderamento das comunidadss.ru

Para os representantes uaalidade vulnerada,poderia afirmar-se que,
acima da anterior discussao, vincular-se tempaonadée como empregados nas
casas, centros recreativos e fazendas que ofersm®igos turisticos, mais do que
uma via de subordinacdo representaria uma fontaddipa de renda, rendimentos
somados aos obtidos do exercicio, quase sempreadec de outras atividades
ndo agricolas, como as referidas no capitulo antedesse contexto, a atividade
turistica, mais do que oportunidade promissoriagoal incursionar direta e
independentemente, apareceria como uma externald@aneio, isto €, como um
labor executado por outros (pelos donos de fazerwsdsteiras e outros
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investidores rurais interessados no negoécio adstito), geradora ocasional de
beneficios secundarios para alguns membros dasnigades de base, sem que
sua participacéo os torne indispensaveis paraus@iohamento.

Para quem tem acesso a esse tipo de trabalho,dmagsie uma deciséo
consciente de integracdo a uma atividade que pecapebveitar as potencialidades
turisticas locais, desempenha-lo responderia aaimrhais circunstancial. Para
eles, desempenhar um oficio associado a atividadsita, pelo menos por agora,
ndo faria muita diferenca em comparagdo com o &ierde outros labores
habituais, situacdo que revela o atual carateretaigl do cruzamento entre as
ruralidades fragilizadae hedonisticaAssim, adotando o exposto por Campanhola
e Silva (2001), o principal desafio na propostandedidas para incentivar o
turismo no meio rural consiste em fazer com qupesgienos agricultores também
se tornem empresarios do turismo, considerandesgss medidas ndo podem ser
isoladas, como acontece no caso em estudo, deanu loical de desenvolvimento
rural mais envolvente.

Em termos gerais, para os representantesrdidade fragilizada compor
um quadro pluriativo de reproducdo socioecondmmugalica incursionar tanto nas
plataformas internamente brindadas pelaalidades produtivistacontestatoriae
hedonistia como explorar alternativas surgidas fora do &mhital. Nessa ordem,
unidas as propostas produtivas de fortalecimentietasteo e diversificacédo
agroalimentar, bem como as derivadas de particidas processos de
agroecologizacdo e hedonizagcdo do rural, somamig#easo possibilidades
fundamentadas na decisdo de “sair parcial ou tetatndo campo”. Para as
familias de pequenos produtores, como se desemaaveeguir, incentivar a saida
dos jovens do campo, geralmente estimulando suasi&e em areas diferentes a
agricola, constitui uma forma de “assegurar o bstarelos filhos”, agdo que iria
na contramao do reforco do perfil agricola informadoperado, sobretudo, pela
ruralidade produtivista

4.5. Entre estimular a permanéncia dos jovens no oo e incentivar sua
saida

Desencantados com a vida no campo, principalmenteas rendimentos
qgue brindam a atividade agricola, para muitas famille pequenos produtores,
incentivar a saida do campo, ou melhor, a incurdae filhos em areas
ocupacionais diferentes das tradicionalmente agdcaonstitui uma decisdo
habitual.

Ainda que ser agricultor continue sendo importaeteréncia de identidade
para os pais, que seus filhos deixem de sé-lo ersibmem em outras areas
ocupacionais aparece como um dos principais inatsurgidos no nucleo
familiar. A vivéncia rural assumida como “uma ex@ecia de luta permanente”
estimula a procura de estratégias tendentes agapaz evitar nos filhos “a dureza
da vida no campo e todo o trabalho que da a agriall] expressées comumente
usadas pelos pais de pequenos produtores. Esita léésconsoladora de um futuro
rural prospero chega a converter-se em parte dagqeelidade comentada e
vivencialmente exposta na qual os jovens do cam@caalgzam. Escutar
continuamente de seus proprios familiares aluségativas a vida no campo e a
agricultura como atividade econdmica ajuda a refoegn suas mentes a ideia de
superacdo: basicamente “superacdo pessoal’, eststdoultima quase sempre
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associada ao abandono do campo. Trata-se de urmadheum entre pais e filhos,
gue veem principalmente na escola um caminho:

“A mim me agradaria muito que elas fizessem algereiifte,
que estudem, que saiam adiante, porque cada véuagd® € mais
dificil. O campo ndo d& para tanto. Creio que éhorefjue elas saiam,
gue se preparem para que procurem um emprego camm nao lhes
pode oferecer. O que eu quero é ajudar as merma® @studo. O que
espero é que ndo fiqguem como fiquei eu. Por is30 whuito a elas que
valorizem o estudo e que saiam adiante na vida

Para as familias de pequenos produtores, a esegjachtemente € vista
como uma oportunidade de melhoramento individualetivo. Integrar aos filhos
ao sistema escolar constituiria uma tentativa debigr os ciclos de reproducéo
social das condi¢des de vulnerabilidade socioecargdherdadas por geracoes (ver
Figura 10). Quando se do que os pais esperam skm s filhos por meio da
escola, o que com muita frequéncias anseiam élgseestejam mais preparados
para outras coisas”, isto €, dotados de mais feméam para exercer, num futuro
proximo, labores diferentes dos tradicionalmentedgenhados no meio agricola
e atividades ndo agricolas diferentes das usuadmesslizadas por alguns
membros da familia na cidade (servicos auxiliarebmésticos), alternativas as
quais teriam que se limitar, muitas vezes devillaiga escolaridade.

Berdegué et al. (2001) contribuem com esta anadseaeferirem-se as
condi¢cdes em que se desenvolve o trabalho ruraagédoola na América Latina e
no Caribe. Segundo estes autores, o grau de adedambtido pelos membros do
lar é possivelmente o fator que mais influenciapassibilidades de acesso ao
emprego rural ndo agricola pelos membros da famita. Sistematicamente, os
individuos com maiores niveis de escolaridade sague quase sempre optam por
labores nédo agricolas, tendéncia coincidente carhado no meio local. No caso
em estudo, os membros de familias pluriativas éspEardos em labores agricolas
sdo com mais frequéncia aqueles com menores rdeegscolaridade. Os que se
ocupam de trabalhos néo agricolas, atores comsnéeiescolaridade também
baixos (segunda série incompleta), desempenhatamiades de refugiotermo
usado por Berdegué et al. (2001) para referir-satiaglades mal remuneradas,
usualmente exercidas em meios urbanos, para cuwccie se requer baixa
qualificacédo escolar e minimos conhecimentos elpexi Nessas circunstancias,
além de coadjuvante com a quebra da tradicdo oiun@dc agricola, a
escolarizacdo permitiia aos jovens do campo aspienarios trabalhistas
diferentes dos segmentos inferiores do mercad@lmsmte concebidos para os
menos qualificados.

Para os filhos de familias de pequenos produtdred, escola significa
preparar-se para um melhor futuro, a possibiliddeleonseguir um emprego na
cidade, aumentar a probabilidade de seguir estaedalyima carreira técnica ou
incorporar-se a instituicbes como a policia ou é&to, que exigem o minimo de
escolaridade para ingresso. Para outros mais sstles em ganhar o proprio
dinheiro ou deixar de ajudar a colher café, ex@@EsEomuns entre 0s jovens, a
escola aparece como uma obrigacdo imposta pelss grai certas ocasides até
superavel ou transgredivel, sendo substituidalgamatrabalho na cidade.

"7 Entrevista a mae de familia. Vereda El Tablazmibktdes.
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Figura 10. Criancas, filhas de agricultores familiaes, tomando aulas numa das
escolas rurais de Manizales

f
i

Para os filhos de agricultores familiares, ir aoéstaz parte do seu coidiano, 6portunidade
geralmente negada aos pais na sua infancia.

Assumindo o descrito poder-se-ia dizer que, pamresentantes da
ruralidade fragilizada a condicéo rural de vida poderia ser uma ciréntsa a
superar quando projetada sobre as geracdes massjo%egundo esta leitura,
seguir sendo agricultor implicaria reproduzir cqdgis de pobreza e atraso com
gue muitos dos s pequenos produtores chegam dafickand rural em referéncia a
suas proprias vivéncias cotidianas e historiayviddais e familiares de vida. Neste
contexto, ante a possibilidade existente no metallgooderia afirmar-se que a
escolarizacdo dos jovens assumiria 0 papel detégmafamiliar de escape das
condigOes futuras de vulnerabilidade socioecondntiegguindo essa leitura, as
geracbes precedentes confiam em que, estudandmeonmos e jovens rurais
consigam forjar projetos de vida além do predetesd: a vida num contexto
agricola e rural que os concebe como os agricslbweamanha.

Em circunstancias como as descritas, contrarie@nesa de certas politicas
publicas que reivindicam a educacdo e a escola coolwms e instrumentos de
resisténcia cultural, atribuindo-lhes o papel datdouir com elementos para
reafirmacdo das identidades rurais, estas seriaieemglidas pelas familias de
pequenos produtores como mecanismos de escapdaia agricola e rural. Nesse
caso, familia e escola, ambos assumidos como aga@ateocializacdo, avancariam
em dire¢cdes opostas. Enquanto no interior do nuigevliar criancas e jovens
adquirem atitudes e condutas em detrimento do tproggricola de vida,
simultaneamente, a partir de planos e programastdeo oferecidos em diferentes
niveis, o0 modo de vida agricola da comunidade as@ikndida € tomado como
guia de planejamento curricular. Assim, afirmac@esno as realizadas por
orientadores em torno da possivel perda de iness pais por enviar seus filhos
a escola quando esta os podem atrair para a cida#te e Gasperini, 2004)
resultariam impertinentes.

Tomando como referéncia a histéria de vida de paiss sem que isto seja
total garantia de permanéncia e vontade para iasssaulas, 0s jovens também
veem nha escola essa mesma possibilidade:
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“Eu ajudo na chéacara a colher café, acompanho raewn@
trabalho na chacara, mas isso ndo € o que eu gaexanim. Eu quero
dedicar-me a outras coisas, estudar para podergonsum bom
trabalho na cidade. Agradar-me-ia estudar sisteenascular-me a
alguma empresa nessa area. Eu nao quero estawoidara do campo.
A mim me agrada muito o campo, viver aqui, mas ® ig&@io queria é
ser agricultor, levar uma vida dura como a de npais’.’®

Para jovens que manifestam gostar de viver no cam@dicarem-se a
trabalhos ndo agricolas, principalmente exercidosetor urbano do municipio,
nao suporia diretamente ter que abandona-lo. Erdigies de proximidade fisica
entre as zonas rural e urbana, como é o caso das vanb-localidades de
Manizales, viver no campo, em casa dos pais, tamuissibilidade de transladar-se
diariamente a lugares de trabalho na cidade constrha alternativa bastante
apreciada pelos jovens. Para eles, 0s espacoss,ruraiis do que ambitos
produtivos, representariam lugares de habitacGme@ncia familiar. Sdo jovens
individualmente desvinculados da atividade agricolavendo no campo e
socialmente integrados a um ambito familiar rural gue a agricultura continua
sendo a atividade principal de alguns de membrodaddlia, geralmente de
geracoes precedentes. A partir de estudos reaizaal®&ul e no Sudeste de Brasil,
Carneiro (1998), para os jovens rurais, a ruptara a ordem agricola-produtivista
motivada pela aquisicdo de novos valores e ref@€nculturais ndo implica
ruptura absoluta com a cultura local. Ainda que&tura com ocupacao agricola
aconteca, permanecem 0s nexos com a familia eag, lagsim como a preservacao
de muitos valores recebidos pela familia.

Adotando o exposto por Pacheco (2002), pode-se direa atual geracao
de jovens rurais cumpre a funcdo de intermediaddproporcio em que eles
incursionarem em outros espacos de desenvolvimardividual e coletivo
diferentes dos familiarmente habituais, no amb&anderface entre estes meios e 0
tradicional surgiriam novas formas de relacionamenin a familia, a comunidade
e 0 ambiente. Viver ou permanecer no campo senssidegle de ser agricultor,
trabalhando ou estudando na cidade, mas manteedavavéncia com o nucleo
familiar e o lugar de origem, contribuiria paraacnnaior interface entre o novo e o
habitual, que permearia a totalidade da familia:

“Junto com minhas filias, que estudam enfermagerSEBENA,
eu tenho conhecido muitas coisas das quais antesagptinha
escutado. Por exemplo, a questdo da internetdsdalar com outras
pessoas pelo computador e vé-las por uma camadaysibar tudo o
gue necessitam saber pelo tal de Google. Issosa duis jovens de
hoje, que eu acho até interessante, coisa dificd p gente, mais facil
demais para eles®.

Nesse caso, 0s novos valores culturais adquiriddss pjovens rurais
permeiam direta ou indiretamente o ndcleo familisualmente composto por trés
geracdes, permitindo vislumbrar mudancas para ardutproximo. As

'8 Entrevista a jovem estudante e filho de pequenudupores. Vereda Bajo Tablazo. Manizales.

" Entrevista a mae de familia. Localidade Bajo Tabl&anizales.
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preocupacdes dos netos e filhos, suas dinamicabac@s de vida (ir ao colégio,
participar de diversas atividades dentro e foraesgpaco rural, o trabalho ou o
estudo na cidade, sua relacdo com as tecnologiasotimacao), suas expectativas
para o futuro e suas condutas com relacdo ao® @aids, uma vez alcancada certa
independéncia familiar, por exemplo, constituemicadores internos de uma
mudanca que aponta para a decomposi¢do da esskmtigahgricola do entorno
familiar. Em varios casos estudados, filhos de liamde pequenos produtores que,
com o esforco dos pais, conseguiram se formar ctowicos, tecndlogos ou
profissionais universitarios em diversas areasjrafiy vezes agropecuarias, hoje
estdo desligados da atividade produtiva familiand& que os pais continuem nas
chacaras sem abandonar o cultivo de café, estesistarh da ajuda mensal
recebida dos filhos, que os visitam com certa #egia e assumem suas
necessidades. Situacdes como a anterior, sem tpusega a Unica possibilidade,
contribuiriam para criar uma ruralidade de base agricola em que as chacaras
recebidas por heranca pelos filhos constituiriarmestde lugares de habitacéo
permanente e de recreio, ficando a funcao produtivacaso de persistir, relegada
a segundo ou terceiro plano.

Por sua vez, somado ao estimulo familiar de abandta atividade
agricola, “ir ao colégio na cidade”, compartilhenario com jovens e professores
de origem urbana, conhecer um pouco mais de parte de sua cotidianidade,
expectativas e possibilidades de vida, favorecermocesso de duvidar daquele
mundo rural assumido como préprio. Num ambientegeim a agricultura ndo é
representativa, em que “ser agricultor” ou “queosos saibam que durante o fim
de semana se esteve colhendo café” costuma camstitdivo de burla entre
colegas, a ideia de “ser algo diferente de umaalgpr” resulta fortalecida. Além
das razdes de indole econbmica, a ideia de prgetéora da atividade agricola
atende a outro tipo de motivacdo. Num ambiente @enog jovens do campo tém
maior chance de explorar por conta propria partendodo urbano mais préximo
de sua realidade imediata, em que a pressdo smaatida pelo meio social
(estudantil, urbano, mediatico) imputa diariamexnta origem rural, autoquestionar
aquele acervo sociocultural herdado resulta ermakdnte permanente da ideia de
mudanca.

No sentido exposto, no interior das sociedadessiuagescola cumpriria um
papel fundamental: servir aos jovengaleela para o mundo exteripestimulando
o sentido de vinculacdo e pertencimento a uma dadee mais ampla. Aléem de
favorecer a aquisicdo de ferramentas que melhoemmmdesempenho produtivo,
bem como sua capacidade de contribuir para a edantamiliar, direta ou
indiretamente a escola promoveria e facilitaria abartura fisica e mental a
cenarios diferentes do submundo habitual (Dursit®88). A partir do contato com
seus pares urbanos, os jovens do campo poderiamiriadaquovos valores que
mudariam substancialmente seus padrbes de compmt@mmudancas que se
refletiriam em seus projetos individuais de vidahretudo quanto as preferéncias
ocupacionais e a adocao de estilos de vida tipleogiventude de classe média
urbana (Carneiro, 1998). Mais do que de uma mudaexiema, essas
incorporagbes mostrariam untinamica rural abertacapaz de integrar, sobre
certas circunstancias, novos elementos e identdsao@ais. Apoiado no exposto
por Laclau (1993) ao referir-se a pluralidade idmaidora, seria possivel dizer que
as mudancas motivadas pelas ordens rurais preesdandeveriam a presenca de
uma dindmica social aberta, que promove a deskt&o das identidades estaveis
do passado ao mesmo tempo em que abre a possibildia produzir novas
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identidades. No caso em estudo novas identidadais,rguja principal referéncia
deixaria talvez de ser o vinculo direto com a déidie agricola para ser substituida,
em certos casos, pelo vinculo moral e afetivo come fisico e social em que
cresceu e viveu sob o cuidado dos pais e avos.

No campo de disputa, circunstancias como as aademl incluindo o
incentivo familiar & busca de novos horizontes agidcolas, estdo contra aquelas
que, numa visao produtivista, estimulam e reforeatne os jovens a permanéncia
no campo.

Para os representantes daralidade produtivistainteressados em dar
continuidade ao projeto cafeteiro e em “reter atgelo campo no campo” como
garantia de um espaco rural agricola que contimmpdndo sua funcdo de
despensa alimentar, reforcar a identidade agrétadanovas geracgdes, estimulando
sua sujeicdo ao campo, constitui o principal obpetPara cumprir o proposto,
“influenciar a partir do sistema escolar” constituima das principais estratégias.
Programas como Escola e Café, descrito no ca@tierior, ddo conta disso.

No contexto de interesses encontrados, é justaraergetrovérsia em torno
do que esperar da escolarizagcdo dos meninos esjoueais 0 que define outro
ponto de encontro conflituoso e solidario entreraslidades produtivistae
fragilizada Enquanto para instituicbes como o Comité de €mfet e a Secretaria
de Agricultura este sera o caminho para fortalecgar continuidade aos projetos
corporativo e de consolidacdo dos distritos agusiithis no estado, para muitas
das familias de pequenos produtores, como assinaates, a escolarizagédo
representa uma via de escape a sua condicdo dalamgs.

Contando com o apoio das instituicbes, as entidatksgativas que
atendem a populacao escolar da zona rural do npim@dotaram, em sua maioria,
a modalidade agropecuaria como especialidade fivanate nivel técnico e
tecnoldgico. Identificadas e solidarizadas comegaidie contribuir para formar as
novas geracdes de agricultores do municipio e gldagestas incorporaram a seus
projetos institucionais 0 componente agropecuanima estandarte de formacéo
vocacional. Neste caso, gerar competéncias labpasgsa atividade agropecuaria e
agroindustrial constitui o principal objetivo. Pagasas instituicbes de formacéo
priméria e secundéria, reproduzir e reforcar a g@caagricola entre as novas
geracdes de moradores do campo faria parte de issdarorganica, tal como se
ilustra na seguinte referéncia:

“Somos nifios campesinos
pero también estudiamos,
se sabe que trabajamos
pues para eso nacimos,
son grandes nuestros destinos
el mas precioso legado
nacimos para el arado
pero también pa’l saber,
nos gusta mucho aprender
y lo hacemos con agrad®”

¥Décima publicada em vérias das cartilhas usada® dimmos de texto nas escolas rurais do
municipio, material fornecido pelo Ministério deugdgdo Nacional sob o auspicio da Federacéo
Nacional de Cafeteiros.
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Neste caso, a identificacdo do rural com o agricolanta e informa a
predestinacdo das criancas e jovens rurais comoagosultores do amanha”.
“Nascer para o trabalho no campo” e “nascer paeaolo” fariam parte dessa
prefiguracdo vocacional reforcada na escola e tivagta pelas instituicbes de
apoio, premissa afim aos postuladogutalidade produtivistamas discordante da
leitura realizada por muitos dos que “realmentewivno campo”. Analiticamente,
para boa parte destes ultimos atores, o0 modo #grdeovida, isto €, aquele que
adota a agricultura como atividade principal, tergéncia limitada. A diferenca do
proposto pela contraparte produtivista ao projet@&@mo de longa duracdo, o
interior das familias de pequenos produtores, diraddade do projeto agricola
familiar resultariam limitados ao “esgotamento dacd” (envelhecimento) das
geracgOes precedentes. Que os filhos, estimuladake deinterior do proprio nucleo
familiar, optassem por dedicar-se a atividades agitcolas frustraria o esperado
relevo de geracéo concebido prlealidade produtivistacomo garantia de fixagao
de forca local de trabalho.

Nestas circunstancias, isto €, ante o risco dezeswanto agricola/rural
associado a mudanca vocacional das novas gerasiegggias de legitimacdo da
tradicdo agricola dirigidas a “convencer os jovangspeito da importancia e da
conveniéncia de ficar no campo sendo agricultorespressao comumente usada
por docentes e diretivos das escolas, surgem comwigal tentativa de
conservacao da ordem:

“Para que os jovens ficassem teriamos que mentatinéo, teriamos
gue falar bastante com eles e com os pais, comvarsto para ver se
conseguem mudar de ideia. Sabemos que este € hathtrajue requer
paciéncia, porque eles tém muito semeada a idegpuel® campo mal
Ihes permite subsistir, associam-no a pobreza dénanm progresso.
Entdo a tarefa é fazer-lhes pensar que o campo f#itseo, que ha que
voltar ao campo, que ha que estar no campo, airas guando nos
localizamos numa regido rural. Este € um traball®tgmos que fazer
muito bem, inclusive nos apoiando em outras pesgoashes falem e
aconselhem, para assim conseguir que mudem deéiopini

Neste caso, enquanto para o0s jovens permanecemmuocsupde, segundo
suas proprias palavras, estar dispostos a “trabeib#o duro para ganhar muito
pouco”, “estar sempre ao sol e a agua semeandthendo café”, “permanecer
toda a vida pobre sem poder manter bem a famijlistificar as vantagens de
seguir sendo agricultores resulta uma tarefa H#igiouco promissora. Insistir em
dar continuidade a um projeto de vida agricoladétiamente qualificado como
problematico por agueles mesmos atores a quenatse de convencer de suas
virtudes arrojaria minimos resultados:

“Eu vou me formar no colégio como técnico agricalas esta nao é
a modalidade que eu escolhi. Eu na chacara jadipeultivar, a cuidar dos
animais, a manejar os cultivos, mas me sinto otdagarepetir tudo isso na
escola. O novo aqui é a parte administrativa, a&t§oeda agroindastria, mas
para mim isso ndo € interessante, pois nem temreteMinha ideia néo é

81 Entrevista ao Diretor do Colégio Seréafico, insti#io educativa na qual estuda grande parte dos
jovens rurais do setor centro-este de Manizales.
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ficar na chacara, minha ideia € sair e procuraida em outra parte. Eu
pessoalmente quero formar-me em tecnologia dereasteAgora o que quero
é terminar a segunda série para prestar vestibalSENA"5

Considerando a situacdo evidenciada, pode-se djzer num sentido
ambiguo, a escolarizacdo € igualmente usada pakss rdralidades em disputa
para o cumprimento de seus proprios objetivos. Emigupara representantes da
ruralidade produtivistaa escola constitui um instrumento de legitimaca@ d
agricultura como atividade prevista para os jovdoscampo, em atencdo a
necessidade aprimorada de relevo geracional, par@sadaruralidade fragilizada
ela representa um mecanismo impulsor da ideia gie du abandono do campo e
da atividade agroprodutiva. Ambiguamente, que aitucoes de apoio ao
produtor se preocupem por “levar educacdo as calades rurais”, oferta
realizada sob a perspectiva de retencdo da popujagdm no campo, permitiria
as familias rurais avancar alternadamente com s@&prip projeto familiar de
melhoramento de vida, o qual incorporaria a es@lgéio dos filhos como
elemento favorecedor de uma “melhor saida” dosngwo campo e busca de
alternativas ocupacionais ndo agricolas que ofaregalhores garantias laborais.

Em sintese, considerando as circunstancias anotpddse-se dizer que
compatibilizar as intengdes dasalidades produtivistae fragilizadademandaria a
existéncia de propostas produtivas integrais aparticularidades dos pequenos
produtores locais, que incluam mecanismos oriestad@arantir 0 acesso aos
ativos produtivos necessarios para assegurar swusistpacia como atores
econdmicos. Caso contrario, tentativas por legitimmardem e a tradigdo agricola,
desacompanhadas de acdes concretas tendentesedeldazampo um meio de
possibilidades econdmicas visiveis e palpaveisicildifente contrariariam a
decisédo de abandono do campo e da atividade agféarulliar.

Uma vez desenvolvidos 0s pontos mais relevantesutamento solidario
e conflituoso entre as multiplas ruralidades cderites em Manizales, a modo de
proposta reflexiva, o capitulo seguinte sugere ipess caminhos a favor do
aperfeicoamento da dinamica rural local, parecevasertiveis em lineamentos de
politica, Uteis como guias de programas e projgtodesenvolvimento rural.

8 Entrevista a estudante de colégio agropecuéariedéeMalteria. Manizales.
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CAPITULO V

PERSPECTIVAS DE INTERVENCAO INFORMADAS PELA ANALISE
DAS RURALIDADES EM DISPUTA

Baseado na analise dos multiplos cruzamentos estreuralidades em
disputa, a modo de conclusbes e recomendacdespituloatem como fim
apresentar alguns lineamentos gerais sobre a fdemabordar e incorporar 0s
multiplos conflitos e solidariedades resultantesntieracdo entre atores orientados
pelas distintas formas de representar o rural.opgsta consiste em potencializar
as sinergias e conciliar interesses em conflitoadirpde negociacdes entre as
variadas representacdes do rural.

5.1. Potenciando sinergias e conciliando conflitos

Dar conta da dinamica rural local implica traspagssémite imposto pela
l6gica produtivista, sugestdo que demanda pendaréanica rural além do olhar
estritamente setorial. Como foi exposto no primeapitulo, atualmente existe um
consenso de que o mundo rural vai além do meranagmieola. Ainda que esta
afirmacao seja valida, o que néo se tem conseguitiia € traduzir essa premissa
em termos de politica. Como expdem Echeverri erBif#002) quanto aos paises
da América Latina, a agricultura como atividaden@eoica continua sendo o fator
preponderante das politicas de desenvolvimentd. iima Manizales, pensar no
bem-estar da populacédo rural, majoritariamente cstapde agricultores familiares
minifundistas, supfe centrar a atencdo na questddufva: melhorar a sua
capacidade técnico-produtiva como produtores dé @afincentivar sua mudanca
para produtores de alimentos basicos, propostasegugem o perfil destes atores
a sua condicao de produtores agricolas.

Em primeira instancia, seria possivel afirmar gpara os pequenos
produtores locais, ser produtores de café e cageéimais do que uma conotacao
econdmica. Para eles, sua chicara, sua terrapagopdantacdo de café (“olhar
para a plantacdo € saber que esses pés de caffesdd) constituem um
importante referente de identidade mediado porcdels afetivas com o lugar, a
atividade por anos desempenhada, a paisagem eetmusntos materiais (a
plantacdo, a chacara, a terra). Neste contextecsab de diversificar ou seguir
cultivando café ndo pode ser reduzir a uma deasérente técnico-econdmica.
Por mais que existam razfes contundentes que iqustih a mudanca (a
necessidade da elevada seguridade alimentar familiacal, a existéncia de um
mercado urbano com capacidade de absorver a pmduwgaconveniéncia
econdmica de produzir cultivos de ciclo corto, sdosaas desvantagens percebidas
pelos proprios agricultores no dia a dia: “o ca® wa para mais”), motivos de
ordem simboalica e cultural intervém no olhar dogysmos produtores no momento
de optar por continuar sendo “cafeeiros”.

Igualmente, como se mencionou no capitulo antemorforma de se
relacionar com o espaco e a atividade agricola muem o tempo de geracdo em
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geracdo. O que o café significa hoje para paisis,avdo € necessariamente o que
representa para os filhos que gostam do campoiddaranquila na zona rural do
municipio, mas que nao gostariam de ser agricsligogens que querem continuar
morando no campo, mas trabalhando na cidade; jovansliarmente e
afetivamente vinculados com o mundo do café, maisréessados em explorar
novas possibilidades ocupacionais ou querendo fawada’ além do socialmente
predestinado para eles (ser a nova geracao detpreslale café), por exemplo.

Incorporar esta perspectiva conduziria a relativizas medidas
agroprodutivas como a melhor e Unica alternativantdgvencéo sobre a condicéo
de vida dos pequenos produtores locais. Diante casdicbes relatadas,
independentemente do caminho seguido, diversiboansistir na especializacao
cafeeira, a opcdo produtivista demonstraria ser mmadida excludente, isto é,
unicamente dirigida para os atores rurais (contenga alguns membros das
familias de agricultores) centrados na agricultcoano atividade ocupacional.
Num contexto no qual as novas geracdes expressam dilvidas sobre seguir
sendo agricultores, por que insistir na sua priofisdizacdo agricola? Sob a
perspectiva de género, como olham as maes e fillmselacdo com a agricultura?
Romper com a agricultura significaria para as jevamrais algum ganho pessoal
enguanto reconhecimento social ou bem-estar ingiidssociado a sua condicéo
feminina?

Nesses casos, 0 excludente das propostas prothgiwe expressaria na
generalizagdo realizada no momento de dar contapegsienos produtores.
Inicialmente, reconhecer a totalidade dos membass fdmilias de agricultores
como “produtores”, no sentido restrito da palawa@)stituiria um erro em si. Em
multiplos casos, ainda que pareca um raciociniotarsimples, a identificacédo
como produtores se aplicaria estritamente paraats giretamente responsaveis
pela lavoura familiar. Os filhos, colaboradoressimaais no processo produtivo,
em correspondéncia com muitos dos casos indagadossguisa, investiriam mais
tempo no estudo ou em trabalhos extra chacaragtetdaria deles algo distinto de
agricultores. Nestas circunstancias, centrar dfiqgasl de desenvolvimento rural na
questdo meramente agricola desconheceria o pagfilelies atores rurais, membros
de familias de agricultores ndo estritamente retedos com a atividade
agroprodutiva, mas diretamente vinculados a dinasicial rural.

Como se tratou de fazer ao longo da tese, darhdsitte a “outros rurais”,
atores usualmente despercebidos na andlise dasidasarurais (Philo, 1992),
constituiria um desafio em termos de incorporarssuspecificidades na
formulagéo de politicas diferenciais de desenvadvita rural. Neste caso, atores
presentes nas familias de produtores (mulheremgas, jovens, adultos maiores)
constituiriam os alvos diferenciais. Recorrendoeaposto por Durston (1998),
quais seriam as prioridades correspondentes aossafe cada faixa etaria, em
atencdo a suas formas diferenciadas de se relagiona 0 espaco rural? Num
contexto em que o ator € produtivamente ativo, caetdbuir econémica e
socialmente o trabalho por anos realizado pelofasdmaiores do campo? Se o0s
jovens rurais estdo optando por ocupacdes naookgjccomo potenciar um
melhor ingresso deles nesse mercado de trabalho?

Sem desconhecer o valor da questdo agricola pdeaemvolvimento local
e regional, responder perguntas como as formulddasndaria ampliar o olhar
para outras dimensdes do rural, evitando as vigikgionistas de ordem agricola
Ou agropecuaria que orientam as concepc¢fes devobsarento e informam as
politicas de indole setorial. Neste contexto, eviquiparar o desenvolvimento
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agricola ao rural constituiria uma acao prioritafiato que demanda revisar
criticamente aqueles pressupostos e saberes quenarh a acdo das instituicoes
que operam nos diferentes niveis de decisdo compmaeder dos funcionarios
envolvidos.

Na ordem municipal, adotando os lineamentos dodwnip de Agricultura
e Desenvolvimento Rural, a tarefa de dar conta eésemvolvimento rural é
usualmente concentrada numa uUnica dependéncia: idadgn Municipal de
Assisténcia Técnica (UMATA). Em Colébmbia, desde 7198 processo de
descentralizacdo politico-administrativa desassoao assisténcia técnica aos
produtores agropecudrios das entidades do nivetaces partir da criacdo das
UMATA. Nos municipios, além da assisténcia técnios, extensionistas desta
dependéncia assumem a coordenacao de programagstepassociados a geracao
de emprego, diversificagcdo produtiva, mulheres ene rurais, organizacao
comunitaria, educagdo rural e ambiental e outréesgddas pela prefeitura, pela
Secretaria Estadual de Agricultura e diretamente pknistério de Agricultura e
outras instancias estatais orientadas para areawetas (pesquisa, vigilancia
sanitaria, crédito, reforma agraria, dentre outr&)mo assinalam Pérez et al.
(2000), séo politicas tracadas a partir do niveltrak sendo o Ministério de
Agricultura e Desenvolvimento Rural quem concentra definicdo que consegue
permear as orientacdes dispostas nos planos dewvdesmento estaduais e
municipais.

No nivel municipal, a énfase na assisténcia técmasca o0 proceder da
UMATA, que muitas vezes fica reduzido a assisténa@s cultivos. Os
encarregados da UMATA séo geralmente profissioaaisciéncias agropecuarias
(agronomos, veterinarios, zootecnistas), cuja fgémaécnica-produtivista norteia
sua visdo da dindmica rural, fato que reforcadarainancia da légica que formula
a politica nos distintos niveis de deciséo.

No caso do Comité de Cafeeiros de Caldas, a visitupvista centrada na
dindmica cafeeira, como foi exposto no capituloerdnt, restringe o rural ao
“mundo do café”, enfatizando a questdo tecnoldgiaanfiando no aumento da
capacidade produtiva como fator preponderante param-estar social entre os
pequenos produtores. Os técnicos do comité, agr@monue adotam o0S
lineamentos da Federacdo Nacional de Cafeeirosn agsmo os vinculados a
UMATA, centram sua acgao na assisténcia técnicaulitv@, neste caso restrito a
monocultura do café. Ainda que eles e seus supsriorediatos (chefes do servigo
de extensdo e gestdo corporativa) mantenham un@iceet antitecnicista
(preocupacédo constante pela situagdo social dagepeg produtores), sua pratica
continua centrada na assisténcia técnica ao pnodskgundo as observacdes dos
pequenos produtores, as visitas dos técnicos témo objetivo principal verificar
que eles estejam seguindo as recomendacdes sobranejo do cultivo,
culminando com a prescricdo de algumas outrastagées técnicas.

Em ambos os casos se torna evidente que a acéaciostal € orientada
pelo perfil agricola/setorial dominante entre aslitipas pulblicas de
desenvolvimento rural dispostas pelo nivel cenfath a que se soma o perfil
profissional dos funcionarios relacionados com a feumulacdo de politicas em
nivel local. Ainda que nesse ultimo os diretivdsiecionarios da UMATA tenham
certa capacidade de ir além do meramente agrieofarmulagdo de programas e
projetos relacionados com jovens e mulheres ruidigrsificacdo produtiva,
organizacdo comunitaria, por exemplo, seus propdizares reforcam a
perspectiva dominante. A prevaléncia de um perfifissional técnico faz com
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que muitas das acdes empreendidas mantenham untercaecnologico,
descuidando a atencédo do resto das preocupacoesessitdlades cotidianas das
familias de agricultores atendidos. Num primeirommeato, ainda mantendo o
olhar agricola (mas nao necessariamente prodafjyvisedefinir a ideia que
assimila desenvolvimento tecnologico a desenvoluimelas sociedades rurais
implicaria apreender a atividade produtiva, maigjde como um fim em si, como
um meio usado por diferentes atores satisfazereoesselades de diferentes
indoles: o0 que representa a atividade produtiva gada tipo de produtor ou grupo
de interesse atuante no meio local? O que repeeseagricultura para uma regiao
ou localidade em particular? Responder a quest@so cessas remeteria
diretamente ao contexto das relacdes estabeleerdees agricultura e meio social,
interacdes identificaveis, na sua diversidade, eio ras dindmicas nesta pesquisa
definidas como ruralidades em disputa: tramas eflif@éveis de relacdes sociais
construidas por atores congregados em torno descemopdsitos comuns,
informadas e caracterizadas por seus variadoesdtl pensar e intervir o rural.

Como mencionam Pérez et al. (2000), a marcada rieizd@ priorizar as
visbes e estratégias orientadas ao desenvolvimagtizola se evidencia na
precariedade dos instrumentos disponiveis pardiinm@ desenvolvimento integral
do campo. Partindo dessa premissa, ampliar o stitae o universo rural, fazendo
visivel a participagdo ativa de atores que ndogridtores (jovens, mulheres,
neo-rurais, ambientalistas, ativistas, estudan@sadémicos, por exemplo,
compartindo cenario e interatuando em diferente®ifiicom os produtores
agricolas); a coexisténcia de distintas formasafeeaber o rural que orientam o
proceder destes variados atores; assim como ost@sag situacdes de conflito e
solidariedade gerados a partir do contato inteyaéwtre os portadores dessas
diversas posturas, isto €; incorporar o debatetidde em torno das mdltiplas
ruralidades em disputa contribuiria para evidenaiaonveniente necessidade de
pensar o rural além do setorial.

Nesse contexto, se o perfil dos profissionais \ladns as agéncias locais
de extensdo é identificado como um dos motivosfgndamentam a abordagem
reducionista do desenvolvimento rural e das dinamiaurais, parte da
responsabilidade de ampliar essa visao recairianséituicoes educativas em que
se formam estes funcionarios. Em Manizales, a naait& profissionais vinculados
a UMATA, o Comité de Cafeeiro, a Secretaria EsthdieaAgricultura, atores
encarregados nos niveis local e regional de formata politicas publicas, é
formada pela faculdade de Ciéncias Agropecuaridsnigersidade de Caldas. Este
fato sugere a necessidade de abrir maior espa@stado do meio social rural
dentro do curriculo correspondente aos programa<i@ecias agropecuarias
(agronomia, veterinaria e zootécnica, administreggrmpecuaria), lugar propicio
para estimular a compreensdo do cenario rural nentide amplo e
multidimensional. Nesta dire¢cdo, contar com praissis que vejam e assumam
dessa forma o rural contribuiria para mudar a vigdeernamental, na pratica
traduzida em politicas publicas, ao serem estesesatos que diretamente
participam da sua formulacdo e os que representarasganca do Estado, a partir
da sua vinculagédo aos organismos publicos.

Como assinala Moreira (1994), o auge da formacascigdinar,
caracterizada por contribuir para forjar uma vigigtreita e simplificadora do
mundo (neste caso a visao agricola como olhar wfeema a compreensédo do
rural), se expressa no projeto de uma universidedeicista, onde a formagéo
profissional é a formacéao técnica, situacéo evidelacno ambito educativo local.
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Em Manizales, a prevaléncia dessa circunstanciaajadado a posicionar o olhar
agricola/setorial como orientador da acéo profisdima area do desenvolvimento
rural, pelo que intervir sobre este efeito impii@aestabelecer mais e efetivas
pontes de comunicagdo entre 0s representantes aor secadémico e 0s
funcionarios comprometidos com a proposta e execdegd politicas, planos e
programas locais de desenvolvimento.

Retomando o colocado (dominancia da visdo agrisilavial, pouca
atencdo outorgada ao ndo agricola, necessidadevdesificacdo produtiva e
invisibilizacdo de outros atores diferentes dos amente produtivos), sem a
intencdo de esgotar as possiveis areas de intezepadindo dos resultados da
pesquisa, proponho o0s seguintes temas como integeadle uma agenda de
discussdo ampliada sobre a questédo rural e aseptivgis do desenvolvimento
rural em Manizales:

a) Espacos convencionais e alternativos de atuacaa @sragricultores
familiares.

b) Potenciacdo da valorizacdo paisagista, culturambiental dos espacos
rurais.

c) Novos atores sociais e sua potencial contribuigidesenvolvimento das
localidades rurais.

d) Incorporacdo da dimensdo nao agricola nas estatéfpicais de
desenvolvimento rural.

Trata-se de eixos diretamente derivados da anddisguzamento entre as
ruralidades em disputa, apresentados como elemeletagflexdo Uteis para a
formulacdo de medidas locais orientadas ao desamaaito rural.

5.2. Espagos convencionais e alternativos de atuacfara os agricultores
familiares

Como foi apresentado no primeiro capitulo, a madtisrizacdo dos espacos
rurais, situacdo acompanhada pela polissignificagéural, em termos gerais tem
contribuido para ampliar as op¢des ocupacionas psithabitantes do campo. No
ambito local, a atividade agricola dominante se aonoutras associadas, por
exemplo, a provisdo de servicos ambientais, reeosathabitacionais e turisticos,
como as envolvidas na dinamica ligada a ruralidddedonistica, hoje
precariamente aproveitadas pelos agricultores if@m®d, mas emergentes como
alternativa para aqueles com maior capacidade whrs@o. Para a maioria das
familias de pequenos produtores, principais reptesges da ruralidade
fragilizada, apesar dos problemas relatados nosut@g anteriores a cafeicultura
continua sendo uma atividade indispensavel tantoga pa reproducéo
socioecondmica familiar como para a manutenca@afmeacao da sua identidade
agricola/cafeeira, fato que revela sua importaoeorao eixo de intervencao a favor
do desenvolvimento rural. A ocupacdo tradicional agicultura aderem os
trabalhos néo agricolas exercidos por alguns mesrdas familias de agricultores,
usualmente vinculados ao mercado urbano de trababb condicbes de
informalidade. Ante os problemas associados aslidiatés atuais do modelo
cafeeiro, mas também pensado como projeto de svbeatmentar, diversificar a
producdo agricola constitui a solucdo proposta geétainistracdo municipal, fato
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que contribuiria para ampliar o campo de opc¢deparonais concebidos como
possibilidades para os pequenos produtores.

No contexto descrito, reconhecendo a funcdo cumppela economia
cafeeira, manté-la ativa como possibilidade vigparia os agricultores familiares
demandaria tomar medidas associadas a dotacdo ises aprodutivos.
Considerando que o principal problema exposto pgbodprios pequenos
produtores consiste na impossibilidade de amplias sareas de producdo, uma
medida prioritaria seria garantir seu aceso a es3e¢so. Como sugerem Garcia e
Ramirez (2002), para as familias que exploram elgalmentos pequenos, que
ndo tém capacidade de gerar excedentes suficiparas manter a familia e a
propria exploracdo, uma acédo a considerar € farcibt aceso a terra, medida
conseguida principalmente a partir da intervenga@mamental na reestruturagcéo
da propriedade rural.

Outra medida concebivel, que implicaria intervibreoa tendéncia dos
pequenos produtores de café a atuar individualmeatesistiria no estimulo a
organizacdo para a producdo. Fomentar a agremipeédsando que 0s pequenos
produtores pudessem conformar uma unidade proddivanaiores dimensdes,
poderia permitir-lhes, pelo menos em teoria, elesaa economia de escala,
aumentar a produtividade, aceder em melhores cbesligo mercado de insumos,
crédito e tecnologia, assim como aumentar seu pdeenegociacdo frente aos
intermediarios comerciais, por exemplo. Como destacno segundo capitulo,
contrario ao proposto, a cooperativa cafeeira, iaiasla e administrada pelo
Comité de Cafeeiros de Caldas, além de fomentacdm grupal, motiva a
participacdo individual dos pequenos produtoress ma que como sécios, como
clientes da cooperativa. Nesse caso, reverter @stragricultores familiares a
imagem que associa a principal figura associatieat ples conhecida (a
Cooperativa de Cafeicultores de Manizales) com wdeaio de organizacao criado
vertical e artificialmente, no qual sua participagd quase reduzida a venda do
produto, constituiria uma das acdes prioritarias@@asso inicial para fomento da
organizacao para a produgéao.

Neste caso, além de incentivar o dialogo constvuéimtre académicos e
representantes das instituicbes gestoras do ddgmnento local em torno da
concepcao do rural e do desenvolvimento, a un@&dsl poderia oferecer apoio
direto aos membros das comunidades rurais na aggessacompanhamento de
programas e projetos orientados a gerar capaciladestdo entre os agricultores
organizados. Retomando o exposto por Machado (20C2)oio oferecido deveria
fundamentar-se em programas de projecao e pesguésauperem 0S conceitos
tradicionais de extensdo, isto €, aqueles centradosransferéncia vertical de
tecnologia agropecuaria. Nesse sentido, sem desaledquestdo tecnoldgica, uma
concepcdo ampliada do apoio ao produtor incluimdéree os seus principais
preceitos a aprendizagem de competéncias paracgiaggo e a co-construcao de
projetos (Tonneau e Sabourin, 2007) como medidagquanta sua participacao
ativa na tomada de decisbes sobre o devir rural,laecluindo a construcao de
politicas nos distintos niveis de poder.

Em termos gerais, essa proposta teria como objdotar os membros das
comunidades rurais de instrumentos uUteis na lutaspperar sua condicdo de
vulnerabilidade socioeconémica. Nesse caso, aogtap de ordem tecnoldgica se
somariam a outras de indole reivindicativa, origasaa fomentar sua participacéo
na esfera politica. Num contexto no qual os pegaienadutores constituem o alvo
da acéo institucional (distintas instancias plamsgaseu futuro e definindo o que

138



seria melhor para eles), gerar entre os membros cdasunidades rurais
capacidades para intervir ativa e propositivamembe planejamento de seus
proprios destinos constituiria um ganho signifieatquanto a seu poder de acéo e
coacgdo como atores politicos, capacidade atualrbastante debilitada.

O fortalecimento do poder de negociacdo dos pegu@mnodutores se
aproximaria do empoderamento promulgado pelos nmsnlda ruralidade
contestatoria em referéncia aos representantesurdéidade fragilizada. Nesse
contexto, superar o criticado assistencialismo a@fpo e governamental
implicaria criar mecanismos de participagcdo a paibs quais 0S pequenos
produtores conseguissem incidir sobre a forma ezrsga direcionados 0s recursos
disponiveis para o seu apoio. Adotando o expostmr{@au e Sabourin, 2007),
mesmo quando a necessidade de programas de asaistéocial seja
inquestionavel (subsidios escolares, cestas baserascertos casos, uma das
reivindicagées dos pequenos produtores poderiastoresn procurar a relacao e a
proporcdo entre as politicas de assisténcia saziagquelas de integracéo
econdmica, evitando sua marginalizacdo como atmredutivos e o tratamento
meramente assistencialista recebido das agénciastelesdo. A participacdo dos
representantes dos agricultores familiares em espagnsultivos e de deliberacao
como o Conselho Municipal de Desenvolvimento RuralGurso atualmente
inoperante em Manizales, uma vez restabelecidorter pa pressao feita pelos
mesmos produtores, por exemplo, contribuiria pkx@ngar o objetivo previsto.

Como assinala Ortega (2008) em referéncia a peatjéio dos atores rurais
em condicdes de vulnerabilidade socioeconémicastitucionalizacdo de espacos
de participagdo da sociedade civil ndo garantenzatioamente o mesmo grau de
envolvimento dos diferentes segmentos sociais doddara 0 caso em estudo,
pequenos agricultores acostumados a esquemasaiedie extensdo dependendo
do apoio recebido das distintas instituicOes eaackt disposicbes externamente
geradas, por exemplo: atuar com propriedade emcespde participacédo civil
demandaria aprender a fazé-lo. Nesta ordem, quseig@ensa em qualificacdo e
capacitacao € preciso ndo ficar no saber técnipoerler e ensinar a participar
exigiria de instituicbes como a universidade proenay acompanhar processos de
médio e longo prazos orientados a envolver, de dogradual, os agricultores
familiares nas instancias locais de participac@&tiberacdo e tomada de decisdes,
procurando gerar neles niveis crescentes de autartpra Ihes permita atuar cada
vez mais por si mesmos. Isso implicaria a presézrpgoral dos pesquisadores e
docentes junto com os produtores agricolas nogiosrgue congregam assistentes
técnicos, autoridades politicas e representantes distintas instituicoes
governamentais executando praticas concretas.

Em termos gerais, o reconhecimento dos agricultéaesliares como
atores ativos na dinamica local, atores com capdeidde contribuir para o
desenvolvimento do municipio e ndo unicamente ddardes de ajuda
assistencial, seria um dos objetivos principaiseloempoderamento como sujeitos
politicos. Nesse contexto, a proposta de diveegifio agroprodutiva, pensada pela
administracdo municipal como estratégia local dpiseica e soberania alimentar,
contribuiria para valorizar o aporte da agricultiaailiar ao conjunto da economia
e ao bem-estar social geral. Pensado como prajetd &€ ndo unicamente como
medida de apoio aos mais vulneraveis do campo,omdsp a desafios do
municipio como a dependéncia alimentar daquilo guproduzido em outras
regibes do pais, a falta de emprego, a deteri@izdQs recursos naturais, entre os
mais evidentes, demandaria a participacao dosudtgiries familiares como atores
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que cumprem uma funcdo fundamental na execucdosalagdes formuladas.
Seguindo essa postura, o estabelecimento de aiaae o governo local, a
sociedade civil municipal, as instituicbes de apmoioecondémico ao produtor, 0
setor educativo e os agricultores familiares daraores garantias a programas
como o de seguridade alimentar, agora pensado 0a@oslo projeto de
desenvolvimento agricola/setorial de ordem loaadalgpou municipal.

Adotando o exposto por Machado (2002), a execugdopbpostas
envolventes como a esbocada demonstraria a podastal de construir e
desenvolver projetos (neste caso, agroprodutiva mpeluam os agricultores
familiares, mais que como populacdo desfavorecidso@almente vulneravel,
como cidadaos com direitos e obrigacGes, portadtgegconhecimento politico e
social no sentido mais amplo. Com tudo, retomandogées de multissetorizagcéo
e mudanca na composi¢cado populacional dos espacais,raomo enfatizado ao
longo do documento, € preciso reconhecer que neafast@s respostas as
necessidades, desejos e intencdes dos moradoaes padem estar no ambito da
producédo agricola.

Em Manizales, reconhecer a incursdo de membros faadlias de
agricultores familiares no cenario ocupacional r&gicola adverte sobre a
necessidade de considerar essa pratica como funtdnpara a manutencéo e
reproducao tanto das familias como da prépria eapém agricola. Por outro lado,
assim como produzir café ndo pode ser assumidolniecée como uma
predestinacdo produtiva inalterdvel, que os jowdmscampo fiquem no espaco
rural, idealmente dedicados a atividade agropemudembém n&o pode se
converter em norma. Nesse contexto,0 a op¢do pedates ndo agricolas,
inclusive apesar do melhoramento das capacidadésifpras familiares, teria que
ser assumido como uma realidade susceptivel deentgfio governamental: o que
poderia ser feito para que esses jovens consigdhomacursdo no mercado de
trabalho urbano? Que alternativas de trabalho ngidcadas poderiam ser
desenvolvidas e oferecidas no proprio espaco lncal?

De acordo com os resultados da pesquisa, nesseenaseferéncia ao
purismo agricola préprio da légica que orienta @alidade produtivista em
oposicado a apertura multissetorial exposta no ieotid pelos representantes da
ruralidade fragilizada, um dos principais desafiags postura das agéncias de apoio
ao produtor quanto a alternativas nao agricolasndCexpde Ortega (2008), em
atencdo ao ponto de vista agropecuarista que ingrdgra os extensionistas, as
atividades nao agricolas e mesmo as agricolas o@deemcionais (pense-se ha
proposta agroecolégica associada a ruralidade statdea ou nas atividades
turisticas ligadas a ruralidade hedonistica) n@oreéonhecidas como alternativas
desejaveis. Diante dessa circunstancia, o dessthnia em desconstruir esse olhar,
avancando para a concepc¢ao multissetorial do raaditicas de desenvolvimento
rural que procurem incrementar a produtividade do da forgca de trabalho
familiar disponivel como via de incremento da rerdkveriam considerar a
diversidade e a heterogeneidade dos mercados dalhiva incorporados as
dindmicas cotidianas dos agricultores familiares.

Identificar areas nas quais os membros de famidias agricultores
incursionam permitiria, como sera apresentado taallsecao, definir estratégias
de educacgao formal e ndo formal orientadas a gerapeténcias que lhes permita
melhorar seu desempenho ou ampliar o campo debdimsies de trabalho. Nesse
sentido, reconhecer as condi¢gdes nas quais eletegeam ao mercado de trabalho
nao agricola nas cidades (informalidade, baixa nemagdo, desempenho de
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oficios que demandam minima qualificacdo, dentredestacadas no capitulo
anterior), mais do que justificar seu rechaco caiternativa para as familias de
pequenos agricultores, postura assumida por cesfmesentantes da ruralidade
produtivista, deveria servir para evidenciar o poi@ da dindamica de alta
mobilidade ocupacional por eles exposta, assuméggho oportunidade de
compensac¢do do ingresso familiar. Assim, uma opg#gideravel consistiria em
fomentar a migracdo de certas atividades industeale servicos para 0S espagos
rurais (a partir de politicas e programas publi@sprivados), prevendo e
estimulando a vinculacdo dos moradores do campoo ctabalhadores nos
distintos niveis demandados.

Contrario a esta posturas, referidos ao contextandmano, autores como
Arango (1991), defensores da especializacdo agrétad atores rurais, manifestam
que a incursao dos agricultores familiares em sutemarios de trabalho distintos
ao agricola é o resultado da escassa disponibdlidedterra que impede que o
ingresso agropecuario seja insuficiente, pelo qunérar a atencdo na questdo nao
agricola seria negar essa realidade. Nesta mesegiai Ramirez et al. (2001)
afirmam que a situacdo econémica dos agricult@eslires seria melhor se eles
pudessem concentrar 0s seus esfor¢os na ativideidela como fonte principal de
ingressos e nao tivessem a necessidade de captas fuwa da chacara.

Analiticamente poderia dizar que, sem pretender gyiabalho rural ndo
agricola constitua a estratégia principal de saug@os problemas de
vulnerabilidade socioecondmica, este representagpodunidade para reivindicar
suas capacidades produtivas ndo agricolas, semopiae pelo nao agricola
signifique sua renuncia a condi¢do de agricultdleste sentido, opor-se a que os
agricultores familiares procurem e promovam forralisrnativas de geracao de
renda, seria desconhecer seu carater pluriativmoc@ambém a importancia da
incursdo em cenarios distintos ao tradicional, ceaetica para garantir a propria
manutencao da unidade agricola.

Como exposto nos capitulos anteriores, entre amesetemergentes da
economia rural local sobressai a prestacdo decssrturisticos e habitacionais,
atividades que valorizam o espaco rural local engdo da paisagem e da cultura
cafeeira, as possibilidades de maior contato comtareza e de mudanga para um
estilo de vida mais sossegado e sadio. S&o virtuigs economicamente
aproveitadas por alguns poucos com alta capacidkdenvestimento, mas
potencialmente incorporaveis pelos agricultoresilfaras dentre suas estratégias
pluriativas de reproducao socioecondémica, fatomatip na préxima secao.

5.3. Aproveitamento da valorizagdo paisagistica, ttural e ambiental dos
espacos rurais

Aproveitar economicamente os atributos do rurab@asgos a ruralidade
hedonistica (proximidade a natureza, tranquilidadetenticidade, descanso,
paisagem campestre, ar puro, relacdes fraternasedmuitras) sugere adotar novas
perspectivas que vao muito além da abordagem putaragricola/setorial. Como
vem acontecendo em Manizales, pelo menos no camerrao impulso do
agroturismo e do turismo cafeeiro, olhar o espagmlrnuma perspectiva
econdmico-produtiva tem deixado de ser acdo exeludsh Unidade Municipal de
Assisténcia Técnica-UMATA. Instituicbes como o ingb de Cultura e Turismo
de Manizales hoje dedicam parte do seu tempo aqwene difundir, atraves de
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diferentes meios (revista especializada, televisdmternet, principalmente), a
oferta agroturistica do municipio: alojamento rugatircuitos turisticos do café,
principalmente. Por enquanto, esse trabalho édduito inventario e a promoc¢ao
da oferta turistica rural local, sem que transcend&o tipo de incentivos

destinados a melhorar as condi¢cdes em que se prestaico, por exemplo, ou a
oferecer linhas especificas de crédito aos invaest&locais.

Assim, se 0 que se quer é impulsionar e posicioreyroturismo como uma
alternativa de diversificagdo produtiva para osdptores locais, essa intengao
deveria estar acompanhada de estimulos concretascuasdo no negoécio
agroturistico (crédito, desenvolvimento de infragsta, formacdo profissional
especializada, certificacdo de qualidade, assensaota técnico e profissional nas
areas de planejamento, mercado e publicidade,q@on@o), até agora inexistente
no ambito local. Por enquanto, como se apresentucapitulo anterior,
atualmente as iniciativas agroturisticas locaippaedem, na sua maioria, ao
esforco pessoal de produtores com capacidade dersén;, que também
privadamente tém procurado apoio profissional padesempenho de atividades
associadas a nova atividade (promocao, atencéoublicqy principalmente) e
formacao especifica em turismo. Trata-se de umalatie hoje qualificavel como
informal, na medida em que cada ator interessadalteanativa agroturistica,
aproveitando a crescente demanda nacional por tgssede servico, no seu
entender adapta sua chacara ou fazenda e ofergjeenahto e outro tipo de
atividades associadas, sem que, em termos geraisjsmo rural repercuta no
desenvolvimento local.

Como exposto nos capitulos precedentes, em Masipatarismo rural é
hoje um negdcio que beneficia unicamente algunscgmuNesse contexto,
adotando o exposto por Santana (2003), muitos dwsdares daquelas zonas
rurais onde se pratica o turismo (no caso em esbsdagricultores familiares)
passam a ser parte da paisagem dos ambitos agriaoibientais e culturais, assim
como atores involuntarios dos distintos cenariasstioos, sem integrarem-se
produtivamente a atividade desenvolvida. Nessasarstancias, a ideia de assumir
o turismo rural como opcado economicamente viaved pa distintas camadas da
comunidade local e para 0 municipio em geral, ddide que cria e promove
empregos e outras atividades alternativas, difamit@ conseguira concretizar-se.

Consolidar a proposta agroturistica como projetallde desenvolvimento
demandaria traduzir essa intencdo em termos diécpgbiiblica com a respectiva
destinacédo de recursos, vontade politica e resmhiddastituicbes que facilitem e
coordenem o processo de implementacdo. No casmstascias do governo local
implicadas, instituicbes como a UMATA e o Institute Cultura e Turismo
precisariam atuar coordenadamente, predefinindetisbg comuns no processo
que integra turismo, agricultura e cultura cafeeifavorecendo o trabalho
interinstitucional em  reconhecimento dessa expeoesséspecifica de
multissetorialidade do espaco rural. No sentidecd®, a atividade agroturistica
deveria ser olhada como fundamentalmente desedeolvo meio rural, e que
complementa e diversifica as atividades tanto dgscuatores como dos
prestadores de servicos turisticos locais, captargErando recursos que circulam
entre esses dois setores econdmicos, contribuiedo, via dupla, para o
desenvolvimento de ambos.

Como exple Teixeira (1998), dentro das novas odgsague estao
emergindo no meio rural, o turismo rural destaca@z@®mo fonte alternativa de
desenvolvimento local, capaz de revitalizar areasadentes ao fomentar a
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diversificacdo da renda e o trabalho para as popesalocais. No caso em estudo,
converté-lo numa alternativa para os agricultoramiilfares, isto é, para os
principais representantes da ruralidade fragilizadastitui o principal desafio.
Novamente, gerar alternativas apropriadas a syeeickades materiais demandaria
pensar, por exemplo, em um tipo de turismo diferelat atualmente praticado em
Manizales: aluguel de fazendas e casas campestresidos pelos circuitos do
café, como exposto nos capitulos precedentes. Masse a proposta de turismo
alternativo liderada por representantes da rumddidaontestatéria seria uma
possibilidade apreciavel.

Essa proposta alternativa, fundamentada na ideissatesibilizacdo e
compromisso dos visitantes com a situacdo sociatcendmica dos mais
vulneraveis do campo, atrairia um tipo de publidnabnente existente e
demandante desse tipo de experiéncia. Adotandgoostx por Santana (2003),
seria uma forma de turismo sociocultural centratm ue as pessoas fazem” e em
suas formas originais de vida, experiéncias e @tagalternativas de relacdo com
o ambiente e com a natureza, por exemplo, cag@tedlzm términos econdmicos.
Em um possivel esquema de economia solidaria, redguos preceitos da
ruralidade contestatoria, esse tipo de oferta p@dseer uma opgdo para
comunidades organizadas que demonstrem interesseoemsionar na area do
turismo alternativo. O apoio recebido pelas comaniés ndo deveria se limitar ao
de entidades como o Jardim Botanico (pense-seoromnhamento oferecido aos
membros da localidade El Arenillo), mas envolvepaaticipacdo das entidades
governamentais interessadas no fortalecimentortsnta como atividade geradora
de desenvolvimento comunitério e local.

Nesse caso, conciliar interesses entre represestagids ruralidades
produtivista e contestatdria a favor dos represgesada ruralidade fragilizada
constituiria o principal desafio. Isto demandarifirapassar as percepcdes
particulares, acolhendo a procura do bem-estarnaesbros das comunidades
rurais envolvidas como objetivo comum. Uma formagaear mdtua confianca
poderia ser a revisdo conjunta de experiénciassasttanto locais como regionais
(por exemplo, o caso do Albergue Azul), analisaagloa partir de diversas
perspectivas. Encontrar um ponto de equilibrio eentrteresses de ordem
econbmica e valores de indole social, politico ebiantal, a partir do
reconhecimento de projetos pensados com fins edasa¢ socioambientais, que
atraem visitantes com certa regularidade e tamb#anygingressos, por exemplo,
facilitaria a unido de forcas em torno de propostalares.

Voltando as propostas hoje desenvolvidas por opegaduristicos e alguns
agricultores de alta renda vinculados aos circuitosticos do café, seria possivel
propor que parte da politica orientada a estabetetteismo rural como alternativa
complementar de desenvolvimento local deveria preweincorporacdo dos
agricultores familiares nos projetos de iniciapravada que explorem os ambitos
cultural e paisagisticos do café. Em termos cdosrevisitas aos seus
estabelecimentos e planta¢des, assim como paradasuas chacaras ou espacos
comunitarios para almocar, lanchar, visitar terlasrtesanato e outros produtos
de fabricacdo prépria, por exemplo, deveriam segialr aos circuitos turisticos.
Medidas desse tipo teriam como obijetivo retribairtg da funcéo exercida pelos
agricultores familiares como resguardadores dauraule da paisagem local e
regional, rol muitas vezes ignorado pelos inves@ig@rivados.

Por sua vez, valorizar a cultura cafeeira, aquelatitia pelos agricultores
familiares, a ponto de hoje ser apresentada cormoda atracao turistica, também
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pode ser considerado uns dos beneficios esperadats/itlade turistica. Além dos

objetivos econdmicos, adotando o exposto por Fmarkl Crang (2001), uma

consequéncia direta e ndo intencionada da fornaividade turistica da cultura e
seu consumo tem sido sua intervencdo na reconstrdgg identidades locais,
gerando um processo constante de criacao e rezrigcdentido de pertencimento
ao lugar e afeicdo ao passado e a cultura herdadam, um tipo de turismo como

0 emergente em Manizales, recorrendo ao referidd&patana (2003), a0 mesmo
tempo em gue usa e consume a cultura local, canpidora reconstruir, reproduzir

e manter essa cultura, fato que poderia ser valbwmizem termos de politica
publica: estimular o turismo como estratégia ddafecimento da cultura e da
identidade dos habitantes da zona rural do mupic@iim de elevar o sentimentos
de pertencimento ao campo entre os agricultoresdida@s, por exemplo.

Nesse contexto faz-se necessario reconhecer o gapedociedades rurais
para além do unicamente produtivo. Preservar @@ea, conservar 0S recursos
naturais, estabilizar os processos democraticamgecvar paisagem, entro outras
atividades, proporcionam outras consideracdes aadcpapel das comunidades
rurais. lgualmente, o aporte na conservacdo deess{es culturais, tradicdes e
atividades autdctones que proporcionam sentidoed&nrimento as regides e a
nacdo (Echeverri, 1998), demanda valorizar e remmtha contribuicdo das
sociedades rurais ao crescimento e a manutencaeapibal social, aporte
usualmente desconhecido ou invisibilizado ante mii@ncia da leitura setorial
produtivista e exclusivamente agraria.

Na perspectiva ambiental, fomentar a conservac&oretmrsos naturais e
ambientais também pode ser considerado um dosibesetlerivados da logica
que orienta a ruralidade hedonistica, postura gomo foi exposto no capitulo
anterior, pode se transformar em motivo de confiitando enfrentada a légica
produtivista. Como menciona Rodrigues (2001), haasbes em que outras
atividades econdmicas (no caso em estudo a prodig&afé a partir do impacto
ambiental produzido) colocam em risco 0 turismojspcausam prejuizos a
gualidade dos recursos naturais. Como ressaltado afguns membros da
ruralidade contestatoria, a monocultura do caféesgmtada como principal
atrativo dentro dos circuitos turisticos cafeeimmstitui uma atividade poluidora
do ambiente e desgastante dos recursos naturtoserfa detrimento da funcéo
turistica do espaco rural local. Nesse caso, acppagdo pela questdo ambiental
demandaria a atencdo de multiplas dependénciaswrg local, propiciando a
acdo coordenada de entidades como a UMATA, o Unstde Cultura e Turismo e
a CORPOCALDAS (entidade regional de regulacdo amthile em torno da
conciliagdo de interesses acerca do uso agrictlestico do espaco e da adocao
de medidas de protecao ambiental.

Como representante do Estado, o governo municp@ah de estimular o
turismo rural como alternativa de desenvolvimerdgoal e conciliar interesses
guanto ao uso e protecdo dos recursos naturaibgtarteria que exercer a funcéo
de regular a atividade turistica, evitando ou raiip possiveis impactos
socioambientais adversos. Apesar de o turismo ammaManizales ser ainda uma
atividade emergente, prever impactos como a degfiadambiental causada pelo
lixo, barulho, aumento do transito de pessoas,agda de patrimonios naturais,
fauna e flora (Francisco Junior, 1999), constitmauacdo a ser levada em conta
pelas autoridades locais.

Como foi destacado ao longo da pesquisa, essa ma&oeupacao pela
questdo ambiental, somada ao atrativo que exencai@r contato com a natureza
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oferecido pelos espacos rurais, tem motivado amacacéo de atores distintos dos
tradicionalmente agricolas as dindmicas ruraisp fatle também ha de ser
considerado em termos dos necessarios acordotidimtializados entre agentes
sociais e econémicos com interesses mais 0 mevegdntes.

5.4. Novos atores sociais e sua potencial contrigéip ao desenvolvimento rural
local

Como expbe Pires (2004), a conversdo de terraxodagi para areas
residenciais em funcdo da demanda de novos momsdgeealmente de origem
urbana, tem motivado a entrada de novos atoresem@gios rurais, fenbmeno que
vem recentemente acontecendo na zona rural de MesizTrata-se de atores
atraidos pela possibilidade de melhorar sua quidid#e vida, opgcdo que, de
acordo com seu ponto de vista, isso seria moraarzona rural. No ambito local,
varios desses condominios estdo localizados emszdistantes dos centros
urbanos (como os localizados na vereda Colombia)taodo hoje com mais
facilidades de transporte (melhores vias e rota8nileus) em virtude das gestdes
realizadas pelos moradores com a administracdo cipahi situacdo que tem
beneficiado os agricultores do lugar. Nesse casay@danca na composi¢cao social
das populagbes rurais tem atraido beneficios psraabitantes originarios do
campo. Ainda que a relacdo entre os moradoresataminios e os agricultores
gue moram no entorno ainda sejam poucas, acfes aeoretatada conseguem
influenciar indireta e positivamente a populaca@agiecultores familiares.

Quanto as consequéncias negativas, apoiado notexgasPires (2007) em
quanto ao caso de Vinhedo (municipio do estado @e Baulo, Brasil), a
reclassificacdo administrativa do espaco rural c@euburbano ou urbano, por
exemplo, geralmente traz como consequéncia 0 aontEnpreco da terra e do
imposto predial. A pesar de em Manizales aindaexdstirem reportes associados
a situacdo descrita, entre varios agricultores Ifares questionados existe a
esperanca de que algum dia suas pequenas progsesadalorizem o suficiente
para que vendé-las para os urbanizadores seja ommégocio. Nesse caso, ainda
nao afetados pelo possivel aumento do imposto girquiira certos agricultores
familiares, dadas as circunstancias conhecidassendanto com suas condi¢des
pessoais de vida, essa forma de urbanizacdo docesggaesentaria uma vantagem
econdmica.

Situacbes como a anterior também advertiriam sobpassiveis
confrontacdes associadas ao uso do espaco: agresule agentes imobiliarios
disputando o direito de usar o solo de acordo ceus Proprios interesses (Uso
agricola ou habitacional), por exemplo, quase seropmpetindo em desigualdade
de condi¢des (agricultores contra investidores ilidolos, atores muitas vezes
aliados a esfera politica local, como no caso e@ndey Ainda que essa nao seja
uma situacdo atualmente vivenciada em Manizalesidera-la serve para alertar
as autoridades publicas sobre os previsiveis tosfigados a vinculacado de novos
atores com interesses nao agricolas as dinamicas.rComo menciona Pires
(2004), a entrada de novos atores nem sempreisgniaior democratizacdo nas
tomadas de decisbes em relagcdo a gestdo dos espagiss pelo que mediar
disputas desse tipo seria uma responsabilidade atalsiivel a administracao
municipal.

Entre os novos atores, como foi exposto nos cagifulecedentes, ativistas
e ambientalistas representantes da ruralidade statdga vém criando relagbes
sinérgicas com representantes da ruralidade hemanisieo-rurais adeptos da
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proposta agroecoldgica, a favor da construcdo depnmjeto de sociedade mais
justo, solidario e ambientalmente sustentavel, @ssume o0s agricultores
familiares, representantes da ruralidade fragiizatbmo coprotagonistas dessa
nova sociedade. Nesse caso, representantes dazewgjges civis, CoOmo seria 0
caso dos membros do Jardim Botéanico e da ONG moentte criada Amigos do
Jardim Botanic®, junto com agricultores familiares e novos hatiéardo campo
propdem projetos alternativos e mobilizam recuesdavor da sua concretizagao.
Iniciativas como o Mercado Agroecoldgico, EcovidaRede de Consumidores
Ecoldgicos de Manizales, o projeto de agroecol@giaada vereda El Arenillo,
dentre outras, sdo amostras dos aportes positegiesdnovos atores rurais para o
desenvolvimento local. Potencializar suas propostaoveitar e desenvolver sua
capacidade para coordenar e executar projetos skenvavimento comunitério,
procurar sua cooperacao na lideranca de outrasitimés de interesse publico e
governamental, por exemplo, contribuiria para feger sua participacdo e sua
influéncia sobre a dindmica social rural.

Como expdem Echeverri e Ribero (2002), na Américatina as
organizacdes ndo governamentais vém ganhando uatcegpeponderante nos
cenarios institucionais das dinamicas rurais. Noitorprodutivo e econbmico em
geral, as ONGs tém demonstrado grande capacidadmrugetizar iniciativas
comunitarias na procura de interesses coletivés) dle atitude para gerir, planejar
e formular a prestacdo de servicos sociais e dest&ssa as populacdes
vulneraveis, como seria observado em Manizales.e®\g€bmo as localmente
propostas e coordenadas pelo Jardim Botanico, deraua alta capacidade de
gestdao de projetos, revelam o aporte de uma vigisotiedade alternativa
favoravel aos atores sociais mais vulneraveis, eoscasos negligenciados pela
acdo governamental. Em sintese, trata-se de ac@es oapmplementam
significativamente a gestdo do Estado, fato queerberia essas organizacbes em
candidatas de alta elegibilidade para serem, pemplo, operadoras de algumas
politicas estatais.

No marco dessas organizagdes destaca-se o0 papehigdassidades como
instituicbes comprometidas com o desenvolvimentoiaso(através das suas
funcdes de formacgdo, pesquisa e extensdo), masmatie, salvo algumas
excecbes (como seria o caso do Jardim Botanico mlaetsidade de Caldas,
entidade que praticamente opera de forma indep&)delesligadas dos processos
de orientacéo e tomada de decisbes quanto ao @dégemento rural local. Para a
universidade, por exemplo, propiciar e melhoraadigipacdo dos seus membros
na dindmica rural local implicaria avancar na folagéo de uma agenda voltada a
pesquisa, formacao e extensao, que permita dafie@s prioritarias de atencéo nas
guais concentrar tempo e recursos. Como observaddaq(2004), estimular essa
interacdo supbe para os atores académicos e utdxiess agir de acordo com as
necessidades sociais, e ndo somente orientados pelteréncias pessoais dos
docentes e pesquisadores.

Em termos gerais, mediar a resolucdo de novascé#gade conflito,
favorecer a concretizacdo das aliancas entre nowardigos atores com interesses
mais ou menos afins, potenciar sinergias espontaard@a estabelecidas entre
“originarios” e “chegados”, motivar a aproximacao descobrimento mutuo entre
0s moradores com diversos saberes e experiéng@as;iar a integracdo dos novos

8 ONG de recente criacdo, que relne, principalmenmtgissionais formados na Universidade de
Caldas interessados nos processos de reconverslimiea e em participar das atividades do
Jardim a partir da prestagéo solidaria dos sewug;es profissionais.
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atores as dinamicas sociais locais e comunitat&sye outras acdes, fariam parte
das tarefas assumiveis pelos que adotam a misségerite e promover o
desenvolvimento rural do municipio.

No contexto da multissetorizacdo dos espacos rupasa a qual tem
contribuido a integracdo de novos atores a dinamucal, outras das tarefas
indispensaveis para os gestores do desenvolvingirtoorporar a dimensao nao
agricola do rural nas estratégias formuladas, &ssue sera abordado a seguir.

5.5. Incorporacdo da dimensdo ndo agricola nas estégias locais de
desenvolvimento rural

Como foi apresentado em capitulos anteriores, @arsao ocupacional de
membros das familias de pequenos produtores letai€enarios ndo agricolas
constitui uma das estratégias cotidianas de rep@mdsocioecondmica familiar.
Como constatado, essa incursdo, na maioria de 0esassignifica aceder a
mercados de trabalho marcados pela informalidagel® precariedade: servigo
domeéstico, vigilancia em edificios e condominiobamos, cuidado de carros e
venda ambulante de diversos produtos nas principes da cidade, entre as
opcOes geralmente disponiveis para 0s atores fysar® Cujo exercicio seus
saberes agricolas resultam geralmente irrelevantes.

Por sua vez, no interior das préprias familias gtecaltores, o estimulo ao
abandono da atividade agricola como atividade ip@hc coacdo geralmente
exercida dos pais para os filhos, contribui tamlp&Era enaltecer a importancia
dada as atividades ndo agricolas dentro do contxtouralidade fragilizada.
Como foi exposto no capitulo anterior, a apostaals e filhos pela escolarizacéo
como estratégia de mobilidade social ascendentgtitgruma realidade local: os
pais se esforcam para que seus filhos “consigaslarsieem na vida”, pretenséao que
seria materializada a partir da mudanca ocupactwefilhos da atividade agricola
para alguma outra ndo agricola, geralmente exencidazdade.

Também é necessario levar em conta que o intepsendo agricola
expressado pelos jovens vai muito além da questé@mamente econdmica.
Derivado da prépria condicdo de ser jovem, intesgamo sair do campo, fazer
algo diferente do realizado pelos pais, explorartrasu possibilidades,
independentemente das possibilidades disponivaignf parte dessa etapa das
suas vidas. Apoiado no exposto por Carneiro (1998pvem estaria numa fase
definida pela discrepancia entre o projeto de widdumbrado e as atividades
cotidianamente realizadas. No ambito local, a gémede um futuro ndo agricola
por parte dos jovens contrasta com o percebiddana dia nas chacaras (nas suas
palavras, “a dureza do trabalho no campo”, “o cgmsta colheita do café”, por
exemplo), fato que orientaria a procura de alteérastde vida fora do cenario rural.

Soma-se a isso outra circunstancia de ordem meas @& desvanecimento
gradual das fronteiras entre o campo e a cidadepraghua mobilizacédo funcional
entre cenarios reconhecidos como rurais e urbaggiadar na cidade, morar no
campo, vender os produtos da chacara na cidads, dampras nos mercados e
lojas da cidade), assim como a exposi¢cdo cotidénanformacdes circulantes
através dos meios de comunicacdo massiva, dert@sdatores, tém contribuido
para a mudanga nas expectativas dos jovens riraorrendo ao exposto por
Martin-Barbero (1999), ao longo da cultura universaais do que nunca as
culturas tradicionais se veem envolvidas nos pesaesle interagdo com outras
culturas da nacdo e do mundo. Neste sentido, psslemér que o0 processo de
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hibridacdo cultural tem possibilitado gradualmeaténclusdo de expressdoes em
outros tempos distinguiveis como externas ou dsigrdiante do que qualificar as
atividades ndo agricolas como opc¢oes inadequadasdoudesejaveis para 0sS
jovens do campo, premissa ainda ativa entre remi@#es da ruralidade

produtivista, resultaria fora de lugar.

Considerando as circunstancias apontadas, que rdl@sneonsiderar para
orientar as politicas dirigidas a fomentar as d#des ndo agricolas como
estratégia complementar de desenvolvimento local?

Em referencia ao tipo de atividades nao agricoldsalrmente
desempenhadas pelos membros de familias de agrezilem Manizales, seria
pertinente considerar que ter conhecimentos e edestrem areas diferentes da
agricola, tais como construcdo, conducdo de veicubsecanica automotriz,
eletricidade, enfermagem, costura, panificacdo,tatmidade, dentre outras,
facilitaria a incursdo em cenarios de trabalho agdcola, talvez em melhores
condicbes do que as atuais. Ainda que esses cam®@Os ndo constituam
garantia de acesso ao mercado de trabalho urbanexemplo, contribuiriam para
ampliar as possibilidades de ocupacdo, 0 que rEmiEEE uma vantagem muitas
vezes negada pela especializacdo agricola.

Acdes orientadas a ampliar o perfil ocupacional miesnbros das familias
de pequenos produtores seriam alternativas a arasie@m termos de politica.
Novamente, concretizar essa possibilidade imphcasbandonar a visao
agricola/produtivista que orienta os programas @efs concebidos para 0s
moradores das areas rurais, facilitando-lhes oocaae®rmac&o nas outras areas
requeridas. Como foi exposto no capitulo antepoocurar a formacao técnica e
tecnolégica em areas ndo agricolas por parte dissepéilhos das familias de
agricultores é hoje uma pratica comum. Apoiar alifar 0 seu acesso a esses
programas, mais do que uma inovacao em termos ldeg@ae desenvolvimento,
seria uma forma de institucionalizar uma préatiazalaente instaurada entre os
agricultores familiares.

Associado a aquisicdo de novos saberes e destéezaeciso considerar
que o fato de que em uma familia existam membrosdaate economicamente
ativa e qualificados para trabalhos ndo agricolds @ suficiente para gerar
processos de pluriatividade. Como expde Kageyan®®8)l para que estes
acontecam é necessario que nos cenarios geografiaiss proximos exista um
mercado de trabalho com capacidade de absorverca @ie trabalho disponivel,
sendo os centros urbanos contiguos os possiveasekigComo mencionado na
primeira secdo deste capitulo, estimular a migrggia as zonas rurais de certas
indUstrias e empresas prestadoras de servico ser@opcado a considerar em
funcdo de diversificar os mercados laborais disposipara os moradores do
campo.

Por sua vez, considerando as funcdes diferenciamlgsrgadas a
escolarizacdo, meio de escape da condicdo de kogmesu na perspectiva dos
representantes da ruralidade fragilizada e esteatégprofissionalizacdo agricola
das novas geracdes do campo, procurar um pontauibeo entre ambas as
posturas representaria 0 melhor caminho sob o allosr representantes da
ruralidade produtivista.

Como ja exposto anteriormente, em termos de estatk, as exigéncias
do mercado de trabalho n&o agricola superam agrémka. Nas circunstancias de
baixa escolarizagdo que caracterizam a populagablogal (tendéncia atualmente
em mudanca devido a intervencdo governamentaBlt@ativas de incursdo no
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mercado de trabalho ndo agricola ficam reduzidasqws exigem minima
qualificagdo. Reconhecer a incursdo dos jovenssrera cenarios de trabalho ndo
agricolas como um fato comprovado e concreto eajgem termos de politica,
adequar o esquema educativo hoje dominante (oackntna profissionalizacao
agricola) a esta realidade. Oferecer modalidadewativas diversas além da
agropecuaria permitiria aos jovens rurais adquiovas competéncias que 0s
habilitem a desempenhar outras atividades ocupaisioDe igual forma, oferecer
alternativas formativas e variadas possibilidadgesstolha contribuiria para que os
jovens rurais explorassem sua vocacao profissiogaintos talentos ficam
escondidos diante da impossibilidade de exploragao?

Por sua vez, as condi¢des de vulnerabilidade somdenica, circunstancia
caracteristica dos membros da ruralidade fragidizathis do que relacionadas com
as suas capacidades produtivas poderia estar femdada na caréncia de
competéncias para a expressao e a confrontacdicgndim meio a uma dinamica
rural local definida a partir de relacdes inequéitas de poder, a participacdo dos
representantes da ruralidade fragilizada é contiendée amoldada pelas visdes que
orientam outras ruralidades em disputa, tendénmasgria preciso subverter como
caminho de transformacéao social.

Como foi apresentado ao longo da tese, orientaglas piversas formas de
representar o rural e atuando em desigualdaderaicées quanto a capacidade de
concretizar seus projetos, o Comité de CafeeirtByIATA, o Jardim Botanico da
Universidade de Caldas e alguns novos habitantesaohpo, entre os principais
atores destacados na pesquisa, dedicam parte d®Ies®IrSOS a um proposito
comum: definir o porvir dos agricultores familiadesais, basicamente decidindo
por eles e tracando os caminhos a seguir. Apesaagieentativas, quase sempre
dominando a disputa, a logica que orienta a ruadédprodutivista se imp&e sobre
os olhares restantes, fato que se expressa nanwidatie do modelo cafeeiro,
apesar das criticas e avancos dos seus contraditore

Na dinamica de imposic¢des e relacbes desequilibrddgoder, apesar do
cultivo de café atualmente ndo ser rentavel pargpemsgienos produtores, eles
mantém sua decisdo de seguir sendo produtores iroafedinda que o0s
agricultores familiares vejam como ndo desejavabdalidade formativa agricola,
essa especialidade continua sendo a adotada déogos rurais, instituicées que
recebem apoio e orientacdes do Comité de Cafeediogda que saibam que os
auxilios outorgados pelo governo municipal néo lveso seus problemas de
vulnerabilidade socioeconb6mica, os agricultoresilfaras aceitam esse tipo de
ajuda sem manifestagbes formais sobre as limitagéssa forma de assisténcia
social. Ainda que argumentem que seu verdadeirblgr@a é a dificuldade para
aceder a mais recursos produtivos (aumentar o fanaas suas chacaras,
principalmente), de nenhum modo reclamam interv@ne&dtatal quanto a
redistribuicdo de terras, por exemplo. Se estaitacdo encontrada (subordinacéo
e submissao por parte dos agricultores familiaces),fazer para mudar-la?

Uma resposta a situagdo apresentada seria, emstgemais, apostar a um
modelo educacional alternativo. Além de instruireducacdo (assim como a
propria extensdo rural) teria a funcéo de habititares sociais com:

[0 Capacidades para assumir e interpretar suas pratibass e adversidades

como injusticas, conseguindo justificar e legitirsaas acdes individuais e
coletivas com base na defesa dos direitos fundamnsent
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0 Habilidades e disposicdo para entender a forma uansg configuram as
ordens sociais nas quais estdo imersos, consegassilonir uma postura
reflexiva e propositiva acerca das suas prépriaslicdes de vida e da dos
outros.

[0 Capacidades para reconhecer e analisar as divewsfiguracdes sociais
orientadas por distintos interesses politicos en@wico, como caminho
para negociar e estabelecer acordos de convergé€noravivéncia.

0 Habilidades para agenciar processos organizativos promovam a
identidade coletiva, a participacédo e a promocgéamedes sociais para atuar
a favor dos seus direitos, propostas econdmicewiadicacdes politicas.

0 Habilidades para escolher meios legitimos paratdgrs estabelecidos.

[0 Habilidades comunicativas e argumentativas que ifgeans atores rurais e
a suas organizacdes apresentar suas demandasienasentos a respeito
dos diversos temas de interesse (alternativas fivadu distribuicdo de
ativos produtivos, educacao, politicas publicasfréeas principais),

Trata-se de competéncias assumiveis como fundaisqdaea fazer dos
representantes da ruralidade fragilizada, maisudgoalpjetos da acéo institucional,
sujeitos coprotagonistas do desenvolvimento Id8atia a partir desta forma de
empoderamento que as bases sociais rurais coriaggutuar proativamente a
favor de um tipo de desenvolvimento em acordo caas iecessidades. Neste
caso, reivindicar o status de agricultores famgBae promover sua integracao
produtiva e democratica a sociedade geral serigoninsipais objetivos.

Em sintese, o capitulo da conta dos dados provesieta analise do
cruzamento de ruralidades em disputa, que expreasatonsequéncias derivadas
da dominancia de uma ou outra representacdo acgocarural sobre o
desenvolvimento das dindmicas socioecondmicassloeasunto desta pesquisa
como contribuicdo geral aos estudos do mundo eusal conhecimento especifico
da dindmica rural manizalefa.
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CONSIDERACOES FINAIS

Nas paginas anteriores, procurei demonstrar comspaco rural, mais do
gue um marco, estritamente, fisicamente e obje&vde) delimitado, constitui um
cenario social de interacdo no qual diversos gtesrapre em permanente relacao,
projetam e vivenciam suas representacdes do me@nhecendo ou construindo
diferentes caracteristicas afins aos seus propniaginarios. Tratar-se-ia de atores
que, guiados por diferentes interesses, criariagaam sustento a mdultiplas
ruralidades, isto é, a tramas diferenciaveis decéels sociais construidas por atores
congregados em torno de certos propositos comof®jriadas e caracterizadas
por seus variados estilos de pensar e intervira.rio contexto desta interacao,
algumas das ruralidades em disputa chegar-se-iaimpar sobre as outras,
conseguindo orientar o desenvolvimento da dinamical que opera no lugar de
confluéncia.

Por sua vez, reconhecer o espaco rural como cewni@idnteracdo e
expressdo de multiplas ruralidades, implica recoahe incorporar a existéncia de
diversos atores participando da configuracdo da&nuicas rurais locais. A visao
usualmente centrada no reconhecimento dos proguagrécolas (atores assumidos
nas suas diferentes acepcdes) demanda ser amplaadao resto de atores
participantes da geracdo das distintas ruralidashesdisputa. Os principios e
valores que orientam e distinguem cada ruralidagedfica tém sustento empirico
nas acbes por eles empreendidas. Metodologicamantégterminacdo desses
principios e valores € possivel a partir da obg@ivee da andlise das praticas
concretas por eles empreendidas. No marco dadadaiem disputa, a existéncia
de uma representacdo dominante (no caso em  estudo
agricola/produtivista/setorial), além de orientaacdo de certos atores especificos
(extensionistas e funcionarios relacionados a ftagdo de politicas de
desenvolvimento rural, por exemplo), estimula acdeade outros atores que,
amparados em valores criticos ou contrarios aosnfuienam a visao hegemonica,
respondem de diferentes formas a ordem social smper Neste sentido,
identificar uma visdo dominante, além de servirapaatificar sua forca como
representacdo orientadora das dinamicas ruraisid@®rnum lugar de estudo e
suas consequéncias sobre o desenvolvimento l@cdk hesultar de forma atil para
viabilizar a presenca de outros atores reagindoopopdo dindmicas alternativas
informadas por outras representacdes. Como fosaptada, ao longo da tese, a
alternatividade daquelas outras representacdesqgyas orientam a ruralidade
contestatodria, mas também parte da fragilizadadertistica) € definida em funcéo
da resposta de certos atores a postura dominante.

Em caso de ndo tomar cuidado, como pode estares@muto no ambito em
estudo, a forgca da propria postura hegeménica puefenear, inclusive a
perspectiva dos mesmos estudiosos do mundo e awidgenento rural. A
concepcdo de um rural agricola, setorial e cafe@oocaso em estudo, poderia
dificultar a visualizac&do de outros atores quelataeate contribuem para a geracao
de novas dindmicas sociais, talvez um pouco mé&scidsas (pensemos nos
processos desatados em Manizales pelos ambiesgatisbs novos habitantes do
campo), mas de alta incidéncia quando se trata tatcompreender e analisar a
ruralidade contemporanea como de planejar o debémemto rural. Esses novos
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atores, mais do que figuras secundarias e tangmecite vinculadas as dinamicas
sociais rurais, agem como construtores de outrbgtsudades e formas de se
relacionar com o espaco, 0 meio natural, as ingi&s do Estado e os seus
congéneres, que podem ser assumidas como indisadkwraudancga. Neste caso, a
tendéncia a minimizar o ainda reconhecido como gemte (a aparicdo no meio
local de neo-rurais, a proposta de mercados addmgcos solidarios e outras
formas ndo mercantilizadas de relacionamento gpciahs também como
indesejavel a partir da racionalidade dominanteufiso de membros de familias
de agricultores em cenarios ocupacionais nao-dgsicpor exemplo), limitaria
apreender as dindmicas rurails como processos osujat mudancgas e
transformacdes no tempo e no espaco. Assim conmbaabé incursdo de novos
atores diferentes aos tradicionalmente agricolas.

E preciso clarificar que prestar atencdo ao noww significa deixar de
perceber aqueles problemas ainda persistentes mbgo& rurais (como as
dificuldades associadas a estrutura agraria, adig@@s de producédo, a mudanca
técnica, a participacdo dos agricultores familiares mercados de produtos e de
trabalho, por exemplo), nesta investigacdo aboslaglopartir da analise da
dindmica associada a vida cotidiana dos agricdtoi@miliares, principais
representantes da ruralidade fragilizada. O difereresta pesquisa, consiste na sua
observacdo analitica ndo de forma isolada, mas el@ &o cruzamento da
ruralidade fragilizada com as outras ruralidadepeeificas. Quais sdo as
consequéncias derivadas da dominancia da visaatpristh sobre a situacao de
vida dos agricultores familiares? Quais os tipes aternativas econdmicas,
norteadas pela légica produtivista, sdo consideragelos formuladores de
politicas, programas e projetos como op¢des paegsenos produtores locais?
De que maneira se integram o0s agricultores faragiaras dinamicas economicas
derivadas da visdo hedonistica do rural? Quaisosdbeneficios gerados pelo
turismo no espaco rural para os membros das coeugsdde base? De que forma
tém contribuido as propostas ligadas a visao cautesa para a reivindicacdo dos
direitos dos mais oprimidos do campo? De que malagricultores familiares,
representantes da ruralidade fragilizada, tém pwado as variadas propostas
associadas as outras ruralidades especificas a estiagégias de reproducdo
socioecondémica? Perguntas como essas, resolvidamgm da tese, servem para
ilustrar a relevancia da analise a partir do crieram entre ruralidades especificas
como via metodologica para identificar outras nof@asas de relacdo entre os
atores que ativam, sustentam e operam a dinamiah Nesse sentido, como foi
exposto ao longo da tese, tratar de compreendétiGaraente qualquer dinamica
rural demanda ndo s6 reconhecer as percepcOentgzedo rural e o perfil dos
atores que as usam para orientar suas acdes corénaas interacdes produzidas
pelo encontro entre esses atores com posturasgdites e suas consequéncias
sobre a realidade local.

Em termos gerais, o cruzamento analitico das nfastipuralidades permite
identificar variados pontos de encontro conflitwsm solidarios, intersecdes
definidas a partir de temas ou assuntos de comteregse, mas significados de
diferentes modos pelos representantes das mdultgiesnicas especificas. Um
caso que ilustra o anterior, assunto abordado pituta quarto, tem a ver com a
situacdo de vulnerabilidade socioeconOmica expemada pelos agricultores
familiares. O reconhecimento dessa circunstan@argza, dificuldades de aceso
aos recursos produtivos, demanda de assisténcial,seatre as destacadas
localmente) informa e direciona a acao de outroieat individuos que interpretam
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e contextualizam o problema a partir de abordagéesenciadas em funcéo das
suas formas especificas de perceber o rural, bam gedximas ou contraditérias.

Para certos representantes da ruralidade contéstamdais do que um
espaco meramente produtivo, este representa, sdbretum espaco de
confrontacdo e resisténcia. A partir dessa vis@o,pwblemas dos pequenos
produtores, para além da leitura somente produté@ politicamente significados,
isto &, vistos e assumidos atraves de um filtro gueilegia as relacdes
desequilibradas de poder entre os participanteslimimica rural (agricultores
familiares obrigados pelos partidarios do modelodptivista a adotar uma
racionalidade alheia ao seu modo idealizado de mar,exemplo), leitura da
realidade empregada para nortear o “empoderamdaopequenos produtores. De
outra perspectiva, para 0s representantes da dadali hegemodnica, atores
informados pela l6gica agricola/setorial, os prof@ledos agricultores familiares
sdo praticamente atribuidos a questbes de carabelutiyo (falta de visdo
empresarial, baixa incorporacdo de inovacgdes tegiuals), situacao solucionavel
mediante estratégias destinadas a elevar suas s de integracdo a
dindmica de mercado, por exemplo, sem que istoigoeplseu posicionamento
como atores com capacidade para incidir na tomadiedisdes acerca do rumo da
dindmica rural da qual tomam patrte.

Neste caso, como foi demonstrado nesta tese, @am $exduzidas em acoes,
as distintas percepcdes do rural podem orientaidagdu projetos excludentes
para aqueles atores minimamente alinhados aosigaiscpreceitos de cada
dindmica especifica. Quando opera a visdo prodtdivagricultores com baixas
possibilidades de melhorar suas capacidades pvadutincorporar inovacoes
tecnoldgicas e assumir um estilo empresarial darastnacéo da sua chacara, por
exemplo, ficariam excluidos dos programas e prsjettacionados a modernizacéo
da agricultura familiar. Sem que este seja 0 casdadnizales, a resisténcia da
Federacdo Nacional de Cafeeiros a cadastrar corambmos da familia cafeeira”
aqueles produtores cuja propriedade € menor damuieectare seria uma amostra
da exclusao referida. Pela sua vez, quando opeisfia contestatdria, produtores
familiares que conseguem se integrar ao mercadu seria 0 caso de aqueles que
viram intermediarios, por exemplo, negociando “efgamente”, nas palavras de
certos ativistas, a colheita de outros agricultofamiiliares locais, seriam
qualificados de indesejaveis dentro dos projetogamomia solidaria, devido a
sua “mentalidade capitalista”. Em termos geraisnterior serve para visualizar
como as distintas concepcdes do rural influencidipifecacéo dos atores rurais de
acordo com parametros afins a cada visdo partjciigdo que repercute na
formulacdo de medidas includentes ou excludenw@#i@as, programas e projetos
de desenvolvimento rural, por exemplo), dependeladwralidade em operagéo.

Outra virtude da abordagem rural, a partir da ifleat&do e cruzamento das
multiplas ruralidades operando num mesmo espacdogemygrafico, € a
possibilidade de explorar e incorporar dimensOeferetites a econdmica,
perspectiva dominante em muitos estudos do ru@hdCfoi ressaltado ao longo
da pesquisa, as dimensdes politica, cultural, diocgbé ambiental das dinamicas
rurais se somam a dimensdo econémica no meio ma tla relacionamentos entre
as distintas ruralidades em disputa. Novamentey fama leitura cruzada dessas
distintas dimensdes, tal como foi proposto e fedsta investigacao, permite forjar
uma ideia global acerca da dinamica em estudo, gem\ desvalorizar suas
especificidades, integra as diferentes dimensféesudal, como estratégia de
analise sistémica. Trata-se, por exemplo, de qgeestie ordem ambiental
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orientando propostas de indole principalmente ipalitmas também de carater
econbmica (como podia ser o caso do impulso ao aderagroecoldgico); de

valoracfes de ordem estética e simbdlica gerandatimas de indole econémica

(como seria o caso do turismo rural baseado naagio da cultura e da paisagem
cafeeira); de projetos de indole econdmica, igualenecentrados na visao

produtivista, mas divergentes ao respeito da bamskipva escolhida (como seria o
caso da disputa entre a especializacao cafeeirgprejeto de agrodiversificacdo

como alternativa para os agricultores familiares).

Finalmente, como foi exposto no udltimo capitulonsidero que uns dos
principais desafios em referéncia a abordagem wlatidades em disputa é a sua
posterior efetivacdo em termos de politicas publibeesse sentido, considerar que
no cenario rural contemporaneo ndo € mais posgigetificar um Unico ator no
grupo social dominante; que a composicdo social pigsulacdes rurais €
atualmente mais heterogénea, em funcédo da integ&anultiplos atores com
interesses e formas diferentes de perceber o mual;as dinamicas econdmicas
locais sdo cada vez mais intersetoriais, dandommaiib as atividades né&o-
agricolas; que uma das consequéncias da multisdielade e da polissignificacao
dos espacos rurais é o surgimento de conflitodidasiedades entre os diversos
atores agora compartilhando um mesmo espaco sogaEEo, entre 0s principais
aspectos destacados nesta tese, permitiria umadogestais efetiva do
desenvolvimento rural.
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