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RESUMO

ABDALLAH, Vanessa Doro Biodiversidade dos Monogenéticos (Platyhelminthes:
Monogenea) parasitos de Peixes do Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.
Seropédica: UFRRIJ, 2009. 72p. (Tese, Doutorado em Ciéncias Veterinarias, Parasitologia
Veterindria).

Entre o periodo de agosto de 2005 a agosto de 2007 foram coletados e analisados 565 espécimes
de peixes, pertencentes a vinte espécies, provenientes do Rio Guandu, proximo a barragem da
Estacdo de tratamento de dgua (ETA) (22°48°32”S, 43°37°35”W), Estado do Rio de Janeiro, com
o objetivo de obter um maior conhecimento da biodiversidade dos monogenéticos do Rio Guandu
e fazer um estudo taxonomico dos mesmos, em funcdo da importancia estratégica deste rio no
Estado do Rio de Janeiro. Das 20 espécies de peixes estudadas no presente trabalho, 13 estavam
parasitadas por monogenéticos. Todos os monogenéticos encontrados estavam parasitando as
branquias dos hospedeiros. Um total de 24 espécies de monogenéticos foram encontradas, sendo
18 pertencentes a familia Dactylogyridaec Bychowsky, 1933, quatro pertencentes a familia
Gyrodactylidae Van Beneden e Hesse, 1863 e duas pertencentes a familia Diplectanidae
Monticelli, 1903. Os peixes pertencentes as familias Auchenipteridae, Cichlidae, Heptapteridae,
Mugilidae e Pimelodidae foram parasitados exclusivamente por monogenéticos da familia
Dactylogyridae. As espécies da familia Centropomidae foram parasitadas somente por
monogenéticos pertencentes a familia Diplectanidae. As espécies estudadas das familias
Anostomidae, Characidae e Loricariidae foram parasitadas pelos monogenéticos das familias
Dactylogyridae e Gyrodactylidae. No presente trabalho estdo sendo descritas seis espécies novas
de monogenéticos, sendo uma espécie de Jainus, quatro espécies de Ligophorus e uma espécie de
Rhabdosynochus, parasitando respectivamente Leporinus copelandii Steindachner, 1875, Mugil
liza Valenciennes, 1836 e Centropomus undecimalis (Bloch, 1792). No presente trabalho foram
realizados 12 novos registros de hospedeiros e 21 novos registros de localidade.

Palavras-chave: Monogenea, Biodiversidade, Dactylogyridae, Diplectanidae, Gyrodactylidae,
Rio Guandu.



ABSTRACT

ABDALLAH, Vanessa Doro Biodiversity of Monogeneans (Platyhelminthes: Monogenea)
parasitic of the fishes from river Guandu, State of Rio de Janeiro, Brazil Seropédica:
UFRRYJ, 2009. 72p. (Teshys, Doctor Science in Veterinary, Veterinary Parasitology).

Between the period from August 2005 to August 2007 were collected and analyzed 565
specimens belonging to 20 species from the Guandu River, near the dam of water treatment
station (WTS) (22 © 48 '32 "S, 43 © 37'35" W), State of Rio de Janeiro, to study the biodiversity
of the monogeneans from Guandu river, considering the strategic importance of this river in the
State of Rio de Janeiro. Of the 20 fish species studied in this work, 13 were parasitized by
monogeneans. All monogeneans were found parasitizing the gills of the hosts. A total of 24
species of monogenean were found, with 18 belonging to the family Dactylogyridae Bychowsky,
1933, four belonging to the family Gyrodactylidae Van Beneden and Hesse, 1863 and two
belonging to the family Diplectanidae Monticelli, 1903. Fish belonging to the families
Auchenipteridae, Cichlidae, Heptapteridae, Mugilidae and Pimelodidae were parasitized by only
monogenean family Dactylogyridae. The family Centropomidae was parasitized by only
monogenean belonging to the family Diplectanidae. The fishes of the families Anostomidae,
Characidae and Loricariidae were parasitized by monogeneans belonging to the families
Dactylogyridae and Gyrodactylidae. In this work are described six new species of monogeneans,
being one species of Jainus, four species of Ligophorus and one species of Rhabdosynochus,
respectively parasitizing Leporinus copelandii Steindachner, 1875, Mugil liza Valenciennes,
1836 and Centropomus undecimalis (Bloch, 1792). In this study were made 12 new records of
hosts and 21 new records of locality.

Key words: Monogenea, Biodiversity, Dactylogyridae, Diplectanidae, Gyrodactylidae, Guandu
River.



1. INTRODUCAO

O ambiente aquatico ¢ um meio no qual a penetragdo de agentes patogé€nicos torna-se
facilitado. Desta forma o estudo dos agentes causadores de patologias nos peixes ¢ um campo de
crescente importancia em virtude da expansdo mundial da piscicultura, pois se sabe que estes,
podem provocar elevadas taxas de mortalidade, redu¢do das capturas ou diminui¢do dos valores
comerciais dos exemplares atacados (EIRAS, 1994). Nas ultimas décadas tem aumentado
consideravelmente a relevancia dos estudos relacionados com parasitos e outros patogenos de
organismos aquaticos, principalmente daqueles hospedeiros com potencial para o cultivo e
comercializacdo, face ao aumento significativo destas atividades no Brasil e no mundo (LUQUE;
POULIN, 2007). O ambiente aquatico nas criagdes artificiais facilita a invasdo de agentes
patogénicos nos peixes, gragas a maior concentracdo de animais por unidade de espago, quando
comparada a de ambientes naturais. Além disso, a limitagdo imposta aos predadores de peixes
doentes também colabora para perpetuacdo e difusdo dos patogenos no ambiente (TAVARES-
DIAS et al.,, 2001). Os parasitos s3o as maiores causas de perdas econOmicas em peixes
cultivados, sendo de maior relevancia nas regides neotropicais, pelas caracteristicas climdticas
pertinentes a regido, que propiciam suas rapidas e constantes propagacdes. A aqiiicultura ¢
responsabilizada pelo carater cosmopolita de alguns parasitos (TAVARES-DIAS et al., 2001).

O estudo da ecologia dos parasitos de peixes oferece informagdes importantes ndo s6 a
respeito de seus hospedeiros, mas também do ambiente de maneira geral. As 4reas sujeitas a
impactos ambientais, podem provocar alteragdes na dindmica populacional da sua fauna
autoctone. Estes impactos afetam principalmente a fauna ictica, influenciando diretamente as
populacdes de parasitos, quanto a prevaléncia e tamanho de suas infrapopulagdes (PAVANELLI
et al., 2004). Os parasitos de peixes tém sido apontados como excelentes modelos para estudos de
ecologia parasitaria. A facilidade para a obtencdo de réplicas, e a possibilidade de contagem da
totalidade de integrantes destas comunidades parasitarias permite o desenvolvimento de
numerosos estudos sobre ecologia de populagdes e de comunidades (ROHDE et al., 1995).

A diversidade biologica, a despeito da sua notdria complexidade cientifica, foi definida
pela Convengdo sobre Diversidade Biologica, adotada em 1992, por ocasido da Conferéncia das
Nagdes Unidas sobre Meio Ambiente ¢ Desenvolvimento no Rio de Janeiro, como sendo: “A
variabilidade de organismos vivos de todas as origens, compreendendo, dentre outros, os
ecossistemas terrestres, marinhos e outros ecossistemas
aquaticos e os complexos ecologicos de que fazem parte, compreendendo ainda a diversidade
dentro de espécies, entre espécies e de ecossistemas”

A questdo da importancia da biodiversidade global tem sido muito discutida atualmente e
alguns autores tém defendido o estudo das espécies de parasitas como parte fundamental desta, e
como sendo o grupo menos estudado neste sentido, ja que existe um déficit nos estudos sobre
sistematica e biodiversidade parasitaria no mundo (BROOKS; HOBERG, 2001, POULIN;
MORAND, 2004). Esta biodiversidade, conseqiientemente, pode ser abordada, ndo apenas como
uma questdo de inventario de espécies, mas também como o estudo das relagdes hospedeiro-
parasito em funcdo de varidveis ecologicas e filogenéticas, visando detectar os determinantes da
biodiversidade e sugerindo novas linhas de pesquisa neste sentido (POULIN; MORAND, 2004).

Um aspecto importante em relagdo ao conhecimento da biodiversidade parasitiria em
peixes estd relacionado com a geracdo de subsidios para a avaliacdo ambiental dos respectivos
ecossistemas. O conhecimento das assembléias de peixes pode representar numerosas vantagens,
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tais como a presenca de organismos indicadores da qualidade das &4guas que criam
disponibilidade de informacdes sobre o ciclo de vida de grande nimero de espécies de varios
niveis tréficos (ARAUJO, 1997). Além disso, os parasitos sdo relativamente ficeis de serem
identificados em situagdes criticas, como mortandades, que podem chamar a atencdo para
alteracdes nas condi¢des dos ambientes aquaticos (KARR, 1981, KARR; DUDLEY, 1981). Os
parasitos refletem, embora indiretamente, os habitos de vida dos peixes, incluindo suas interacdes
com as comunidades bentonicas, planctonicas e icticas, podendo se constituir em indicadores do
estresse ambiental tdo sensiveis quanto o proprio hospedeiro.

A classe Monogenea Van Beneden, 1858 ¢ um taxon ideal para investigagcdes de
diversificacdes passadas e diversidade presente, por pelo menos trés razdes. Primeira, os
monogenéticos fazem parte de um grupo diverso, com muitas espécies atualmente descritas. Os
monogenéticos sdo diversos ndo somente em riqueza de espécies, mas também em relagdo a
morfologia e ecologia: de um ancestral que parasitava a pele de vertebrados. Os monogenéticos
tém se expandido para colonizar 6rgdos tanto externos quanto internos de uma variedade de
vertebrados aquaticos. Segunda razdo, a filogenia das familias de Monogenea ¢ bem resolvida.
Terceira e ultima razdo, os monogenéticos tendem a ser especificos. Esta especificidade ndo ¢
necessariamente o resultado de uma co-especiacdo estrita entre os parasitos e seus hospedeiros,
embora isto tenha sido documentado em monogenéticos. Ha4 também provas de mudanca de
hospedeiros durante a historia evolucionaria dos monogenéticos e seus hospedeiros (POULIN,
2002).

A Classe Monogenea representa um grupo diverso, com aproximadamente 720 géneros
distribuidos em 53 familias (DOMINGUES, 2004). Em peixes, eles podem ser encontrados
parasitando as branquias, pele, nadadeiras, fossas nasais, ureteres e poucos podem ser
encontrados parasitando os ductos intestinais. Em anfibios e répteis aquaticos eles podem ser
encontrados parasitando a boca, cloaca ou bexiga urinaria. Excepcionalmente, as espécies de
monogenéticos sdo registradas em mamiferos (hipopotamo) e invertebrados (BOEGER;
VIANNA, 2006).

Os Monogenéticos também sdo caracterizados por apresentar uma alta especificidade
parasitaria, ocorrendo em uma unica espécie ou espécies de um mesmo género, mas a riqueza por
espécie de hospedeiro ¢ muito variavel, existem hospedeiros que possuem registradas cerca de 30
espécies de monogenéticos, enquanto muitas espécies de Siluriformes s6 possuem uma espécie
(BOEGER; VIANNA, 2006). Sao hermafroditas, de ciclo direto facilitando assim as
reinfestagdes parasitarias e estdo entre os mais problematicos para a piscicultura (DOMINGUES,
2004).

Desde o inicio do século 20 se discute sobre o uso dos termos Monogenea ¢
Monogenoidea e segundo o trabalho de Wheeler e Chisholm (1995) a prioridade de
Monogenoidea versus Monogenea ¢ questionavel e tanto a estabilidade nomenclatural quanto o
consenso entre os especialistas favorece o uso do termo Monogenea. Sendo assim baseado neste
trabalho, adotaremos daqui por diante o termo Monogenea para esta classe pertencente ao filo
Platyhelminthes.

As duas familias com maior nimero de espécies da Classe Monogenea sio
Dactylogyridae Bychowsky, 1933 e Gyrodactylidae Van Beneden e Hesse, 1863. No Brasil,
cerca de 290 espécies de Dactylogyridae pertencentes a 54 géneros foram descritas para peixes de
agua doce e marinhos e cerca de 44 espécies de Gyrodactylidae pertencentes a 13 géneros (sete
géneros com espécies oviparas e seis géneros com espécies viviparas) foram descritas (VIANNA,
2007, COHEN; KOHN, 2008). Os girodactilideos, em geral, sdo viviparos, ou seja, no interior do
corpo do individuo adulto ja se verifica a presenca de um outro semelhante a este até atingir
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quatro geracdes no mesmo animal. Organismos desta familia sdo, na sua maioria, parasitas da
superficie do corpo dos peixes e de branquias. J4, os dactilogirideos sdo oviparos. Quase sempre
¢ encontrado nas branquias, podendo se alojar também nas cavidades nasais e, mais raramente,
em outras partes do corpo (ZANOLO; YAMAMURA, 2006).

Em peixes criados em ambientes confinados, os monogenéticos podem causar grandes
prejuizos e até mortalidade (PAVANELLI et al., 2004). A presen¢a dos monogenéticos nas
branquias dos peixes pode provocar hiperplasia celular, hipersecrecdo de muco e, em alguns
casos, fusdo de filamentos das lamelas branquiais. Nos casos de producdo excessiva de muco,
pode ocorrer a impermeabilizacdo das branquias dificultando a respiracdo dos animais. Quando
esses ectoparasitos se encontram junto ao tegumento, geralmente causam lesdes menos
acentuadas, no entanto, podendo abrir caminhos para instalagdo de infecgdes secundarias
(PAVANELLI et al., 2008).

Os parasitos que apresentam ciclo de vida direto, como os monogenéticos, sdo mais
freqlientemente encontrados em ambientes 1énticos, ja& que este tipo de ambiente favorece a
transmissdo destes parasitos (PAVANELLI et al., 2004). Segundo Martins et al. (2006) os
monogenéticos estdo entre os mais comuns parasitos de peixes cultivados. Sua reproducdo esta
relacionada principalmente a qualidade da 4agua e a densidade de estocagem de peixes. Esse
grupo desenvolveu um modo de fixacao diferente, associado a fatores mecanicos e quimicos que
estimulam sua permanéncia no hospedeiro especifico. Nesse caso, os monogenéticos sdo capazes
de reconhecer substratos apropriados ou ndo para sua fixacdo ou permanéncia no hospedeiro. As
células mucosas deste ultimo contém proteinas, polipeptideos e carboidratos que possibilitam
esse reconhecimento.

O objetivo da presente tese foi o de obter um maior conhecimento da biodiversidade dos
monogenéticos do Rio Guandu e fazer um estudo taxondomico dos mesmos, em fun¢do da
importancia estratégica deste rio no Estado do Rio de Janeiro, gerando informagdes que possam
futuramente servir como subsidios para estudos de integridade bidtica da regido.



2. REVISAO DA LITERATURA
2.1. LOCAL DO ESTUDO: O RIO GUANDU

A fauna de peixes da regido neotropical ¢ a mais diversificada do mundo, apresentando
aproximadamente 8000 espécies, cerca de 24% das espécies de peixes dulcicolas e marinhas do
mundo (BARASSA et al., 2003). O Brasil ¢ privilegiado em recursos hidricos, possuindo uma
extensdo territorial superior a 8 milhdes de Km?, com cerca de 20% da 4gua doce mundial,
possuindo grandes bacias hidrograficas. O rio Guandu (Figura 1) situado no Estado do Rio de
Janeiro, ¢ o curso d’agua principal da bacia hidrografica da Baia de Sepetiba, tendo sua area de
drenagem uma superficie de 1.430 km?. O comprimento total, do rio Guandu, incluindo o ribeirao
das Lajes, seu principal formador ¢ de 108,5 Km de extensao (BIZERRIL; PRIMO, 2001).

O rio Guandu fornece agua para 80% da populagdo metropolitana do Rio de Janeiro. A
ocupacdo urbana da Bacia do rio Guandu reflete, hoje, a expansdo natural da Regido
Metropolitana para a Baixada Fluminense e Zona Oeste. O aumento populacional ao longo dos
ultimos 20 anos contribuiu para a crescente poluicio do rio Guandu e seus afluentes.
Consideram-se fontes de polui¢do importantes, além dos esgotos sanitarios, a polui¢do industrial,
a extragdo de areia e o lixo doméstico. Outro problema de poluicdo do Rio Guandu advém das
aguas de retorno de sistemas de irrigagdo, ou escoamento superficial dos solos cultivados,
dependendo do tipo de lavoura e do emprego de fertilizantes comerciais e pesticidas, ocorre
importante contribui¢do de compostos nitrogenados e fosfatados para o interior do rio (HORA et
al., 2001). A lagoa do Rio Guandu é um corpo d’4gua formado por uma das barragens da
Companhia Estadual de Agua e Esgoto (CEDAE) do Rio de Janeiro. Nesta lagoa desembocam os
Rios dos Pocos e Ipiranga, ambos bastante poluidos por esgoto, efluentes industriais e lixo. A
lagoa encontra-se por vezes tomada de macrofitas e exala um forte mau cheiro (BIZERRIL;
PRIMO, 2001). Os Rios dos Pogos e Ipiranga apresentam altas taxas de fosfato e nitrato. O Rio
Guandu ¢ a mais importante fonte de abastecimento de agua da cidade do Rio de Janeiro e parte
da Baixada Fluminense e apesar de todos os problemas expostos, caracteriza-se como o sistema
fluvial que detém a maior diversidade de peixes e a maior biomassa da Bacia Hidrografica da
Baia de Sepetiba (BIZERRIL; PRIMO, 2001).
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Figura 1. Foto de satélite do Rio Guandu, mostrando a Ilha da CEDAE,
a barragem da (ETA) Estacio de Tratamento de Agua e a antiga
estrada Rio - Sao Paulo (BR-465).



2.2. OS HOSPEDEIROS:

Anostomidae (Characiformes) ¢ uma familia cujos representantes sao conhecidos vulgarmente
como piaus, possuem habitos herbivoros e corpo relativamente espesso (BRITSKI et al., 1999).
Os representantes desta familia estudados no presente trabalho foram Leporinus conirostris
Steindachner, 1875 (Figura 2) e L. copelandii Steindachner, 1875 vulgarmente conhecidos como
piau. Nas espécies do género Leporinus os monogenéticos ja registrados no Brasil foram:
Rhinoxenus euryxenus Domingues e Boeger, 2005 em L. agassizii Steindachner, 1876;
Tereancistrum parvus Kritsky, Thatcher ¢ Kayton, 1980 em L. fasciatus (Bloch, 1794)
(BOEGER; VIANNA, 2006), Kritskya eirasi Guidelli, Takemoto e Pavanelli, 2003 em L.
lacustris Amaral Campos, 1945 (GUIDELLI et al., 2003), Ancyrocephalinae sp. 1 e sp. 2, Jainus
sp. 1 e sp. 2, K. eirasi, R. arietinusem, T. parvus, Tereancistrum sp. 1 e sp. 2, Urocleidoides
paradoxus Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986 ¢ Urocleidoides sp. 1 e sp. 2 em L. lacustris e
Ancyrocephalinae sp. 1 e sp. 3, Jainus sp. 1 e sp. 2, K. eirasi, R. arietinusem, T. parvus,
Tereancistrum sp. 2, Urocleidoides paradoxus e Urocleidoides sp. 1 e sp. 2 em L. friderici
Amaral Campos, 1945 (GUIDELLI et al., 2006).

Auchenipteridae (Siluriformes) ¢ uma familia cujos representantes possuem habitos bem
diversificados, algumas formas sendo pelagicas e outras bentonicas (BRITSKI et al. 1999). Os
representantes desta familia estudados no presente trabalho foram Trachelyopterus striatulus
(Steindachner, 1877) (Figura 3) e Glanidium melanopterum Miranda Ribeiro, 1918 vulgarmente
conhecidos como cumbaca. Nas espécies do género Trachelyopterus (=Parauchenipterus) os
monogenéticos ja registrados no Brasil foram: Scleroductus spp. em T. striatulus (BOEGER,;
VIANNA, 2006, COHEN; KOHN, 2008). Nas espécies do género Glanidium os monogenéticos
jé registrados no Brasil foram: Scleroductus spp. em G. melanopterum (BOEGER; VIANNA,
2006).

Callichthyidae (Siluriformes) ¢ uma familia cujos representantes sdo muito caracteristicos por
possuirem o corpo coberto com placas dsseas dispostas em duas séries no flanco. Sao peixes de
habitos sedentarios, natacdo vagarosa, alguns possuem a capacidade de respirar utilizando o
intestino, e em razao disto, possuem grande resisténcia fora da dgua (BRITSKI et al. 1999). O
representante desta familia estudado no presente trabalho foi Hoplosternum littorale (Hankock,
1828) (Figura 4) vulgarmente conhecido como tamboata. Pavanelli et al. (2004) registraram
Monogenea parasitando este hospedeiro na Planicie de inunda¢do do alto Rio Parana.

Centropomidae (Perciformes), as espécies desta familia sdo encontradas nos oceanos Atlantico,
Pacifico e Indico. Vivem em ambiente marinho, salobro e também em agua doce. Possuem uma
linha lateral ao longo do corpo que se estende até o pedunculo caudal (FROESE; PAULY, 2008).
O representante desta familia estudado no presente trabalho foi Centropomus undecimalis (Bloch,
1792) (Figura 5) vulgarmente conhecido como robalo. Nas espécies do género Centropomus 0s
monogenéticos ja registrados no Brasil foram: Anakohnia brasiliana Bravo-Hollis, 1986 em C.
parallelus Poey, 1860 (KOHN; COHEN, 1998), Rhabdosynochus rhabdosynochus Mizelle e
Blatz, 1941, R.hargisi Kritsky, Boeger e Robaldo, 2001, R. hudsoni Kritsky, Boeger ¢ Robaldo,
2001 e Rhabdosynochus sp. em C. undecimalis (KRITSKY et al., 2001).

Characidae (Characiformes), as espécies desta familia ocorrem no sudeste do Texas, México,
América Central e América do Sul. No Brasil existem cerca de 300 espécies. Sao peixes de agua
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doce, pequenos, coloridos, geralmente providos de nadadeira adiposa, nadadeira caudal bifurcada
e nadadeira anal desenvolvida. Muitas espécies sdo ornamentais. Sao oportunistas quanto a
alimentagdo, com uma grande variedade de composi¢ao alimentar, mas em geral sdo
considerados onivoros (FROESE; PAULY, 2008). Os representantes desta familia estudados no
presente trabalho foram Astyanax bimaculatus (Linnaeus, 1758) (Figura 6) lambari de rabo
amarelo, 4. parahybae Eigenmann, 1908 lambari de rabo vermelho, Mylossoma aureum (Spix e
Agassiz, 1829) (Figura 7) pacu e Oligosarcus hepsetus (Cuvier, 1829) (Figura 8) bocarra. Nas
espécies do género Astyanax os monogenéticos ja registrados no Brasil foram: Urocleidoides
kabatai Molnar, Hanek e Fernando, 1974 em A. fasciatus (Cuvier, 1819) e U. astyanacis Gioia,
Cordeiro e Artigas, 1988 em A. scabripinnis (Jenyns, 1842) (BOEGER; VIANNA, 2006); U.
astyanacis em A. fasciatus (KOHN; PAIVA, 2000); Gyrodactylus sp. em Astyanax sp.
(VIANNA, 2007). Nas espécies do género Mylossoma o monogenético ja registrado no Brasil foi:
Anacanthorus paraspathulatus Kritsky, Boeger e Van Every, 1992 em M. duriventris (Cuvier,
1818) (BOEGER; VIANNA, 2006); Nao existem registros de espécies de Monogenea para O.
hepsetus.

Cichlidae (Perciformes) ¢ uma das familias entre os vertebrados com maior numero de espécies
conhecidas, cerca de 1300, com distribuicdo natural restrita a América do Sul, América Central,
Africa e India (KULLANDER, 2003, LOWE-MCCONNELL, 1999). Os ciclideos sdo peixes
muito versateis, territorialistas e resistentes, com predilecdo por ambientes Iénticos,
principalmente lagos e lagoas (BIZERRIL; PRIMO, 2001). Os representantes desta familia
estudados no presente trabalho foram Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831) (Figura 9) apaiari,
Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801 (Figura 10) tucunaré e Tilapia rendalli (Boulenger,
1897) (Figura 11) tilapia. Nas espécies do género Astronotus os monogenéticos ja registrados no
Brasil foram: Gussevia asota Kritsky, Thatcher e Boeger, 1989, G. astronoti Kritsky, Thatcher e
Boeger, 1989 e G. rogersi Kritsky, Thatcher e Boeger, 1989 em A. ocellatus (BOEGER;
VIANNA, 2006). Nas espécies do gé€nero Cichla os monogenéticos ja registrados no Brasil
foram: G. arilla Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986, G. longihaptor Kritsky, Thatcher e Boeger,
1986, G. tucunarense Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986, G. undulata Kritsky, Thatcher e Boeger,
1986, Sciadicleithrum ergensi Kritsky, Thatcher e Boeger, 1989, S. umbilicum Kritsky, Thatcher
e Boeger, 1989 ¢ S. uncinatum Kritsky, Thatcher e Boeger, 1989, em C. ocellaris (BOEGER;
VIANNA, 2006). No género Tilapia o monogenético ja registrado no Brasil foi: Cichlidogyrus
tilapiae Paperna, 1960 em T. rendalli (Boulenger, 1897) por Graga e Machado (2007).

Curimatidae (Characiformes) ¢ uma familia cujos representantes sao de pequeno porte, vivem
em geral no fundo, alimentando-se de detritos (BRITSKI et al., 1999). O representante desta
familia estudado no presente trabalho foi Cyphocharax gilbert (Quoy e Gaimard, 1824) (Figura
12) conhecido vulgarmente como saird. Nao existem registros de Monogenea parasitando este
hospedeiro no Brasil.

Gymnotidae (Gymnotiformes) ¢ uma familia cujos representantes possuem o corpo muito
alongado. Tém em geral hédbitos noturnos e sdo comumente conhecidos como tuvira, poraqué,
sarapo, etc. Possuem o6rgdos elétricos, que lhes permitem formar um campo elétrico ao redor do
corpo (BRITSKI et al., 1999). O representante desta familia estudado no presente trabalho foi
Gymnotus carapo Linnaeus, 1758, (Figura 13) conhecido vulgarmente como peixe banana. Nas
espécies do género Gymnotus os monogenéticos ja registrados no Brasil foram: Urocleidoides
carapus Mizelle, Kritsky e Crane, 1968 e U. gymnotus Mizelle, Kritsky e Crane, 1968 em G.
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carapo (BOEGER; VIANNA, 2006). Diechodactylus joaberi em G. carapo Vianna, Boeger e
Silva-Souza, 2008 (VIANNA et al., 2008).

Heptapteridae (Siluriformes) ¢ uma familia cujos representantes se distribuiem do México até a
América do Sul. At¢ o momento existem 190 espécies descritas para esta familia (FROESE;
PAULY, 2008). O representante desta familia estudado no presente trabalho foi Rhamdia quelen
(Quoy e Gaimard, 1824) conhecido vulgarmente como bagre. Nas espécies do género Rhamdia
os monogenéticos ja registrados no Brasil foram: Kritskya moraveci Kohn, 1990 e Scleroductus
spp. em R. quelen (BOEGER; VIANNA, 2006) e Urocleidoides mastigatus Suriano, 1986 em R.
quelen (FERRARI-HOEINGHAUS et al., 2006).

Loricariidae (Siluriformes) ¢ uma familia cujos representantes sdo popularmente conhecidos
como cascudos. Sdo peixes de habitos tipicamente bentonicos, permanecendo junto ao fundo,
raspando algas do substrato ou cagando invertebrados (BRITSKI et al., 1999). Os representantes
desta familia estudados no presente trabalho foram Hypostomus affinis (Steindachner, 1877)
(Figura 14) cascudo e Loricariichthys castaneus (Castelnau, 1855) (Figura 15) cascudo-viola.
Nas espécies do género Hypostomus os monogenéticos ja registrados no Brasil foram: Paranaella
luguei Kohn, Baptista-Farias e Cohen, 2000 em H. regani (Lhering, 1905) (KOHN et al., 2000);
Unilatus anoculus (Price, 1968) em H. bolivianus (Pearson, 1924); Trinigyrus mourei Boeger ¢
Jégu, 1994 em H. marginatus; Phanerothecium spinatus Boeger, Kritsky e Jégu, 1994 em H.
punctatus Valenciennes, 1840 (BOEGER; VIANNA, 20006); Phanerothecium harrisi Kritsky e
Boeger, 1991 em H. plecostomus (Linnaeus, 1758); P. spinatoides Kritsky, Vianna e Boeger,
2007 em Hypostomus spp.; P. spinulatum Kritsky, Vianna e Boeger, 2007 em H. cf regani, P.
deiropedeum Kritsky, Vianna e Boeger, 2007 em Hypostomus spp.; Phanerothecioides
agostinhoi Kritsky, Vianna e Boeger, 2007 em Hypostomus spp. (KRITSKY et al., 2007). Nas
espécies do género Loricariichthys o monogenético ja registrado no Brasil foi: Demidospermus
anus Suriano, 1983 em L. anus (Valenciennes, 1836) (KOHN; PAIVA, 2000, COHEN; KOHN,
2008).

Mugilidae (Mugiliformes), as espécies desta familia se distribuem nos mares tropicais e
temperados. As espécies vivem principalmente em dguas marinhas, mas podem também serem
encontradas em aguas salobras e dulcicolas. Alimentam-se de algas, diatomaceas e detritos dos
fundos. Importantes peixes para a alimentacdo (FROESE; PAULY, 2008). O representante desta
familia estudado no presente trabalho foi Mugil liza Valenciennes, 1836 (Figura 16), conhecido
vulgarmente como tainha. No género Mugil os monogenéticos ja registrados no Brasil foram:
Metamicrocotyla inoblita Buhrnhein 1970 em Mugil platanus Gunther, 1880 (KOHN; PAIVA,
2000); Metamicrocotyla macracantha (Alexander, 1954) Koratha, 1955 em M. liza (KOHN;
PAIVA, 2000); Gyrodactylus curema Conroy e Conroy, 1985 em M. curema Valenciennes, 1836,
Polyclithrum boegeri, P. mugilini, Polyclithrum sp. e Gyrodactylus sp. em M. platanus
(VIANNA, 2007).

Pimelodidae (Siluriformes), os representantes desta familia sdo muito diversificados,
compreendendo formas de pequeno porte (menos de 10 centimetros de comprimento) até formas
muito grandes, com mais de um metro de comprimento (BRITSKI et al., 1999). O representante
desta familia estudado no presente trabalho foi Pimelodus maculatus Lacépede, 1803 (Figura 17)
conhecido vulgarmente como mandi-amarelo. No género Pimelodus os monogenéticos ja
registrados no Brasil foram: Demidospermus majusculus, D. paravalenciennesi, D. uncusvalidus
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e Scleroductus sp. em P. maculatus (SANTOS et al., 2007). D. armostus em P. maculatus, D.
bidiverticulatum, D. valenciennesi, D. paravalenciennesi e D. uncusvalidus em P. maculatus e
Pimelodus sp., D. cornicius em Pimelodus sp. € D. mandi considerado como sindnimo junior de
D. leptosynophallus em Pimelodus sp. (COHEN; KOHN, 2008).
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Figura 2. Espécime de Leporinus conirostris Steindachner, 1875
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.

Figura 3. Espécime de Trachelyopterus striatulus (Steindachner, 1877)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.



Figura 4. Espécime de Hoplosternum littorale (Hankock, 1828)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.

Figura 5. Espécime de Centropomus undecimalis (Bloch, 1792)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.
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Figura 6. Espécime de Astyanax bimaculatus (Linnaeus, 1758)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.

Figura 7. Espécie de Mylossoma aureum (Spix e Agassiz, 1829)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.



Figura 8. Espécime de Oligosarcus hepsetus (Cuvier, 1829)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.

Figura 9. Espécime de Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.
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Figura 10. Espécime de Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.

Figura 11. Espécime de Tilapia rendalii (Boulenger, 1897)
(Fonte Google Imagens)

14



Figura 12. Espécime de Cyphocharax gilbert (Quoy e Gaimard, 1824)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.

Figura 13. Espécime de Gymnotus carapo Linnaeus, 1758
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.
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Figura 14. Espécime de Hypostomus affinis (Steindachner, 1877)
(Fonte Google Imagens)

Figura 15. Espécime de Loricariichthys castaneus (Castelnau, 1855)
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.



Figura 16. Espécime de Mugil liza Valenciennes, 1836
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.

Figura 17. Espécime de Pimelodus maculatus Lacépéde, 1803
coletado no Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro, Brasil.
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2.3. OS PARASITOS

Segundo Kohn e Paiva (2000) a primeira espécie de Monogenea da América do Sul foi
descrita em 1889 e em 1894 foi descrita a primeira espécie no Brasil. Apesar dos esfor¢cos dos
taxonomistas, a diversidade da classe Monogenea na regido Neotropical ainda é pouco conhecida.
Nesta regido, cerca de 308 espécies de monogenéticos de agua doce foram descritas em
aproximadamente 70 géneros, de 144 espécies de peixes, apresentando uma média de 2,14
espécies de monogenéticos por espécie de peixe (BOEGER; VIANNA, 2006).

A Classe Monogenea caracteriza-se por apresentar uma estrutura na extremidade posterior
do corpo, o haptor, que pode ser armado com ganchos, ancoras, ventosas, grampos ou uma
combinagdo destas estruturas e que ¢ utilizada na fixacdo dos vermes nos seus hospedeiros. Os
monogenéticos também podem se fixar aos hospedeiros pela extremidade anterior, por meio das
secrecdes adesivas que ficam armazenadas nos 6rgaos da cabeca. Freqiientemente dois pares de
olhos estdo presentes na regido cefélica, mas algumas espécies podem ndo possui-los. O sistema
digestivo dos Monogenea consiste de uma boca, uma faringe, um eséfago e geralmente dois
cecos intestinais, que podem ou nao serem confluentes. O sistema reprodutivo feminino consiste
de um germario (=ovario), oviduto, ootipo, receptaculo seminal (que pode estar ausente em
algumas espécies), utero e uma ou duas vaginas. O sistema reprodutivo masculino contém um
testiculo (ou varios), um vaso deferente, uma vesicula seminal e um complexo copulatério, que €
geralmente composto de um 6rgdo copulatdrio masculino e uma peca acessoria, que pode estar
ausente em algumas espécies. O 6rgdo copulatorio masculino pode ser muscular ou esclerotizado
e ¢ morfologicamente importante na classificagdo do grupo (BOEGER; VIANNA, 2006).

Os monogenéticos de agua doce sdo geralmente muito pequenos e, portanto a
identificacdo dos mesmos se torna dificultada. Com o intuito de facilitar a identificacao, dando
um suporte para o processo inicial de determinacdo dos espécimes coletados, algumas chaves de
identificagdo ou listas foram propostas: Kohn e Cohen (1998), Kohn e Paiva (2000), Boeger e
Vianna (2006) e finalmente Cohen e Kohn (2008). Domingues (2004) e Domingues e Boeger
(2008) realizaram a revisdo da familia Diplectanidae. Vianna (2007) e Vianna et al. (2008)
contribuiram muito para a ampliagdo do conhecimento da familia Gyrodactylidae, pois em seus
trabalhos descreveram véarias novas espécies e também novos géneros, além de redescrigoes.

Em relacdo ao rio Guandu, apesar de possuir uma grande diversidade de peixes, os
estudos parasitoldgicos neste rio, ainda sdo escassos. Os trabalhos existentes foram realizados por
Padilha (1978) que descreveu o digenético Zonocotyloides haroltravassosi parasitando o intestino
delgado de Curimata gilberti (Quoy e Gaimard, 1824); Nickol e Padilha (1979) que encontraram
o acantocéfalo Neochinorhynchus paraguayensis Machado, 1959 parasitando Geophagus
brasiliensis (Quoy e Gaimard, 1824); Abdallah et al. (2004) que fizeram um estudo sobre os
metazoarios parasitos de trés espécies de lambaris Astyanax bimaculatus (Linnaeus, 1758), A.
parahybae Eigenmann, 1908 e Oligosarcus hepsetus (Cuvier, 1829); Abdallah et al. (2005) que
fizeram um estudo sobre os metazoarios parasitos de Cyphocharax gilbert (Quoy e Gaimard,
1824), Abdallah et al. (2006) que fizeram um estudo sobre os metazodrios parasitos de
Hoplosternum littorale (Hankock, 1828), Azevedo et al. (2006) que fizeram um estudo sobre os
metazodarios parasitos de Geophagus brasiliensis; Azevedo et al. (2007) que fizeram um estudo
sobre os metazodrios parasitos de Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831); Abdallah et al. (2007)
que descreveram duas espécies novas de Henneguya parasitando as branquias de Hoplosternum
littorale e Cyphocharax gilbert; Santos et al. (2007) que fizeram um estudo sobre os metazoarios
parasitos de Pimelodus maculatus Lacépede, 1803.
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Em relagdo aos monogenéticos, os estudos sdo mais raros ainda, os existentes foram
realizados por: Kritsky et al. (1995) que estudaram as variagdes morfométricas das espécies de
Scleroductus em quatro espécies de peixes siluriformes; Abdallah et al. (2008) que realizaram um
estudo sobre a morfologia dos monogenéticos Gussevia asota ¢ G. astronoti; Carvalho et al.
(2008) descreveram uma espécie nova de Sciadicleithrum em Geophagus brasiliensis. No rio da
Guarda, que também pertence a bacia hidrografica da Baia de Sepetiba foi realizado um trabalho
por Boeger e Popazoglo (1995) que descreveram duas novas espécies de monogenéticos do
género Gyrodactylus coletados na superficie do corpo de Geophagus brasiliensis e Hoplias
malabaricus (Bloch, 1974).
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3. MATERIAL E METODOS

Para o presente estudo 565 espécimes de peixes pertencentes a vinte espécies (Tabela 1)
foram coletados e analisados. O critério adotado para a sele¢do destas espécies foi baseado na
maior freqiiéncia destas, observada em visitas periddicas. As coletas foram realizadas entre o
periodo de agosto de 2005 a agosto de 2007. Os peixes foram coletados por pescadores com redes
artesanais nas proximidades da barragem da Estacio de Tratamento de Agua (ETA), cuja
localizagdo ¢ (22°48°32”S, 43°37°35”W) no rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro. Uma vez
obtidos, os peixes foram acondicionados em caixas de isopor contendo gelo, para assegurar boas
condi¢des para a coleta dos parasitos e transporte até o Laboratorio de Ictioparasitologia do
Departamento de Parasitologia Animal da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro
(UFRRJ). No laboratdrio, os peixes foram identificados segundo o manual de identificacdo de
Britski et al. (1988, 1999) e outras fontes bibliograficas especificas. Os peixes foram medidos e
foi determinado seu sexo. A superficie do corpo, narinas, raios das nadadeiras e canais
mandibulares foram examinados a procura de ectoparasitos.

Os espécimes de monogenéticos foram coletados dos hospedeiros antes dos mesmos
serem congelados, utilizando para isto, peneiras com malha de 53 pm de abertura, onde os arcos
branquiais eram lavados em 4gua corrente e os espécimes de parasitos ficavam retidos nesta
peneira. Todos os espécimes coletados foram fixados em formalina 5% de uma a duas horas e
apos este periodo foram corados utilizando peneiras de acrilico transparente, para facilitar a
visualiza¢do dos espécimes no processo de coloragdo, com o corante Tricromico de Gomori.

Durante todas as etapas da coloracdo foi utilizado um estereomicroscopio. As peneiras
acrilicas contendo os parasitos foram colocadas dentro de uma placa de Petri com agua corrente e
filtrada duas vezes através de filtros descartaveis de papel com o objetivo de retirar as impurezas
que pudessem se adsorver aos parasitos, mantendo o espécime limpo. A peneira contendo os
parasitos permaneceu nesta d4gua por um tempo variavel, logo apds, a mesma foi transferida para
outra placa de Petri, onde recebeu gotas do corante por um tempo aproximado de 20 segundos.
Apoés este processo a peneira foi transferida para outra placa de Petri contendo etanol 80%
preparado com agua corrente, utilizando o mesmo processo de filtragdo descrito anteriormente.
Seguindo a metodologia, os espécimes presentes na peneira acrilica foram observados por um
tempo variavel até apresentarem a tonalidade desejada. Logo apods esta etapa, a peneira foi
novamente transferida para uma placa de Petri contendo etanol absoluto, ficando nesta por no
maximo 8 minutos para evitar desidratacdo demasiada dos espécimes. Finalizando a técnica,
todos os espécimes foram transferidos em capela de Fluxo para uma placa contendo Creosoto de
Faia por um tempo variavel e posteriormente montados entre ldmina e laminula em Béalsamo do
Canada, para a visualiza¢do dos 6rgaos internos. Alguns espécimes de parasitos foram montados
no meio Gray ¢ Wess (HUMASON, 1979) para a observagdo das estruturas esclerotizadas do
haptor, complexo copulatdrio e vagina.

Todas as medidas estdo em micrémetros, incluindo a média, seguida pela amplitude de
variagdo e pelo numero (n) de estruturas medidas em parénteses. As ilustragdoes foram feitas com
um tubo de desenho, acoplado a um microscopio de contraste de fase Hund Wetzlar H-600. As
medidas foram feitas com o software Motic Images Plus 2.0. As fotografias das estruturas
esclerotizadas de Ligophorus foram produzidas com o microscopio de contraste de fase Olympus
BX-51.
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Para a numeracao (distribuicdo) dos pares de ganchos do haptor das espécies novas foi
seguido a trabalho de Mizelle (1936) e a descricdo do 6rgdo copulatorio masculino de Jainus
seguiu Kritsky et al. (1985).

Para a descricdo das espécies novas de Ligophorus, as estruturas esclerotizadas foram
medidas através de 25 caracteres como definidos por Euzet e Suriano (1977) e Rubtsova et al.
(2007) (Tabela 2). Para facilitar o estudo deste género, uma sinopse, ¢ apresentada, com os dados
tabulados dos caracteres morfoldgicos usados, localidade, hospedeiros e referéncias de todas as
espécies de Ligophorus descritas at¢é o momento (Tabela 3). As seguintes abrevia¢des foram
utilizadas no texto para este género: CC comprimento do corpo; LC largura do corpo; AVA
comprimento total da ancora ventral; AVB comprimento da parte principal da dncora ventral;
AVC comprimento da raiz externa (profunda) da ancora ventral; AVD comprimento da raiz
interna (superficial) da ancora ventral; AVE comprimento da ponta da ancora ventral; AVF
comprimento da lamina da ancora ventral; ADA comprimento total da ancora dorsal; ADB
comprimento da parte principal da dncora dorsal; ADC comprimento da raiz externa (profunda)
da ancora dorsal; ADD comprimento da raiz interna (superficial) da ancora dorsal; ADE
comprimento da ponta da ancora dorsal; ADF comprimento da lamina da ancora dorsal; CTG
comprimento total do gancho; CLG comprimento da lamina do gancho; CCG comprimento da
cabeca do gancho; CBV comprimento da barra ventral; PABV distincia entre os processos
membranosos anteriores da barra ventral, CBD comprimento da barra dorsal; CTPA
comprimento total da peca acessoéria do pénis; PLSPA comprimento da por¢ao distal do lobo
superior da pega acessoria do pénis; LLSPA largura da porgdo distal do lobo superior da pega
acessoria do pénis; CLLSPA comprimento da lamina do lobo superior da pega acessoria do pénis;
CLIPA comprimento do lobo inferior da peca acessoria do pénis; CP comprimento total do pénis;
CV comprimento da vagina; CF comprimento da faringe; LF largura da faringe; CT comprimento
do testiculo; LT largura do testiculo; CO comprimento do ovario; LO largura do ovario; CH
comprimento da haptor e LH largura do héptor.

A defini¢do de prevaléncia utilizada foi baseada em Bush et al. (1997). Para a
identificacdo e diagnostico dos parasitos foram utilizados os trabalhos de Boeger e Vianna (2006)
e numerosos trabalhos especificos. Devido a falta de estudos referentes a taxonomia e morfologia
de Monogenea em Lingua Portuguesa os termos utilizados seguem o glossario de Vianna (2007).

Os espécimes-tipo e representativos foram depositados na Cole¢do Helmintoldgica do
Instituto Oswaldo Cruz.
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Tabela 1. Espécies de peixes do rio Guandu que foram estudadas parasitologicamente no presente trabalho.

ESPECIES N FAMILIA ORDEM

Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831) apaiari 35 Cichlidae Perciformes
Astyanax bimaculatus (Linnaeus, 1758) lambari de rabo amarelo 40 Characidae Characiformes
Astyanax parahybae Eigenmann, 1908 lambari de rabo vermelho 40 Characidae Characiformes
Centropomus undecimalis (Bloch, 1792) robalo 22 Centropomidae Perciformes
Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801 tucunaré 15 Cichlidae Perciformes
Cyphocharax gilbert (Quoy e Gaimard, 1824) sairt 60 Curimatidae Characiformes
Glanidium melopterrum Miranda Ribeiro, 1918 bagre 10 Auchenipteridae Siluriformes
Gymnotus carapo Linnaeus, 1758 peixe banana 22 Gymnotidae Gymnotiformes
Hoplosternum littorale (Hankock, 1828) tamboata 100 Callichthyidae Siluriformes
Hypostomus affinis (Steindachner, 1877) cascudo 25 Loricariidae Siluriformes
Leporinus conirostris Steindachner, 1875 piau 10 Anostomidae Characiformes
Leporinus copelandii Steindachner, 1875 piau 22 Anostomidae Characiformes
Loricariichthys castaneus (Castelnau , 1855) cascudo-viola 23 Loricariidae Siluriformes
Mugil liza Valenciennes, 1836 tainha 15 Mugilidae Mugiliformes
Mylossoma aureum (Spix e Agassiz, 1829) pacu 7 Characidae Characiformes
Oligosarcus hepsetus (Cuvier, 1829) bocarra 10 Characidae Characiformes
Pimelodus maculatus Lacépéde, 1803 mandi-amarelo 40 Pimelodidae Siluriformes
Rhamdia quelen (Quoy e Gaimard, 1824) bagre 17 Heptapteridae Siluriformes
Tilapia rendalii (Boulenger, 1897) tilapia 30 Cichlidae Perciformes
Trachelyopterus striatulus (Steindachner, 1877) cumbaca 22 Auchenipteridae Siluriformes
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4. RESULTADOS

Das 20 espécies de peixes estudadas no presente trabalho, 13 estavam parasitadas por
monogenéticos (Tabela 4). Todos os monogenéticos encontrados estavam parasitando as
branquias dos hospedeiros. Um total de 24 espécies de monogenéticos foi encontrado, sendo 18
pertencentes a familia Dactylogyridae Bychowsky, 1933, quatro pertencentes a familia
Gyrodactylidae Van Beneden e Hesse, 1863 e duas pertencentes a familia Diplectanidae
Monticelli, 1903.

Os peixes pertencentes as familias Auchenipteridae, Cichlidae, Heptapteridae, Mugilidae
e Pimelodidae foram parasitados exclusivamente por monogenéticos da familia Dactylogyridae.
As espécies da familia Centropomidaec foram parasitadas somente por monogenéticos
pertencentes a familia Diplectanidae. As espécies das familias Anostomidae, Characidae e
Loricariidae foram parasitadas por monogenéticos das familias Dactylogyridae e Gyrodactylidae.

No presente trabalho estdo sendo descritas seis novas espécies de monogenéticos.
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Monogenea Van Beneden, 1858
Polyopisthocothylea Odhner, 1912
Dactylogyridea Bychowsky, 1937
Dactylogyridae Bychowsky, 1933
Anacanthorus paraspathulatus Kritsky, Boeger & Van Every, 1992

Hospedeiro: Mylossoma aureum (Spix e Agassiz, 1829)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Mylossoma duriventris (Cuvier, 1818) (Hospedeiro-tipo) no
rio Solimdes, Manaus, Amazonas.

Espécimes depositados: CHIOC

Medidas (baseadas em 2 espécimes): Corpo 385 (326-463) de comprimento; 93 (82-103) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 29 (27-31) de diametro. Ganchos 24 (23-25) de
comprimento.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram muitas semelhangas com os
espécimes descritos originalmente no rio Solimdes por Kritsky et al. (1992). As diferencas
métricas encontradas foram muito pequenas. Esta espécie esta sendo registrada pela primeira vez
no rio Guandu e pela primeira vez em M. aureum.

Aphanoblastella mastigatus Suriano, 1986

Hospedeiro: Rhamdia quelen (Quoy e Gaimard, 1824)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Rhamdia sapo (Valenciennes, 1836) (Hospedeiro-tipo e
sinonimia de R. quelen) na Laguna de Chascomus, Provincia de Buenos Aires, Argentina; Esta
espécie foi referida como Urocleidoides mastigatus em R. quelen no Brasil por Ferrari-
Hoeinghaus et al. (2006).

Espécimes depositados: CHIOC

Medidas (baseadas em 4 espécimes): Corpo 618 (514-788) de comprimento; 117 (92-132) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 23 (16-29) de diametro; haptor 58 (42-76) de comprimento,
73 (58-94) de largura. Ancora ventral 30 (23-38) de comprimento. Ancora dorsal 33 (30-37) de
comprimento. Barra ventral 30 (23-39) de comprimento; barra dorsal 35 (30-42) de comprimento.
Ganchos 12 (11-13) de comprimento. Testiculo 70 (60-99) de comprimento, 21 (15-35) de
largura. Orgdo copulatorio masculino espiralado, 194 (153-236) de comprimento, com quatro a
cinco voltas. Peca acessoria 108 (84-140) de comprimento. Germdario 61 (46-73) de
comprimento, 24 (17-36) de largura.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram as medidas de todas as
estruturas menores que os espécimes descritos por Suriano (1986), porém a morfologia de tais
estruturas ¢ similar. Esta espécie esta sendo registrada pela primeira vez no rio Guandu.
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Cosmetocleithrum gussevi Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986

Hospedeiro: Trachelyopterus striatulus (Steindachner, 1877)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Oxydoras niger (Valenciennes, 1821) (Hospedeiro-tipo) no
lago Janauac4d, Amazonas, Brasil.

Espécimes depositados: CHIOC

Medidas (baseadas em 7 espécimes): Corpo 735 (564-898) de comprimento; 122 (92-152) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 61 (52-68) de diametro; haptor 91 (78-116) de
comprimento, 103 (88-122) de largura. Ancora ventral 67 (59-73) de comprimento, 15 (12-18) de
largura da base. Ancora dorsal 58 (50-64) de comprimento, 12 (10-15) de largura da base. Barra
ventral 40 (33-49) de comprimento; barra dorsal 40 (33-48) de comprimento; Ganchos (todos os
pares) 17 (16-18). Testiculo 106 (87-123) de comprimento, 46 (31-58) de largura. Orgio
copulatério masculino 108 (101-126) de comprimento. Pega accessoria 38 (34-40) de
comprimento. Germario 37 (29-48) de comprimento, 22 (14-35) de largura.

Comentarios: Os espécimes de C. gussevi coletados das branquias de 7. striatulus do Rio
Guandu apresentam algumas diferencas em relagdo a descri¢do original de Kritsky et al. (1986).
Nos espécimes coletados no rio Guandu, a faringe e o comprimento das ancoras ventral e dorsal
sdo bem maiores que no material originalmente descrito, porém todas as demais medidas sdo bem
menores. Além disso, diferengcas morfoldgicas na barra ventral e nas ancoras ventral e dorsal
foram observadas (Figuras 18 e 19). A barra ventral dos espécimes coletados no rio Guandu ¢
reta, com duas depressdes anteriores e duas posteriores e extremidades arredondadas (diferente
do material ilustrado na descri¢do original onde a barra ventral ¢ em forma de V ¢ com uma
quilha posteromedial). As ancoras ventrais e dorsais sao similares, com as raizes bem
desenvolvidas, base ndo muito larga e com a ponta bem curvada (nos espécimes-tipo as ancoras
possuem raizes pobremente desenvolvidas, base larga e ponta eventualmente curvada). Esta
espécie estd sendo registrada pela primeira vez no rio Guandu e pela primeira vez em T.
striatulus.
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Figura 18. Haptor de Cosmetocleithrum gussevi
Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986 corado com
Tricromico de Gomori, mostrando
a barra e ancoras ventrais (objetival 00x)

e sﬂ-g«ﬁ 'l
Figura 19. Haptor de Cosmetocleithrum gussevi
Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986 corado com
Tricromico de Gomori, mostrando a barra

e ancoras dorsais (objetiva 100x)
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Demidospermus armostus Kritsky e Gutiérrez, 1998

Hospedeiro: Pimelodus maculatus Lacépede, 1803

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Pimelodus clarias (Linnaeus, 1758) (Hospedeiro-tipo) no rio
de La Plata, Buenos Aires, Argentina; Gutiérrez e Martorelli (1999) registraram D. armostus nas
branquias de P. maculatus no rio de La Plata. Gutiérrez (2001) registrou D. armostus nas
branquias de P. albicans no rio de La Plata. Cohen e Kohn (2008) registraram esta espécie
parasitando as branquias de P. maculatus no rio Parana, Brasil.

Espécimes depositados: CHIOC

Medidas (baseadas em 3 espécimes): Corpo 338 (264-488) de comprimento; 93 (82-112) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 21 (17-28) de didmetro; haptor 40 (30-56) de comprimento,
61 (48-82) de largura. Ancora ventral 25 (21-30) de comprimento, 16 (13-21) de largura da base.
Ancora dorsal 23 (21-25) de comprimento, 14 (12-16) de largura da base. Barra ventral 70 (63-
79) de comprimento, distancia entre as extremidades da barra ventral 43 (38-48); barra dorsal 60
(50-72) de comprimento, distancia entre as extremidades da barra dorsal 38 (29-45); Par 1, 19
(17-21) de comprimento, par 2, 12 (10-14) e pares 3-7, 18 (17-22). Testiculo 51 (40-79) de
comprimento, 21 (15-38) de largura. Orgio copulatério masculino 21 (12-46) de comprimento.
Pega accessoria 18 (14-30) de comprimento. Germario 39 (27-46) de comprimento, 25 (17-37) de
largura.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram muitas semelhangas com os
espécimes descritos originalmente no rio de La Plata por Kritsky e Gutiérrez (1998). As
diferengas métricas encontradas foram muito pequenas. Esta espécie estd sendo registrada pela
primeira vez no rio Guandu.

Demidospermus mandi Franca, Isaac, Pavanelli e Takemoto, 2003

Hospedeiro: Pimelodus maculatus Lacépede, 1803

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: /heringichthys labrosus (Liitken, 1874) (Hospedeiro-tipo) no
rio Parand. Cohen e Kohn (2008) consideraram D. mandi um sind6nimo junior de D.
leptosynophallus e registraram esta espécie parasitando as branquias de 1. labrosus, Pimelodus sp.
e Pimelodella sp. no rio Parana, Brasil.

Espécimes depositados: CHIOC

Medidas (baseadas em 10 espécimes): Corpo 620 (380-820) de comprimento; 122 (64-154) de
largura ao nivel das gdnadas. Faringe 34 (31-36) de didmetro; pedunculo 48 (38-59) de
comprimento, 44 (40-52) de largura; haptor 83 (64-146) de comprimento, 98 (60-142) de largura.
Ancora ventral 58 (50-63) de comprimento, 23 (18-27) de largura da base. Ancora dorsal 51 (46-
58) de comprimento, 16 (13-21) de largura da base. Barra ventral 69 (63-76) de comprimento,
distancia entre as extremidades da barra ventral 42 (37-49); barra dorsal 70 (62-82) de
comprimento, distancia entre as extremidades da barra dorsal 29 (26-35); Par 1, 45 (42-48) de
comprimento, par 2, 28 (27-29), pares 3-6, 20 (19-21) e par 7, 46 (42-48). Testiculo 106 (80-132)
de comprimento, 68 (58-88) de largura. Orgdo copulatério masculino 82 (68-96) de
comprimento. Pega accessoria 28 (24-30) de comprimento. Germario 39 (30-48) de
comprimento, 28 (19-35) de largura.
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Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram algumas diferengas
morfométricas e morfoldgicas em relacdo aos espécimes descritos por Franga et al. (2003). Os
espécimes do presente trabalho apresentaram menores valores médios de comprimento e largura
do pedunculo e haptor e barras ventral e dorsal e valores maiores de ancoras ventrais e dorsais.
Estes espécimes apresentaram estruturas glandulares na borda posterior do haptor e barra dorsal
com processo posteromedial retangular (ausentes na descricao original de D. mandi) (Figuras 20
e 21) e diferencas na morfologia da peca acessoria. Esta espécie esta sendo registrada pela
primeira vez no rio Guandu e também em P. maculatus.
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Figura 20. Haptor de Demidospermus mandi
Franca, Isaac, Pavanelli e Takemoto, 2003 corado com
Tricromico de Gomori, mostrando o detalhe da
barra dorsal com processo posteromedial retangular (objetiva 100x)

Figura 21. Haptor de Demidospermus mandi
Franca, Isaac, Pavanelli e Takemoto, 2003 corado com
Tricromico de Gomori, mostrando as estruturas
glandulares na borda posterior do haptor (objetiva 100x)
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Demidospermus paravalenciennesi Gutiérrez e Suriano, 1992

Hospedeiro: Pimelodus maculatus Lacépede, 1803

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Pimelodus clarias (Linnaeus, 1758) (Hospedeiro-tipo) no rio
de la Plata, Buenos Aires, Argentina. Kritsky e Gutiérrez (1998) registraram D.
paravalenciennesi nas branquias de P. clarias no rio de la Plata, Buenos Aires, Argentina.
Gutiérrez e Martorelli (1999) registraram D. paravalenciennesi nas branquias de P. maculatus no
rio de la Plata. Santos et al. (2007) registraram D. paravalenciennesi nas branquias de P.
maculatus no rio Guandu. Cohen e Kohn (2008) registraram esta espécie parasitando as
branquias de P. maculatus e Pimelodus sp. no rio Paran, Brasil.

Espécimes depositados: CHIOC

Medidas (baseadas em 3 espécimes): Corpo 414 (360-490) de comprimento; 94 (83-104) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 27 (24-30) de didmetro; haptor 52 (43-66) de comprimento,
74 (63-92) de largura. Ancora ventral 24 (21-27) de comprimento, 14 (10-17) de largura da base.
Ancora dorsal 23 (20-26) de comprimento, 12 (9-16) de largura da base. Barra ventral 69 (58-78)
de comprimento, distancia entre as extremidades da barra ventral 45 (34-62); barra dorsal 52 (44-
60) de comprimento, distancia entre as extremidades da barra dorsal 31 (26-35); Par 1, 22 (21-23)
de comprimento, par 2, 13 (11-14), pares 3-6, 14 (13-15) e par 7, 14 (12-15). Testiculo 47 (42-53)
de comprimento, 26 (22-29) de largura. Orgdo copulatorio masculino 61 (58-66) de
comprimento. Pega accessoria 26 (23-29) de comprimento. Germario 29 (21-38) de
comprimento, 22 (18-25) de largura.

Comentarios: As médias das medidas encontradas nos espécimes de D. paravalenciennesi
coletados no rio Guandu sdo um pouco superiores em relagdo as medidas ja registradas
anteriormente para esta espécie na Argentina. Na descricdo original de Gutiérrez e Suriano
(1992) o reservatorio prostatico nao foi observado, porém Kritsky e Gutiérrez (1998) observaram
em seus espécimes, assim como nds observamos nos espécimes coletados no rio Guandu. Esta
espécie ja foi registrada no rio Guandu, neste mesmo hospedeiro por Santos et. al (2007), porém
estes autores nao descreveram a morfologia dos espécimes encontrados, desta forma nao temos
como fazer a comparagao morfométrica com 0s mesmos.

Gussevia asota Kritsky, Thatcher e Boeger, 1989

Hospedeiro: Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831) (Hospedeiro-tipo) na
bacia do rio Amazonas. Mendoza-Franco et al. (2007) registraram G. asota em A. ocellatus no
Panama Central.

Espécimes examinados: Holotipo (INPA N° 170) e nove paratipos (INPA N° 171a-1).
Espécimes depositados: CHIOC N° 36991a, b; 36993.

Medidas (baseadas em 20 espécimes): Corpo 523 (510-540) de comprimento; 100 (91-105) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 22 (20-23) de diametro; haptor 90 (81-105) de
comprimento, 109 (90-118) de largura, lobos anterior e posterior bem desenvolvidos, lobo
posterior lobe maior que o anterior, possuindo pequenas estruturas glandulares bilaterais. Ancora
ventral 27 (26-29) de comprimento, 6 (5-7) de largura da base. Ancora dorsal 28 (26-30) de
comprimento, 8 (7-9) de largura da base. Barra ventral 31-32 de comprimento; barra dorsal 34
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(33-35) de comprimento. Ganchos dos pares 1, 2, 3,4, 6 ¢ 7, 11-12 de comprimento; gancho de
par 5, 13 (12-14) de comprimento. Testiculo 77-74 de comprimento, 17-18 de largura. Orgio
copulatério masculino 52 (49-54) de comprimento. Pega accessoria 33 (32-35) de comprimento.
Germario 86-87 de comprimento, 21-22 de largura.

Comentarios: O exame dos espécimes-tipo de G. asofa mostrou que esta espécie foi
adequadamente descrita por Kritsky et al. (1989). Contudo, todos os espécimes coletados no rio
Guandu, apresentaram diferengcas morfologicas no formato do héaptor e do corpo. Estes
espécimes apresentaram o haptor com lobos anterior e posterior bem definidos e pequenas
estruturas glandulares bilaterais (ausentes na descricdo original de Kritsky et al., 1989). Além
disso, o comprimento do corpo dos espécimes coletados no rio Guandu foi maior que o dos
espécimes-tipo. Este parasito foi registrado por Abdallah et al. (2008) neste rio.

Gussevia astronoti Kritsky, Thatcher e Boeger, 1989

Hospedeiro: Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”’S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831) (Hospedeiro-tipo) na
bacia do rio Amazonas.

Espécimes examinados: Holotipo (INPA N° 169).

Medidas (baseadas em 20 espécimes): Corpo 465 (443-508) de comprimento; 145 (135-151) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 25 (22-27) de didmetro; haptor 73 (63-77) de comprimento,
111 (102-120) de largura, lobos anterior e posterior bem desenvolvidos, lobo posterior lobo maior
que o anterior, possuindo pequenas estruturas glandulares bilaterais. Ancora ventral 39 (38-40) de
comprimento, 7 (6-8) de largura da base. Ancora dorsal 33 (32-34) de comprimento, 10 (9-11) de
largura da base. Barra ventral 35 (33-37) de comprimento; barra dorsal 45 (43-47) de
comprimento. Ganchos dos pares 1, 2, 3,4, 6 ¢ 7, 10 (8-12) de comprimento; gancho de par 5, 14
(12-15) de comprimento. Testiculo 47 (42-52) de comprimento, 19 (17-20) de largura. Orgdo
copulatério masculino 71 (69-72) de comprimento. Pega acessoria 51 (48-54) de comprimento.
Germario 53 (48-58) de comprimento, 29 (24-33) de largura. Vagina dextral, com um campo
interno esclerotizado, abrindo na metade anterior do corpo.

Comentarios: Em adi¢do aos mesmos comentarios feitos para G. asota, diferencas entre a vagina
ilustrada por Kritsky et al. (1989) e a vagina observada no holétipo de G. astronoti foram
observadas; no holétipo um campo bem esclerotizado interno esta presente, mas este detalhe nao
foi ilustrado na descri¢do original. Este parasito foi registrado por Abdallah et al. (2008) neste
rio.

Gussevia tucunarense Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986

Hospedeiro: Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801 (Hospedeiro-tipo)
no rio Negro, Amazonas, Brasil.

Medidas (baseadas em 5 espécimes): Corpo 467 (395-565) de comprimento; 117 (90-157) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 27 (24-30) de didmetro; haptor 61 (48-72) de comprimento,
70 (62-76) de largura, lobos anterior e posterior bem desenvolvidos, lobo posterior bem menor

31



que o anterior. Ancora ventral 27 (24-31) de comprimento, 10 (9-11) de largura da base. Ancora
dorsal 27 (23-31) de comprimento, 11 (10-12) de largura da base. Barra ventral 18 (13-25) de
comprimento; barra dorsal 27 (23-33) de comprimento. Ganchos dos pares 1, 2, 3,4, 6 ¢ 7, 12
(11-13) de comprimento; gancho de par 5, 15 (14-16) de comprimento. Testiculo 91 (78-103) de
comprimento, 27 (21-38) de largura. Orgdo copulatério masculino 62 (57-68) de comprimento.
Pega acessoria 30 (28-34) de comprimento. Germario 49 (39-58) de comprimento, 37 (31-46) de
largura. Vagina dextral, com um campo esclerotizado.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram muitas semelhangas com os
espécimes descritos originalmente no rio Negro, por Kritsky et al. (1986). As diferengas métricas
encontradas foram muito pequenas. Esta espécie estd sendo registrada pela primeira vez no rio
Guandu.

Gussevia undulata Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986

Hospedeiro: Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”’S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801 (Hospedeiro-tipo)
no rio Negro, Amazonas, Brasil.

Medidas (baseadas em 5 espécimes): Corpo 530 (445-615) de comprimento; 176 (130-197) de
largura ao nivel das gonadas. Faringe 50 (45-56) de diametro; haptor 76 (68-82) de comprimento,
79 (70-86) de largura, lobos anterior e posterior bem desenvolvidos, lobo posterior bem menor
que o anterior. Ancora ventral 30 (27-33) de comprimento, 11 (10-12) de largura da base.
Ancora dorsal 33 (32-34) de comprimento, 13 (12-14) de largura da base. Barra ventral 27 (23-
31) de comprimento; barra dorsal 27 (23-32) de comprimento. Ganchos dos pares 1,2, 3,4,6 ¢ 7,
15 (14-16) de comprimento; gancho de par 5, 18 (17-19) de comprimento. Testiculo 88 (72-95)
de comprimento, 40 (31-48) de largura. Orgdo copulatério masculino 61 (58-65) de
comprimento. Pega acessoria 30 (28-34) de comprimento. Germério 64 (58-77) de comprimento,
50 (44-60) de largura. Vagina dextral, com um campo esclerotizado.

Comentarios: Os espécimes de G. undulata coletados das branquias de C. ocellaris do rio
Guandu apresentam algumas diferencas em relagdo a descri¢ao original de Kristsky et al. (1986).
Nos espécimes coletados no rio Guandu, o comprimento e a largura do corpo, o didmetro da
faringe, o comprimento da ancora ventral, o comprimento e a largura do testiculo e o
comprimento e a largura do ovario foram bem maiores que nos espécimes descritos
originalmente. Além disso, os filamentos das ancoras ventrais dos espécimes do presente trabalho
foram muito maiores (Figura 22) que os descritos por Kristsky et al. (1986), ocupando todo o
lobo posterior do haptor. Esta espécie esta sendo registrada pela primeira vez no rio Guandu.
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Figura 22. Haptor de Gussevia undulata
Kritsky, Thatcher e Boeger, 1986 corado com
Tricromico de Gomori, mostrando o
detalhe do filamento das ancoras ventrais (objetiva 100x).
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Jainus sp. n.
(Figura 23)

Descricao (baseada em 20 espécimes): Corpo fusiforme 539 (456-660; n=20) de comprimento;
120 (99-146; n=20) de largura ao nivel das gonadas. Tegumento liso. Regido cefalica ampla;
lobos cefalicos bem desenvolvidos; glandulas cefalicas ao nivel da faringe. Dois pares de olhos
presentes, membros do par posterior maior que os membros do par anterior; granulos acessorios
presentes na regido cefalica. Faringe esférica, muscular 29 (27-31; n=20) de didmetro; esofago
reduzido; ceco intestinal convergindo no pedunculo. Pedinculo amplo; haptor oval 59 (51-67;
n=18) de comprimento, 61 (54-67; n=18) de largura. Ancoras muito desiguais; ancora ventral 15
(12-19; n=12) de comprimento, com raizes superficial e profunda amplamente separadas ¢ finas,
raiz superficial maior € com uma constri¢do na porcao distal, ldmina e ponta bem curvadas; base
da 4ncora 8 (7-10; n=12) de largura. Ancora dorsal 40 (33-43; n=15) de comprimento, raiz
superficial bem maior que a raiz profunda, porcdo distal das raizes superficial e profunda
truncadas, lamina quase reta, ponta da ancora recurvada; base da ancora 17 (16-18; n=15) de
largura. Barra ventral 23 (21-25; n=13) de comprimento, filamentosa; barra dorsal 36 (33-40;
n=15) de comprimento, simples, curvada e com as extremidades arredondadas. Ganchos
similares, cada 17 (15-18; n=10) de comprimento, lamina e ponta levemente curvadas, haste reta;
filamento do gancho (FG) estendendo-se até 0,9 do comprimento da haste. Testiculo intercecal,
pos-ovariano, fusiforme 119 (101-131; n=12) de comprimento, 30 (27-38; n=12) de largura; vaso
deferente cruzando a esquerda do ceco intestinal; vesicula seminal alongada, imediatamente
posterior ao complexo copulatorio; reservatdrio prostatico piriforme, ventral em relacdo a
vesicula seminal. Complexo copulatério situado posterior & faringe. Orgdo copulatério masculino
(OCM) correspondendo a 1 circulo e meio, base possuindo uma estrutura esclerotizada, pega
acessoria 18 (15-21; n=5) de comprimento, bem desenvolvida, articulada ao OCM. Germario
alongado 43 (35-49; n=11) de comprimento, 30 (26-34; n=11) de largura; vagina sinistra,
alongada e associada a uma estrutura em forma de placa bem esclerotizada; receptaculo seminal
esférico; viteldria densa; ovo alongado e sem filamento 62 (59-66; n=5) de comprimento e 32
(30-34; n=5) de largura.

Hospedeiro-Tipo: Leporinus copelandii Steindachner, 1875

Localidade-Tipo: Rio Guandu (22°48'32"S, 43°37'35"W), estado do Rio de Janeiro, Brasil.
Local de Infestacao: Branquias

Material-Tipo: Hol6tipo-CHIOC No, Paratipos CHIOC No

Comentarios: Esta espécie se assemelha mais com J. amazonensis descrita por Kritsky et al.
(1980) parasitando as branquias de Brycon melanopterus (Cope) no lago Januaca, Amazonas,
pelo formato da pega acessoria, mas difere da mesma por ndo possuir a peca acessoria flabelada
distalmente, por ndo possuir a barra dorsal arcual, por possuir a raiz profunda da ancora dorsal
mais desenvolvida, por possuir a lamina da ancora ventral maior ¢ também pelas maiores
medidas do: comprimento do corpo, didmetro da faringe, base da ancora dorsal, barras ventral e
dorsal, ganchos, testiculo e germario. Jainus sp. n. difere de J. hexops Kritsky e Leiby, 1972
descrito parasitando Astyanax fasciatus (Cuvier) na Costa Rica pelo formato da peca acessoria
(em forma de U em J. hexops), pela auséncia de um processo mediano na barra ventral, por
apresentar todos os ganchos similares (diferentes em J. hexops), pelos formatos das ancoras
ventral e dorsal, pelo formato da vagina e também pelas maiores medidas do: comprimento do
corpo, diametro da faringe, comprimento e largura do haptor, comprimento da ancora dorsal e
barras ventral e dorsal. Jainus sp. n. difere de J. jainus Mizelle, Kritsky e Crane, 1968 descrito
parasitando Chalceus macrolepidotus Cuvier no rio Amazonas pelo formato da peca acessoria,
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pela auséncia de um processo mediano na barra ventral, pelo formato da ancora ventral, pela
presenca de filamento na ancora dorsal e auséncia na ancora ventral (ao contrario em J. jainus) e
também pelas maiores medidas do: comprimento e largura do corpo, didmetro da faringe,
comprimento das ancoras dorsal e ventral, barras ventral e dorsal e ganchos. Finalmente Jainus
sp. n. difere de J. robustus Mizelle, Kritsky e Crane, 1968 descrito parasitando Creatochanes
affinis Cuvier no rio Peixe Boi (Pard) pelo formato da pecga acessoria, pela auséncia de uma
projecdo mediana anterior e posterior na barra ventral, pelos formatos das ancora ventral e dorsal,
pela presenca de filamento na ancora dorsal (ausente em J. robustus), por apresentar todos os
ganchos similares (diferentes em J. robustus), pelo formato do ovo e também pelas maiores
medidas do: comprimento do corpo, didmetro da faringe, comprimento e largura do haptor,
comprimento das ancoras dorsal e ventral, barras ventral e dorsal e ganchos.
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Figura 23. Jainus sp. n. (A) Vista ventral. (B) Complexo copulatorio masculino: OCM e pega
acessoria. (C) Vagina. (D) Ancora dorsal. (E) Barra dorsal. (F) Ancora ventral. (G) Barra ventral.

(H) Ovo. (I) Gancho.
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Ligophorus sp. n. 1
(Figura 24; 25 A-C)

Descriciao (baseado em 20 espécimes): Corpo 748,2 (620-810; n=20) de comprimento; 127.,9
(105-145; n=20) de largura ao nivel da glandula de Mehlis. Regido cefalica moderada; glandulas
cefalicas indistintas, lateral a faringe. Orgdos da cabeca conspicuos. Faringe subesférica 42,3 (40-
45; n=10) x 39,6 (38-41; n=10). Testiculo 56,5 (43—-70; n=5) x 48,4 (30-56; n=5), oval a
piriforme; vesicula seminal afilada, posteromedial ao pénis; reservatorio prostatico piriforme.
Complexo copulatério masculino consiste de um penis tubular com calcanhar bem desenvolvido
e peca acessoria em forma de pinga, bilobada medialmente. Lobo inferior alongado, curvado e
concavo, ao longo do lobo superior, menor que o superior, ponta distal do lobo inferior cruzando
o lobo superior. Lobo superior em forma de foice, tubular, parede lisa, com constricdo na parte
distal. Germario 80,7 (70-91; n=10) x 60,5 (50-72; n=10) em forma de U. Canal vaginal longo,
liso, sinuoso a reto fortemente esclerotizado, conduzindo ao receptaculo seminal oval. Vitelaria
densa. Pedtiinculo amplo, longo; haptor subhexagonal 69,5 (56-84; n=15) x 110,9 (94-129; n=15)
armado com 14 ganchos, dois pares de dncoras e duas barras transversais. Ancora ventral com
raiz interna maior que a raiz externa (AVD/AVC = 1,8 (1,6-2,2; n=15); ponta e raiz externa
desigual em comprimento, filamento presente. Barra ventral levemente curvada com duas
protuberancias membranosas medialmente localizadas e processo mediano esclerotizado entre
elas. Ancora dorsal similar a ventral, mas levemente maior e com maior razio entre a raiz interna
e a raiz externa (ADD/ADC = 2,5 (2,3-2,7; n=15). Barra dorsal curvada. Todos os 14 ganchos
similares em forma e tamanho, com lamina reta e ponta curvada. Filamento do gancho
terminando no terco distal da lamina.

Hospedeiro-Tipo: Mugil liza Valenciennes, 1836, Tainha.

Localidade-Tipo: Rio Guandu (22°48'32"S, 43°37'35"W), estado do Rio de Janeiro, Brasil.
Local de Infestacao: Branquias

Material-Tipo: Holotipo-CHIOC No, Paratipos CHIOC No.

Comentarios: O género Ligophorus Euzet e Suriano, 1977 possui 29 espécies que parasitam
peixes mugilideos. As espécies conhecidas atualmente para este género t€ém sido registradas em
uma area restrita da América do Norte, Bacia do Mediterraneo, noroeste do Pacifico e Costa do
Pacifico na América do Sul (BYCHOWSKY, 1949, EUZET; SURIANO, 1977, ZHANG:; JI,
1981, EUZET; SANFILIPPO, 1983, FERNANDEZ, 1987, WU et al., 1991, HU; LI, 1992,
DMITRIEVA; GERASEV, 1996, PAN, 1999, YANG, 2001, MIROSHNICHENKO;
MALTSEYV, 2004, SARABEEV; BALBUENA, 2004, SARABEEYV et al., 2005, RUBTSOVA et
al., 2006, DMITRIEVA et al., 2007, RUBTSOVA et al., 2007). De acordo com Dmitrieva et al.
(2007) esta area ¢ espacialmente menor que a distribuicdo dos hospedeiros mugilideos. Uma vez
que em todos os mugilideos estudados, mais de uma espécie tem sido encontrada, ¢ natural
assumir que o género Ligophorus ¢ mais diverso, que atualmente descrito. Desta forma,
investigagdes de outras regides geograficas e de outras espécies de mugilideos podem fornecer
informagdes adicionais com relagdo a diversidade de espécies neste género.

Com a finalidade de comparar as espécies encontradas no presente trabalho com as demais, na
tabela 3 podemos observar as caracteristicas de todas as espécies descritas de Ligophorus. O
formato da pega acessoria do 6rgao copulatorio masculino de Ligophorus sp. n. 1 difere de todas
as espécies conhecidas para o género, por ser a maior pega acessoria € a ponta distal do lobo
inferior cruzar o lobo superior. Entre as 29 espécies de Ligophorus, L. domnichi Rubtsova,
Balbuena e Sarabeev, 2007, que parasita Mugil cephalus € a mais similar com Ligophorus sp. n. 1
na forma do 6rgdo copulatdrio e estruturas do haptor. Em adigdo, a ltima pode ser distinguida
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pelos maiores: comprimento da parte principal e da 1amina de ambas as ancoras, comprimento de
ambas as barras, comprimento total da peca acessoria, comprimento da por¢do distal do lobo
superior da pega acessoria, largura da por¢do distal do lobo superior da peca acessoria,
comprimento da lamina do lobo superior da peca acesséria e comprimento do lobo inferior da
peca acessoria. Ligophorus pacificus Rubtsova, Balbuena e Sarabeev, 2007, L. cephali Rubtsova,
Balbuena, Sarabeev, Blasco e Euzet 2006, L. pilengas Sarabeev e Balbuena, 2004, L. gussevi
Miroschnichenko e Maltsev, 2004 e L. chenzhenensis Hu e Li, 1992 tém a peca acessoria com
bifurcacdo distal desigual e longa lamina do lobo superior, semelhante & de Ligophorus sp. n. 1.
A ultima difere de todas estas espécies pelos maiores comprimentos da parte principal e lamina
de ambas as ancoras e barras; adicionalmente de L. pacificus e L. cephali pelo lobo superior da
peca acessoria ser maior que o lobo inferior e expandido; adicionalmente difere de L. pilengas, L.
gussevi € L. chenzhenensis pela menor distdncia entre os processos membranosos anteriores.
Ligophorus sp. n. 1 difere de todas as outras espécies descritas na forma e tamanho das estruturas
do haptor e 6rgio copulatdrio masculino.

Ligophorus sp. n. 2
(Figuras 25 D-F; 26 A-G)

Descriciao (baseado em 20 espécimes): Corpo 710,9 (699-854; n=15) de comprimento; 140,6
(110-185; n=15) de largura ao nivel das gonadas. Orgdos da cabega conspicuos. Faringe
subesférica 38,9 (33-45; n=12) x 35,6 (31-42; n=12). Testiculo 50,2 (45-55; n=5) x 35,0 (30-40;
n=5). Complexo copulatério masculino consiste de um pénis tubular com calcanhar bem
desenvolvido e pega acesséria em forma de garra e bilobada distalmente. Lobo inferior
moderadamente alongado, curvado e concavo, ao longo do lobo superior, menor que o superior,
ponta distal do lobo inferior bifuracada, cruzando o lobo superior. Lobo superior em forma de
virgula, tubular, parede lisa, com expansdo triangular na parte proximal. Germario 53,5 (43-65;
n=8) x 38,2 (34-48; n=8) em forma de U. Canal vaginal longo, liso, sinuoso, fortemente
esclerotizado, conduzindo ao receptaculo seminal oval. Vitelaria densa. Pedinculo amplo, longo;
haptor subhexagonal 67,0 (59-71; n=12) x 95,5 (82-116; n=12) armado com 14 ganchos, dois
pares de ancoras e duas barras transversais. Ancora ventral com raiz interna maior que a raiz
externa (AVD/AVC = 2,7 (2,6-3,0; n=12); ponta e raiz externa desigual em comprimento,
filamento presente. Barra ventral reta com duas protuberdncias membranosas medialmente
localizadas e processo mediano esclerotizado entre elas. Ancora dorsal similar a ventral, mas
levemente menor € com menor razao entre a raiz interna e a raiz externa (ADD/ADC = 1,7 (1,6-
1,8; n=12). Barra dorsal levemente curvada. Todos os 14 ganchos similares em forma e tamanho,
com lamina reta e ponta curvada. Filamento do gancho terminando no terco distal da ldmina.
Hospedeiro-Tipo: Mugil liza Valenciennes, 1836, Tainha.

Localidade-Tipo: Rio Guandu (22°48'32"S, 43°37'35"W), estado do Rio de Janeiro, Brasil.
Local de Infestacao: Branquias

Material-Tipo: Holotipo-CHIOC No, Paratipos CHIOC No.

Comentdrios: Entre as 29 espécies de Ligophorus, L. cheleus Rubtsova, Balbuena e Sarabeev,
2007, que parasita Mugil cephalus, parece mais similar com Ligophorus sp. n. 2 na forma do
orgdo copulatorio e estruturas do haptor. A ultima pode ser distinguida pelos maiores:
comprimento total da ancora ventral, comprimento da ponta da ancora ventral, comprimento da
parte principal da ancora dorsal, comprimento de ambas as barras, comprimento total da peca
acessoria, comprimento da por¢do distal do lobo superior da pega acessoria, comprimento da
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lamina do lobo superior da peca acessoria, comprimento do lobo inferior da peca acessoria e
formato da barra ventral. Ligophorus angustus Euzet e Suriano, 1977 e L. szidat Euzet e Suriano,
1977 t€m o formato da peca acesséria com bifurcacdo praticamente igual semelhante a de
Ligophorus sp. n. 2. A ultima difere destas espécies: comprimento total da ancora ventral,
comprimento das raizes interna e externa da ancora ventral, comprimento da raiz externa da
ancora dorsal, comprimento de ambas as barras, comprimento total do pénis e vagina e no
formato da barra ventral. Ligophorus sp. n. 2 difere de todas as outras espécies descritas na forma
e tamanho das estruturas do haptor e 6rgao copulatorio masculino.

Ligophorus sp. n. 3
(Figuras 26 H-O; 27 A-C)

Descriciao (baseado em 20 espécimes): Corpo 662,8 (500-840; n=15) de comprimento; 133.9
(114-168; n=15) de largura ao nivel das gonadas. Orgdos da cabega conspicuos. Faringe esférica
27,5 (25-35; n=10) x 27,6 (20-30; n=10). Testiculo 47,2 (40-51; n=5) x 34,0 (29-37; n=5).
Complexo copulatério masculino consiste de um pénis tubular com calcanhar bem desenvolvido
e peca acessoOria em forma de garra e bilobada médiodistalmente. Lobo inferior moderadamente
alongado, curvado e concavo, ao longo do lobo superior, maior que o superior, ponta distal do
lobo inferior extendendo ao nivel do lobo superior. Lobo superior em forma de machado, tubular,
parede lisa. germario 50,1 (42-55; n=6) x 34,6 (30-38; n=6) em forma de U. Canal vaginal longo,
liso, enrolado, fortemente esclerotizado, conduzindo ao receptaculo seminal oval. Vitelaria densa.
Pedunculo amplo, longo; haptor subhexagonal 63,2 (58-71; n=13) x 116,2 (111-127; n=13)
armado com 14 ganchos, dois pares de dncoras e duas barras transversais. Ancora ventral com
raiz interna maior que a raiz externa (AVD/AVC = 1,5 (1,3-1,6; n=13); ponta ¢ raiz externa
desigual em comprimento, filamento presente. Barra ventral curvada com duas protuberancias
membranosas em cada lado e dois processos esclerotizados bem separados entre si. Ancora dorsal
similar a ventral, mas levemente menor € com maior razao entre a raiz interna e a raiz externa
(ADD/ADC = 1,8 (1,5-2,0; n=13). Barra dorsal curvada. Todos os 14 ganchos similares em
forma e tamanho, com lamina reta e ponta curvada. Filamento do gancho terminando no terco
distal da lamina.

Hospedeiro-Tipo: Mugil liza Valenciennes, 1836, Tainha.

Localidade-Tipo: Rio Guandu (22°48'32"S, 43°37'35"W), estado do Rio de Janeiro, Brasil.
Local de Infestacao: Branquias

Material-Tipo: Holotipo-CHIOC No, Paratipos CHIOC No.

Comentarios: Entre as 29 espécies de Ligophorus, L. cephali que parasita Mugil cephalus parece
mais similar com Ligophorus sp. n. 3 na forma do 6rgdo copulatorio e estruturas do haptor. A
ultima pode ser distinguida pelo: maior comprimento da parte principal da ancora ventral,
comprimento de ambas as barras, comprimento total da pega acessoéria e comprimento total do
pénis e vagina. Ligophorus domnichi, L. pacificus, L. gussevi, L. pilengas e L. chenzhenensis t€ém
a peca acessoria com bifurcacao distal desigual e longa lamina do lobo superior semelhante a de
Ligophorus sp. n. 3. A tultima pode ser distinguida de todas estas espécies pelos maiores:
comprimentos da barra dorsal e do pénis, pode ser distinguida de L. domnichi, L. pacificus e L.
gussevi pelo lobo inferior da pega acessoria ser maior que o lobo superior e adicionalmente de L.
pilengas pelo formato do lobo superior e finalmente de L. chenzhenensis pelo formato do
processo mediano entre os processos mebranosos anteriores. Ligophorus sp. n. 3 difere de todas
as outras espécies descritas na forma e tamanho das estruturas do hédptor e 6rgdo copulatorio
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masculino. Ligophorus sp. n. 2 e Ligophorus sp. n. 3 tém as pegas acessorias similares, mas em
Ligophorus sp. n. 3 o lobo inferior ¢ maior que o lobo superior (o oposto ocorre em Ligophorus
sp. n. 2), a razdo entre o comprimento do lobo superior ¢ o comprimento da parte proximal da
peca acessoria antes da bifurcacdo ¢ menor e a ponta distal do lobo superior se extende ao nivel
do lobo superior ( em Ligophorus sp. n. 2 a ponta distal do lobo inferior cruza o lobo superior).

Ligophorus sp. n. 4
(Figuras 27 D-F; 28)

Descricao (baseado em 20 espécimes): Corpo 756,2 (677-821; n=15) de comprimento; 152,7
(138-165; n=15) de largura ao nivel das gonadas. Orgios da cabeca conspicuos. Faringe esférica
34,3 (24-45; n=12) x 30,3 (22-38; n=12). Testiculo 58,9 (54-66; n=8) x 28,9 (26-31; n=Y8).
Complexo copulatério masculino consiste de um pénis tubular com calcanhar bem desenvolvido
e peca acessoria em forma de canaleta; bifurcada em duas partes iguais com estrutura em forma
de bexiga na extremidade distal. Germario 70,6 (65-78; n=8) x 31,8 (27-39; n=8) em forma de U.
Canal vaginal longo, liso, enrolado, fortemente esclerotizado, conduzindo ao receptaculo seminal
oval. Viteldria densa. Pedunculo amplo, longo; haptor subhexagonal 66,8 (56-77; n=15) x 92,0
(77-109; n=15) armado com 14 ganchos, dois pares de dncoras e duas barras transversais. Ancora
ventral com raiz interna muito maior que a raiz externa (AVD/AVC = 3,0 (2,7-3,6; n=14); ponta
e raiz externa desigual em comprimento, filamento presente. Barra ventral reta com duas
protuberancias membranosas em cada lado e um processo esclerotizado com duas protuberancias
curtas. Ancora dorsal similar a ventral, mas levemente menor € com menor razio entre a raiz
interna e a raiz externa (ADD/ADC = 1,8 (1,6-1,9; n=14) Barra dorsal curvada. Todos os 14
ganchos similares em forma e tamanho, com lamina reta e ponta curvada. Filamento do gancho
terminando no meio da lamina.

Hospedeiro-Tipo: Mugil liza Valenciennes, 1836, Tainha.

Localidade-Tipo: Rio Guandu (22°48'32"S, 43°37'35"W), estado do Rio de Janeiro, Brasil.
Local de Infestacao: Branquias

Material-Tipo: Hol6tipo-CHIOC No, Paratipos CHIOC No.

Comentarios: Entre as 29 espécies de Ligophorus, L. llewellyni Dimitrieva, Gerassev e
Pron'kina, 2007 que parasita Liza haematocheilus parece mais similar com Ligophorus sp. n. 4
na forma do 6rgdo copulatério e estruturas do héaptor. A ultima pode ser distinguida pelos
maiores: comprimento total da ancora ventral, comprimento da raiz interna das ancoras ventral e
dorsal, comprimento da ponta das ancoras ventral e dorsal,

comprimento total do gancho, comprimento de ambas as barras, comprimento total da peca
acessoria, largura da porcao distal do lobo superior da peca acessoria, comprimento total do pénis
e formato do processo mediano entre os processos membranosos. Nenhuma outra espécie tem a
peca acessoria com a bifurcagdo distal igual. Ligophorus sp. n. 4 difere de todas as outras
espécies descritas na forma e tamanho das estruturas do héptor e 6rgdo copulatorio masculino.
Diferente das outras trés espécies descritas acima, em Ligophorus sp. n. 4 as bifurca¢des da peca
acessoria sdo iguais em tamanho.

No presente estudo, as principais diferengas morfoldgicas entre Ligophorus sp. n. 1, Ligophorus
sp. n. 2, Ligophorus sp. n. 3 e Ligophorus sp. n. 4 sdo baseadas na forma da peca acessoria do
orgdo copulatério masculino. Estas quatro espécies sdo o primeiro registro de Ligophorus em
Mugil liza e o primeiro registro em aguas brasileiras. Atualmete duas espécies tém sido
registradas na América do Sul: L. huitrempe em M. cephalus do Oceano Pacifico (Chile) por
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Fernandez (1987) e L. mugilinus em M. curema do Oceano Atlantico (Venezuela) por Fuentes e
Nasir (1990). Ambas as espécies possuem varias diferencas métricas e morfoldgicas em relagao
as novas espécies descritas aqui. Ligophorus huitrempe pode ser distinguida das quatro espécies
novas pelo formato da peca acessoria e da barra ventral, menores valores do: comprimento da
ancora ventral, parte principal da ancora dorsal e do comprimento total do pénis. Ligophorus
mugilinus se difere das quatro novas espécies no formato da peca acessoria e da barra ventral,
uma distancia muito maior entre 0s processos anteriores membranosos da barra ventral, menor
comprimento total da dncora ventral, menor comprimento da parte principal da ancora dorsal e
comprimento total da pega acessoria. Contudo, as novas espécies sao similares a varias espécies
descritas em outras regides: Ligophorus sp. n. 1 parece mais similar com L. domnichi do Mar do
Japao, Ligophorus sp. n. 2 parece mais similar com L. cheleus do Mar do Japao, Ligophorus sp.
n. 3 parece mais similar com L. cephali do Mar Mediterraneo e Mar Negro e Ligophorus sp. n. 4
parece mais similar com L. llewellyni do Mar Negro. Os resultados apresentados aqui mostram
que as novas espécies sao mais similares com as espécies registradas no noroeste do Pacifico e
Bacia do Mediterraneo do que com as espécies descritas na América do Sul e do Norte.
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Figura 24. Ligophorus sp. n. 1 (A) Vista ventral. (B) Complexo copulatorio masculino: pénis e
peca acessoria. (C) Gancho. (D) Vagina. (E) Ancora dorsal. (F) Ancora ventral. (G) Barra

ventral. (H) Barra dorsal.

42



Figura 25. Fotomicrografia das estruturas esclerotizadas do héptor e complexo copulatorio
masculino de Ligophorus sp. n. 1 (A-C) e Ligophorus sp. n. 2 (D-F). A, D. Complexo copulatorio
masculino B, E. Barras ¢ Ancoras dorsal. C. F. Barras e Ancoras ventral. Escala da barra=10 pm.
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Figura 26. Haptor e estruturas esclerotizadas de Ligophorus sp. n. 2 (A—G) e Ligophorus sp. n. 3
(H-O). A, H. Complexo copulatorio masculino: pénis e pega acessoria. B, I. Ganchos. C, J.
Vagina. D, L. Ancoras dorsais. E, M. Ancoras ventrais. F, N. Barras ventrais. G, O. Barras
dorsais.

44



Figura 27. Fotomicrografia das estruturas esclerotizadas do héptor e complexo copulatério
masculino de Ligophorus sp. n. 3 (A-C) e Ligophorus sp. n. 4 (D-F). A, D. Complexo copulatério
masculino B, E. Barras e Ancoras dorsal. C. F. Barras e Ancoras ventral. Escala da barra=10 pm.
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Figura 28. Haptor e estruturas esclerotizadas de Ligophorus sp. n. 4 (A-G) A. Complexo
copulatorio masculino: pénis e pecga acessoria. B. Ganchos. C. Vagina. D. Ancora dorsal. E.
Ancora ventral. F. Barra ventral. G. Barra dorsal.
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Tabela 2. Morfometria das espécies de Ligophorus Euzet e Suriano, 1977. Ver abreviacdes em Material ¢ Métodos.

Espécies CC LC AVA AVB AVC  AVD AVE AVF ADA ADB ADC ADD
L. acuminatus Buzet e Suriano, 1977 500,0 125,0 32-40 25-31 8-10 10-13 7-8 30-38 2028 57 12-16
L. angustus Euzet e Suriano, 1977 700,0 150,0 32-38 24-27 4-6 16-19 13-15 36-42  26-30 5-8  15-18
L. cephali Rubtsova et al., 2006 526-1170  58-164 35-43 25-32 8-13 15-21 9-12 36-43  27-34  8-12  14-19
L. chabaudi Buzet e Suriano, 1977 700,0 150,0 38-46 28-30 15-17  17-20 8-10 38-43 2830  9-11  15-17
L. cheleus Rubtsova et al., 2007 420-860  58,5-170 35,3-43 22,531  95-13  16-21 9-11 174-21,5 32445 2631 812 1621
L. chenzhenensis Hu eLi, 1992 424-515 101-219  37-38 27-28 5-8 15-17 8,5-9 38-40 32-35  8-10 11-14
L. chongmingensis Hu e Li, 1992 798-1222  303-379  29-35 21-24 7-9 13-15 9-12 31-37 2023 79 1522
L. confusus Euzet e Suriano, 1977 750,0 150,0 35-38 22-27 5-7 17-18 17-18 38-43 2833 810  14-17
L. domnichi Rubtsova et al., 2007 410-960 99-190  34-42,5 22-28 5-10,5 17-22,5 10-12,3 14-19 36-43 2430 7,5-12  16-23
L. ellochelon Yang, 2001 1015-1183  216-238  50-55 33-35 20-24  11-15 23-27 33-35  19-22 812 7-8

L. euzeti Dmitrieva e Gerasev, 1996 391-410 63-82 33-38 35-38 6-7 9-13 7-8 29-37 2831  4-5 9-13

L. fluvialilis (Bychowsky, 1949) 640 200 30-36 21-23 5-7 14-17 26-30  16-21 12-16
L. gussevi Miroshnichenko e Maltsev 2004 40-52 32-40 10-14  15-20 9-10 25-28 38-55 2832 9-13 1725
L. hamulosus Pan e Zhang, 1999 560-702 127-146  27-29 20-23 4-5 9-13 3,0 20-23  15-18 45 9-13

L. heteronchus Euzet e Suriano, 1977 700-750 150,0 41-44 36-39 6-9 8-12 6-8 3538 2831 45 12-15
L. huitrempe Fernandez, 1987 650-800 70-130 35-38 24-27 9-11 13-15 8-10 3235 2527 68 9-11

L. imitans Euzet e Suriano, 1977 550-600 150,0 34-40 30-34 5-7 10-15 7-9 30-36 2226 47 13-16
L. kaohsianghsieni (Gusev, 1962) 1190-1350  320-380  37-40 24-25 10-12  19-21 9-10 39-41 2527 10-12  17-18
L. leporinus (Zhang e Ji, 1981) 1400-2650  350-720 36,0 24-29 5-8 10-12 7-10 36-38 2432 5-8 12-15
L. llewellyni Dimitrieva et al., 2007 592-978 80-176 39-45  31,5-34,5  8-11 13-17 9-10 2123 40-48 30-33  7-12 1522
L. macrocolps Euzet e Suriano, 1977 900,0 200,0 36-40 32-34 9-10 11-12 7-8 3336 2325 89  14-16
L. mediterraneus Sarabeev et al., 2005 600-1090  87-142 33-39 24-28 12-15  16-20 9 32-39 2528 8-11  13-18
L. minimus Euzet e Suriano, 1977 450,0 500,0 38-45 30-35 7-8 14-17 7-8 40-49  32-40  7-8  15-17
L. mugilinus (Hargis, 1955) 537-806  114-237  30-38 24-27 8-11 16-20 9-10 37-41 2529 810  16-18
L. pacificus Rubtsova et al., 2007 450-920 100-250  34-43 20-30 9-16 18-24 9-12 14-19 36-47 27-33  9-13,5 15-24
L. parvicirrus Buzet e Sanfilippo,1983 800-1000  200-250  41-45 33-35 9-10 15-17 8-9 40-45  33-35  10-12  15-17
L. pilengas Sarabeev e Balbuena, 2004 573-1088 82-234 37-49 29-43 9-14 13-20 8-10 35-50  27-37 813 16-24
L. szidat Buzet e Suriano, 1977 650,0 200,0 28-31 21-34 6-7 14-16 17-18 3438 2831 57 10-13
L. vanbenedenii (Parona e Perugia, 1890) 650-700  100-150  28-32 23-27 8-10 10-12 7-8 28-30 2223 67  12-13
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ADE ADF  CTG CLG CCG CBV PAVB CPD CTPV PLSPA LLSPA CLLSPA CLIPA CP (o\% CF LF
7-8 — 3640 89 3238 - 90,0 25-27
14-16 — 3840 - 3840 - 90-100  25-30
7-10 13-15 7-9 57 34-43 5.8 3243 33-49 55-105  29-73
9-10 — 4346 10,0 4648 - 110-115  55-60
7-9 1824  125-15 658 57 3436  7-11  34-46 3447  11-18 2,5-4 21,7-33 913 70-114  32-50 2535 24-40
8-9 — 3462 - 4266 - 59-74  38-45
12-14 — 3845 3541 - 118-236  148-188 -
12-14 — 4146 - 3845 - 100,0  35-40
7-10 1722 12,8145 658 67 32442 6-10  32-39  39-57 15523 4,58 2236 15,521 87-120  40-64 2842 27-38
19-20 — 6976 - 4754 - 135-148  41-45
6-7 — 2838 - 2331 - 94-102  30-35
7-11 — 3942 4649 50,0
9-10(11) 20-23  13-14 758 556 43-57 10-13  41-50 33-41 3-4 115-127  55-64
3,0 12-15 — 3338 3840 - 55-63 2023 15-18  15-20
5-6 — 3235 2431 100-110  45-50
6-8 12-15 — 3640 45 3640 - 100-110 5563 40-48  30-35
5.7 — 37440  — 3036 - 100,0  45-50
11-13 3840 - 4043 - 250-265  60-75
6-8 — 5661 - 6978 - 120-151  17-27
9-10 2022 12-13 6-7 5-6  44-50  4-6 3847 35-42 3-4 0 91-110  60-75
7-8 — 4550 8,0 4246 - 150-160  115-120 -
9-10 — 3644 49 3744 2632 79-98  25-44
8-10 — 3542 10,0 3844 - 80-85  20-25
8-11 — 3757 613 3251 27-33 7392 29-69
7-10 1724 11-14 6-8 57 3255 815 32-51  30-49  12-18,5 7-11 16-35 9-155  93-130  47-102 2839 32-47
8-9 12-15 — 3538 80 3235 - 60-80 50,0 30,0
7-10 12-13 — 46-68  7-14  40-62 29-43 83-111  14-60
10-12 — 3742 3540 @ - 90-100  40-45
7-8 — 3840 10,0 35-38  100,0 100,0  45-50
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CT LT CO LO CH LH Localidade Hospedeiro Referéncias
- - -—- -—- --- -—- Mar Mediterraneo Liza saliens Euzet e Suriano (1977)
- - - - - - Mar Mediterraneo Chelon labrosus Euzet eSuriano (1977)
- - - - - - Mar Mediterraneo ¢ Mar Negro Mugil cephalus Rubtsova et al. (2006)
- -—- - - - - Mar Mediterraneo Mugil cephalus Euzet e Suriano (1977)
49-78  19-30 45-97 25-59 37-80 65-120 Mar do Japao Mugil cephalus Rubtsova et al. (2007)
--- --- -—- - --- --- Mar da China Mugil cephalus Hu e Li (1992)
- - - - - -—- Mar da China Mugil cephalus Hue Li (1992)
- - - - - - Mar Mediterraneo Liza ramada Euzet e Suriano (1977)
50-67  21-35  65-101 24-42 44-78 62-128 Mar do Japdo Mugil cephalus Rubtsova et al. (2007)
- - - - - -—- Mar da China Ellochelon vaigiensis Yang (2001)
- -—- - - - - Mar Negro Mugil cephalus Dimitrieva e Gerasev (1996)
- - - - - -—- Ird Mugil abu zarudnyi Bychowsky (1949)
--- --- - -—- --- - Mar Negro Mugil soiuy Miroshnichenko eMaltsev (2004)
- - -—- - 75-118 68-70 Mar da China Liza macrolepis Pan (1999)
- - - - - - Mar Mediterraneo Liza saliens Euzet e Suriano (1977)
- - - - - - Chile Mugil cephalus Fernandez (1987)
- - - - - - Mar Mediterraneo Liza ramada Euzet e Suriano (1977)
- - - - - -—- Mar da China Mugil cephalus Wu et al. (1991)
- -—- --- - - -—- Mar da China Mugil cephalus Zhang e Ji (1981)
- - - - - - Mar Negro Liza haematocheilus Dimitrieva et al. (2007)
- - - --- - --- Mar Mediterraneo Liza saliens Euzet e Suriano (1977)
- - - - - - Mar Mediterraneo Mugil cephalus Sarabeev et al. (2005)
- --- - - - -—- Mar Mediterraneo Liza saliens Euzet e Suriano (1977)
- - - - - - EUA Mugil cephalus Sarabeev et al. (2005)
48-95  22-60  70-115  28-50 48-85 68-144 Mar do Japdo Mugil cephalus Rubtsova et al. (2007)

Mar Mediterraneo
Mar Negro ¢ Mar da Azov
Mar Mediterraneo
Mar Mediterraneo

Liza ramada
Mugil soiuy
Liza aurata
Liza aurata

Euzet e Sanfilippo (1983)
Sarabeev e Balbuena (2004)
Euzet e Suriano (1977)
Euzet eSuriano (1977)
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Tabela 3. Medidas das estruturas esclerotizadas das quatro espécies novas de Ligophorus do rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro.

Espécies

Ligophorus sp. n. 1 Ligophorus sp. n. 2 Ligophorus sp. n. 3 Ligophorus sp. n. 4
Caracteres Média DP Amplitude N Média DP Amplitude N Média DP Amplitude N Média DP Amplitude N
AVA 43 1,4 41,2-44.5 15 444 03 441448 12 43 15 42,7-46,6 13 48,7 06 48-49,3 14
AVB 346 2,1 32,8-37,2 15 294 07 287302 12 342 0,6 33,6-35,2 13 343 1,5 32,7-35,7 14
AVC 9.8 1,8 7,7-11,5 15 91 05 8,7-9,6 12 12,1 1,1 10,4-13,3 13 72 1 6,2-8,2 14
AVD 179 1,9 15,5-19,8 15 249 02 247251 12 182 1.2 16,2-19,1 13 218 06 21,1-22.4 14
AVE 106 02 10,3-10,8 15 134 03 13-13,9 12 109 06 10,3-11,7 13 134 0,1 13,3-13,6 14
AVF 249 0,7 243-258 15 213 1 20,1-224 12 237 19 22,1-26,4 13 225 0,8 21,6-23,1 14
ADA 41 12 42,9-45.6 15 41,2 05 40,7418 12 421 0,5 41,4-42,6 13 40,6 116 27,3-48 14
ADB 362 0,8 35,2-37,2 15 3,5 03 3131,8 12 30,8 0,6 30,1-31,7 13 373 09 36,3-38,1 14
ADC 69 02 6,7-7,2 15 10 05  95-105 12 10,5 04 10,1-11,1 13 10,6 07 9,9-11,3 14
ADD 173 1.3 15,2-18,2 15 17207 16518 12 18,5 22 15,7-21,2 13 18,7 1,1 17,5-19,7 14
ADE 104 04 10-11 15 12304 12128 12 102 05 9,4-10,7 13 1,4 02 11,2-11,7 14
ADF 262 0,7 25,6-27,3 15 239 03 235243 12 227 0,8 21,9-23,7 13 272 09 26,1-28 14
CTG 151 04 14,7-15,7 15 137 07  129-145 12 141 0,6 13,3-14,8 13 145 03 14,2-14.8 14
CLG 91 02 8,9-9.5 15 73 03 7-7,6 12 84 0,5 8-9,3 13 8,7 0,9 7,9-9,8 14
CCG 6,1 04 5,6-6,7 15 6,6 02 6369 12 57 03 5,3-6,1 13 6,1 0,1 6-6,3 14
CBV 53,6 2,6 50,4-56,2 15 55,6 1 543568 12 56,4 1,1 55,2-57,8 13 544 08 53,6-55,2 14
PABV 51 02 4,9-53 15 27 02 2529 12 55 02 5,3-5,7 13 5,5 0,3 5,1-5,7 14
CBD 552 1,8 53,4-57,7 15 603 05 598609 12 592 3,6 56-63,2 13 66,6 0,6 65,9-67,2 14
CTpPV 10,8 0,9 100,7-102,9 12 548 03 544552 10 60,1 3,3 55,8-63,6 10 485 03 48,2-48,9 11
PLSPA 49,1 1,1 47,7-50 12 305 04 30-31 10 263 0,7 25,2-27,1 10 0 0 0-0 11
LLSPA 78 03 7,3-8,1 12 46 02 4,5-4.8 10 74 03 6,9-7,9 10 4,4 0,2 42-4.6 11
CLLSPA 542 15 52,4-55,7 12 397 04 393403 10 384 0,6 37,7-39,4 10 0 0 0-0 11
CLIPA 454 06 44,9-46,3 12 2,1 04 206216 10 26,9 1 25,8-28.2 10 0 0 0-0 11
Cp 1274 08 126,6-1283 12 1164 04 116-117 10 127,1 1,1 1259-1288 10 1214 0,7 1209-122,2 11
Cv 29,1 07 28,2-30 11 41,6 02 413419 10 66,7 94 57,2-77.3 12 52,5 1,3 51,2-53,9 9
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Sciadicleithrum ergensi Kritsky, Thatcher e Boeger, 1989

Hospedeiro: Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801 (Hospedeiro-tipo)
no rio Negro, Amazonas, Brasil.

Medidas (baseadas em 3 espécimes): Corpo 350 (298-437) de comprimento; 76 (64-83) de
largura ao nivel das gonadas. Haptor 37 (31-48) de comprimento, 67 (48-83) de largura. Ancora
ventral 21 (18-27) de comprimento, 15 (13-16) de largura da base. Ancora dorsal 30 (28-33) de
comprimento, 14 (13-16) de largura da base. Barra ventral 30 (24-38) de comprimento; barra
dorsal 30 (24-37) de comprimento. Ganchos 14 (13-15) de comprimento. Testiculo 35 (33-38) de
comprimento, 11 (10-13) de largura. Orgio copulatério masculino 49 (48-51) de comprimento.
Germario 31 (23-39) de comprimento, 18 (16-20) de largura.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram muitas semelhangas com os
espécimes descritos originalmente no rio Negro. As diferencas métricas encontradas foram muito
pequenas. Esta espécie esta sendo registrada pela primeira vez no rio Guandu, porém a espécie S.
guanduensis ja havia sido registrado por Carvalho et al. (2008) no rio Guandu.

Trinigyrus hypostomatis Hanek, Molnar & Fernando, 1974

Hospedeiro: Hypostomus affinis (Steindachner, 1877)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”’S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Hypostomus robinii Valenciennes, 1840 (Hospedeiro-tipo)
no rio Talparo, Trinidad.

Medidas (baseadas em 5 espécimes): Corpo 385 (298-407) de comprimento; 117 (104-133) de
largura ao nivel das génadas. Haptor 122 (91-138) de comprimento, 207 (188-233) de largura.
Ancora ventral 64 (56-72) de comprimento, 12 (11-14) de largura da base. Barra ventral 119
(104-138) de comprimento. Testiculo 70 (45-95) de comprimento, 36 (31-42) de largura.
Germario 68 (60-76) de comprimento, 58 (51-67) de largura. Ovo 58 (54-63) de comprimento, 30
(26-33) de largura.

Comentarios: Na descri¢do original de Hanek et al. (1974) os autores s6 fizeram o desenho de
parte do haptor e das estruturas esclerotisadas de 7. hypostomatis, portanto observando estas
estruturas os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram muitas semelhancas com os
espécimes descritos originalmente no rio Talparo. Com excec¢do da largura do corpo, largura da
base da ancora e largura do ovo, todas as medidas encontradas nos espécimes coletados no rio
Guandu foram superiores as medidas encontradas no rio Talparo. Esta espécie estd sendo
registrada pela primeira vez no Brasil e também pela primeira vez em H. affinis.
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Familia Diplectanidae Monticelli, 1903

Rhabdosynochus hargisi Kritsky, Boeger e Robaldo, 2001

Hospedeiro: Centropomus undecimalis (Bloch, 1792)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”'S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Centropomus undecimalis (Bloch, 1792) (Hospedeiro-tipo)
na ilha de Itamaracd, estado de Pernambuco. Tavares e Luque (2004) registraram este parasito
nas branquias de C. undecimalis de Angra dos Reis, estado do Rio de Janeiro, Brasil. Este
parasito também foi incluido na lista de Cohen e Kohn (2008) parasitando C. undecimalis em
Pernambuco e no rio de Janeiro.

Medidas (baseadas em 10 espécimes): Corpo 405 (278-567) de comprimento; 89,7 (57-128) de
largura ao nivel do germario. Haptor 73,1 (53-105) de comprimento, 192,4 (138-228) de largura.
Ancora ventral 59,2 (55-64) de comprimento, 15 (13-17) de largura da base. Ancora dorsal 39,4
(36-45) de comprimento, 8,5 (6-11) de largura da base. Barra ventral 136,2 (116-162) de
comprimento; barra dorsal 59,1 (54-68) de comprimento. Ganchos 12,3 (11-13) de comprimento.
Testiculo 29,5 (19-39) de largura. Orgdo copulatério masculino 54,7 (49-60) de comprimento.
Germario 22,6 (17-32) de largura.

Comentarios: Os espécimes de R. hargisi coletados das branquias de C. undecimalis do rio
Guandu apresenta algumas diferencas em relagdo a descricdo original de Kristsky et al. (2001)
(Figura 29). Nos espécimes coletados no rio Guandu, a raiz profunda da ancora ventral ¢ muito
mais desenvolvida (36-47 nos espécimes tipo de R. hargisi vs 55-64 em R. hargisi do Rio
Guandu). A peca acessoria dos espécimes tipo de R. hargisi apresentam 3 subunidades, 1 das
quais € livre e serve como guia para o complexo copulatério masculino, enquanto nos espécimes
coletados no rio Guandu esta subunidade estd conectada com a por¢do distal do orgado
copulatério. Os espécimes coletados no rio Guandu possuem musculos desenvolvidos ligados a
barra dorsal e varias glandulas associadas ao haptor. Esta espécie estd sendo registrada pela
primeira vez no rio Guandu.
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Figura 29. Haptor de Rhabdosynochus hargisi
Kritsky, Boeger e Robaldo, 2001 corado com
Tricromico de Gomori, mostrando o detalhe

dos musculos ligados a barra dorsal e varias glandulas

associadas ao haptor (objetiva 40x).
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Rhabdosynochus sp. n.
(Figura 30)

Descricao (baseada em 20 espécimes): Corpo fusiforme 380,9 (279-493; n=20) de comprimento;
81,9 (70-94; n=20) de largura ao nivel do complexo copulatorio. Tegumento liso. Regido cefalica
ampla; lobos cefalicos moderadamente desenvolvidos; glandulas cefalicas ao nivel da faringe.
Dois pares de olhos presentes, membros do par posterior maior que os membros do par anterior;
granulos acessorios raramente presentes. Faringe sub-esférica 19,3 (18-22; n=18) de
comprimento, 20,1 (19-23; n=18) de largura; eséfago curto ou ndo-existente; ceco intestinal
convergindo no pediunculo. Pedunculo amplo; haptor 47,4 (41-54; n=20) de comprimento, 86,1
(74-98; n=20) de largura. Ancoras desiguais; ancora ventral 33,3 (28-37; n=14) de comprimento,
com raizes alongadas, ldmina curvada; ponta da ancora recurvada passando levemente da ponta
da raiz superficial; base da 4ncora 6,9 (5-8; n=14) de largura. Ancora dorsal 33,6 (29-36; n=14)
de comprimento, base triangular, ldmina quase reta, ponta da ancora recurvada passando bastante
da ponta da raiz superficial; base da ancora 6,3 (5-8; n=14) de largura. Barra ventral 67,0 (59-81;
n=18) de comprimento, extremidades afiladas e com reentrancia; barras dorsais pareadas, cada
barra 36,7 (32-44; n=18) de comprimento, medialmente espatulada. Ganchos similares, cada 9,2
(8-12; n=12) de comprimento, polegar ligeiramente alongado, ponta delicada, haste uniforme;
filamento do gancho (FG) estendendo-se até a metade do comprimento total da haste. Complexo
copulatorio 53,1 (44-61; n=13) de comprimento. Orgdo copulatério masculino (OCM)
correspondendo a meio circulo, frequentemente em forma de U invertido; base voltada para a
direita da linha média do corpo. Peca acessoria compreendendo 3 sub-unidades: uma servindo
como guia para o 6rgdo copulatério masculino, uma em formato de lingua, com uma constri¢ao
proximal e uma em forma de haste com ramificacdes distais. Testiculo 24,4 (22-29; n=15) de
largura, sub-esférico; vesicula seminal uma simples dilatacdo do vaso deferente; reservatdrio
prostatico esférico, dorsal em relacdo a vesicula seminal; células prostaticas (glandulas)
anterodorsal ao OCM. Germario 21,3 (18-28; n=14) de largura, fazendo uma volta no ceco
intestinal; oviduto, ootipo ndo observado; vagina em forma de gastopode, abrindo dentro do
receptaculo seminal na linha mediana do corpo; vitelaria densa.

Hospedeiro-Tipo: Centropomus undecimalis (Bloch, 1972)

Localidade-Tipo: Rio Guandu (22°48'32"S, 43°37'35"W), estado do Rio de Janeiro, Brasil.
Local de Infestacao: Branquias

Material-Tipo: Holotipo-CHIOC No, Paratipos CHIOC No.

Comentarios: Esta espécie ¢ muito semelhante a R. alterinstitus Mendonza-Franco, Violante-
Gonzalez e Vidal-Martinez, 2008 de C. nigrescens descrita na costa do México por Mendonza-
Franco et al. (2008) por possuir células prostaticas, mas difere da mesma por ndo possuir placas
membranosas bilaterais no pedunculo, pela forma da vagina, pelas formas das subunidades da
peca acessoria € pelo menor tamanho das ancoras ventrais e dorsais e barra ventral e dorsais.
Rhabdosynochus sp. n. difere de R. lituparvus Mendonza-Franco, Violante-Gonzéalez e Vidal-
Martinez, 2008 por possuir um reservatorio prostatico, por possuir maior comprimento do corpo,
barras dorsais e complexo copulatério ¢ menor comprimento da barra ventral e também pelo
nimero de voltas do 6rgdo copulatério (2 voltas em R. lituparvus). A nova espécie difere de R.
volucris Mendonza-Franco, Violante-Gonzédlez e Vidal-Martinez, 2008 por possuir um
reservatorio prostatico, por ter maiores barras ventral e dorsais e complexo copulatorio.
Rhabdosynochus sp. n. difere de R. sliqguaus Mendonza-Franco, Violante-Gonzalez e Vidal-
Martinez, 2008 por possuir um reservatorio prostatico, por ter menores ancoras ventrais ¢ dorsais
e barra ventral e maior complexo copulatorio. A nova espécie difere de R. rhabdosynochus
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Mizelle e Blatz, 1941 pelo nimero de sub-unidades da peca acessoria (4 em R. rhabdosynochus),
pela volta do OCM (cerca de 1'% volta em R. rhabdosynochus), pela esclerotizagdo da vagina e
por ter menores ancoras ventrais e dorsais e barra ventral e dorsais. Finalmente em relacdo as
espécies descritas no Brasil, a nova espécie difere de R. hargisi Kritsky, Boeger e Robaldo, 2001
principalmente pela falta das placas membranosas bilaterais no pedinculo e escamas no
tegumento e por ter menores ancoras ventrais e dorsais e barra ventral e dorsais. E finalmente a
nova espécie difere de R. hudsoni Kritsky, Boeger ¢ Robaldo, 2001 principalmente pela falta de
escamas no tegumento, por ter maiores barra ventral e dorsais e pela auséncia da proje¢do em
forma de lamina na ancora dorsal.
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Figura 30. Rhabdosynochus sp. n. (A) Vista ventral. (B) Gancho. (C) Complexo copulatério
masculino: OCM e pega acessoria. (D) Vagina. (E) Barra dorsal esquerda. (F) Ancora ventral.

(G) Ancora dorsal. (H) Barra ventral.
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Familia Gyrodactylidae Van Beneden e Hesse, 1863

Gyrodactylus sp.

Hospedeiro: Astyanax bimaculatus (Linnaeus, 1758) e A. parahybae Eigenmann, 1908
Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”’S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Nos Neotropicos as espécies deste gé€nero parasitam a
superficie corporal de espécies das familias Characidae, Crenuchidae, Erythrinidae, Curimatidae,
Serrasalminae (Characiformes); Pimelodidae, Loricariidae, Callichthyidae (Siluriformes),
Mugilidae, Carangidae, Cichlidae (Perciformes), Atherinopsidae (Atheriniformes); Poecilidae
(Cyrpinodontiformes) segundo Boeger e Vianna (2006).

Medidas (baseadas em 2 espécimes): Corpo 303-507 de comprimento; 92-168 de largura.
Héptor 53-96 de comprimento, 68-108 de largura. Ancora 67-84 de comprimento, 13-18 de
largura da base. Barra superficial 37-46 de comprimento; barra profunda 15-21 de comprimento.
Ganchos 26-35 de comprimento.

Comentarios: Nao foi possivel denominar a espécie de Gyrodactylus devido ao grande nimero
de espécies existentes neste género e semelhangas morfologicas entre as espécies e também
devido a baixa intensidade de infeccdo e qualidade do material, porém ja existem espécies
pertencentes ao género Gyrodactylus registradas em Astyanax. Este € o primeiro registro de uma
espécie deste género no rio Guandu. No rio da Guarda, que também pertence a bacia hidrografica
da Baia de Sepetiba, duas espécies foram descritas neste género por Boeger e Popazoglo (1995)
parasitando a superficie do corpo de Geophagus brasiliensis ¢ Hoplias malabaricus (Bloch,
1974).

Hyperopletes malmbergi Boeger, Kritsky e Belmont-Jégu, 1994

Hospedeiro: Hypostomus affinis (Steindachner, 1877)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Superficie corporal de Rhineloricaria sp. (Hospedeiro-tipo).
Medidas (baseadas em 1 espécime): Corpo 735 de comprimento; 233 de largura no tronco
posterior. Haptor 113 de comprimento, 113 de largura. Ancora ventral 67 de comprimento. Barra
superficial 21 de comprimento, 9 de largura, sem projecdo posterior. Ganchos 25 de
comprimento. Germario 182 de comprimento, 106 de largura.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram muitas semelhangas com os
espécimes descritos originalmente por Boeger et al. (1994). As diferencas métricas encontradas
foram muito pequenas. Esta espécie estd sendo registrada pela primeira vez no rio Guandu e
também em H. affinis.

Phanerothecioides agostinhoi Kritsky, Vianna e Boeger, 2007

Hospedeiro: Hypostomus affinis (Steindachner, 1877)

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”’S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Superficie corporal de Hypostomus sp. 7 (Hospedeiro-tipo)
da Usina Hidroelétrica Luis Eduardo Magalhdes, Tocantins, Brasil. Hypostomus sp. 9,
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Hypostomus sp. 5 e Pseudoplatystoma fasciatum da Usina Hidroelétrica Luis Eduardo
Magalhdes, Tocantins. Este parasito também foi incluido na lista de Cohen e Kohn (2008)
parasitando Hypostomus spp. e P. fasciatum em Tocantins.

Medidas (baseadas em 4 espécimes): Corpo 1512 (1105-2067) de comprimento; 280 (237-318)
de largura no tronco posterior. Haptor 67 (53-89) de comprimento, 122 (102-188) de largura.
Ancora 43 (39-48) de comprimento, 39 (16-43) de largura da base. Ganchos 40 (36-45) de
comprimento. Ovo 229 (212-246) de comprimento. Testiculo 125 (99-179) de comprimento.
Germario 129 (107-162) de comprimento.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentam todas as medidas um pouco
menor que os espécimes-tipo descritos por Kritsky et al. (2007), apesar disto, todas as estruturas
sdo similares morfologicamente, a unica diferenca é no local de infestacdo: os espécimes do
presente trabalho foram coletados das branquias de seus hospedeiros e os espécimes-tipo foram
coletados da superficie externa. Esta espécie estd sendo registrada pela primeira vez no rio
Guandu.

Scleroductus yuncensi Jara e Cone, 1989

Hospedeiro: Leporinus copelandii Steindachner, 1875

Localidade: Rio Guandu, Estado do Rio de Janeiro (22°48°32”S, 43°37°35”W).

Outros hospedeiros e localidades: Pimelodella yuncensis Steindachner, 1902 (Hospedeiro-tipo)
no Peru; Cohen e Kohn (2008) registraram S. yuncensi parasitando Pimelodus albicans
(Valenciennes, 1840) e P. maculatus Lacépede, 1803 na Argentina.

Medidas (baseadas em 3 espécimes): Corpo 642 (505-797) de comprimento; 134 (97-188) de
largura no tronco posterior. Faringe glandular 43 (40-47) de didmetro. Ancora 82 (72-89) de
comprimento, 15 (13-16) de largura da base. Barra superficial 24 (21-30) de comprimento, com
duas projecdes posteriores. Ganchos 21 (19-23) de comprimento. Germario 186 (137-212) de
comprimento, 97 (86-105) de largura.

Comentarios: Os espécimes coletados no rio Guandu apresentaram muitas semelhangas com os
espécimes descritos originalmente por Jara e Cone (1989). As diferencas métricas encontradas
foram muito pequenas. Esta espécie estd sendo registrada pela primeira vez no Brasil e em L.
copelandii, porém Scleroductus spp. ja foram registradas no rio Guandu por Kritsky et al. (1995)
parasitando as branquias de quatro espécies de peixes pertencentes a ordem Siluriformes.
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Tabela 4. Prevaléncia dos monogenéticos encontrados em peixes coletados no rio Guandu, Estado do Rio de
Janeiro, Brasil.

HOSPEDEIROS MONOGENEA PREVALENCIA
Astronotus ocellatus (Agassiz, 1831) Gussevia asota 71,4%
Gussevia astronoti 62,8%
Astyanax bimaculatus (Linnaeus, 1758) Gyrodactylus sp. 10%
Astyanax parahybae Eigenmann, 1908 Gyrodactylus sp. 10%
Centropomus undecimalis (Bloch, 1792) Rhabdosynochus hargisi 68,2%
Rhabdosynochus sp. n. 68,2%
Cichla ocellaris Bloch e Schneider, 1801 Gussevia tucunarense 50%
Gussevia undulata 60%
Sciadicleithrum ergensi 20%
Hypostomus affinis (Steindachner, 1877) Trinigyrus hypostomatis 86,6%
Phanerothecioides agostinhoi 30,7%
Hyperopletes malmbergi
15%
Leporinus copelandii Steindachner, 1875 Jainus sp. n. 40%
Scleroductus yuncensi 10%
Loricariichthys castaneus (Castelnau , 1855) Demidospermus sp. 10%
Mugil liza Valenciennes, 1836 Ligophorus sp. n. 1 20%
Ligophorus sp. n. 2 20%
Ligophorus sp.n. 3 20%
Ligophorus sp. n. 4 10%
Mylossoma aureum (Spix e Agassiz, 1829) Anacanthorus paraspathulatus 33,3%
Pimelodus maculatus Lacépede, 1803 Demidospermus mandi 80%
Demidospermus armostus 20%
Demidospermus 33,3%
paravalenciennesi
Rhamdia quelen (Quoy e Gaimard, 1824) Aphanoblastella mastigatus 73,3%
Trachelyopterus striatulus (Steindachner, 1877) Cosmethocleithrum gussevi 80%
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5. DISCUSSAO

Segundo Boeger e Vianna (2006), dentro da classe Monogenea, a familia Dactylogyridae
¢ a mais abundante nas aguas da América do Sul, seguida pelas espécies da familia
Gyrodactylidae, que estdo sistematicamente sendo descritas, enquanto poucas espécies sao
representativas das familias Diplectanidae, o que corrobora com os resultados obtidos no presente
trabalho.

Variabilidades métricas e morfoldgicas entre as espécies de monogenéticos coletados no
rio Guandu e as espécies descritas originalmente em outras regides foram observadas, mas este
fato pode estar relacionado com as variagdes intra-especificas, comuns em Monogenea ou com
processos adaptativos. Kritsky et al. (1995) estudaram a morfometria de espécimes de
Scleroductus de quatro hospedeiros Siluriformes do rio Guandu e questionaram se as variagdes
observadas na morfologia e tamanho das estruturas aconteciam devido a valores especificos ou
como resultado da influéncia dos hospedeiros e/ou fatores ambientais. Segundo Horwitz e Wilcox
(2005) qualquer relagdao parasito-hospedeiro ¢ dinamica, mudando ao longo de um continuo
precisamente definido em um instante no tempo e no espago, esta mudanga adaptativa pode ser
comportamental, fenotipica ou genotipica, implicando cada um dos “parceiros” e a interagao
entre eles, influenciando a estrutura populacional. A especificidade, como com todas as
adaptagdes de um organismo para um modo de vida definido, ndo aparece subitamente, mas ¢é
formada ao longo do tempo, com a acumulagdo e estabilizagdo de caracteres adaptativos
elaborados pelo parasito (SHULMAN, 1961).

Entre as espécies estudadas no presente trabalho, A. ocellatus, C. ocellaris € M. aureum
sdo nativas da regido Amazonica e¢ 7. rendalii ¢ nativa da regido Asiatica. A introducao
sistemadtica e intencional de peixes oriundos de diferentes bacias e regides, em ambientes de dgua
doce no Estado do Rio de Janeiro é um processo relativamente antigo (BIZERRIL; PRIMO,
2001). Seguindo uma tendéncia observada em outras regides do pais e no mundo, as ultimas
décadas tém se revelado particularmente importantes no que se refere a entrada de novas espécies
em ecossistemas continentais fluminenses. Este fato deve-se, em especial, ao desenvolvimento
das atividades de aqiiicultura e piscicultura, que sdo usualmente apontadas como as atividades
antropicas que mais contribuem para o ingresso de espécies ndo nativas em sistemas naturais
(ORSI; AGOSTINHO, 1999). Soma-se a estas atividades o processo de "povoamento dos rios"
que contou, inclusive, com apoio de instituigdes de ensino e pesquisa. Neste periodo, pode-se
destacar a atuacdo da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro (UFRRJ) que, em convénio
com a Empresa Brasileira de Aeronautica (EMBRAER), efetuou langamentos com auxilio de
avides agricolas com tanque-depdsito em varios corpos d'agua integrados a Bacia do Rio Paraiba
do Sul, visando subsidiar "programas de restituicao de fauna de peixes" (SILVA, 1986). Segundo
Williams e Williams Jr. (1994) quando se introduz uma espécie de peixe ndo-nativa em um novo
habitat, muitos parasitos e doencas podem ser introduzidos também. Possivelmente os
Monogenea pertencentes aos géneros Gussevia € Anacanthorus foram introduzidos no rio
Guandu, junto com seus hospedeiros.

No presente trabalho, algumas espécies congenéricas de monogenéticos foram
encontradas. Segundo Poulin (2002) no contexto da diversificagdo das linhagens dos parasitos, a
especiacao intra-hospedeiro ¢ muito importante. Tem sido sugerido que a especiacdo simpatrica é
mais freqliente nos monogenéticos do que nos outros grupos de parasitos, devido a algumas de
suas caracteristicas biologicas, como ciclo de vida direto e o longo periodo em que permanecem
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no hospedeiro. Entre os fatores que podem favorecer esta especiacao simpatrica estd: o tamanho
do corpo do hospedeiro, que estd relacionado com a riqueza das comunidades parasitarias em
geral e das comunidades de monogenéticos em particular, ja que, espécies de hospedeiros com
maior tamanho corporal oferecem uma maior area de superficie para a fixagdo dos parasitos,
variedade grande de nichos e habitat menos efémero, uma vez que hospedeiros maiores tendem a
viver mais que os menores. Estas caracteristicas favorecem a simpatria, diminuem o risco de
extingdo e facilitam a coexisténcia de espécies relacionadas. Morand et al. (2002) cita que o nicho
restrito das espécies de ectoparasitos congenéricos nas branquias dos peixes pode facilitar o
contato intra-especifico e entdo a reprodugdo, contudo a forma e o tamanho dos o6rgaos
copulatérios destas espécies tendem a ser diferentes, que € interpretada como uma estratégia para
evitar a hibridizagdo. Eiras (1994) também relata que a preferéncia por determinado arco
branquial, ou mesmo por setores precisos do mesmo arco, pode ser importante, uma vez que a
restricdo do micro-habitat terd um papel relevante na fecundacdo, assegurando o éxito
reprodutivo das espécies, que poderia ser ameagado se a distribui¢do fosse aleatoria, sobretudo
nas espécies com baixa prevaléncia e intensidade de infeccao.

Segundo Morand et al. (2002) um parasito que infecta somente uma espécie de
hospedeiro ¢ considerado especialista, enquanto os parasitos que infectam varias espécies de
hospedeiros podem ser considerados generalistas, existindo uma relacdo entre a riqueza das
espécies e a especificidade parasitaria dos monogenéticos, onde comunidades com alta riqueza
parasitaria sdo formadas por espécies especialistas e generalistas, enquanto comunidades com
baixa riqueza sdo formadas por espécies generalistas. De acordo com esta citagcdo, o presente
trabalho apresenta uma comunidade com alta riqueza parasitaria, mas apesar disso, no decorrer da
revisdo bibliografica, observamos que muitos dos peixes estudados no presente trabalho
apresentam uma maior riqueza de espécies em outras localidades do que a encontrada no rio
Guandu. Talvez este fato possa estar sendo influenciado pelos hospedeiros ou pelo meio
ambiente de uma maneira geral. Segundo Kennedy (1982), os fatores abiodticos podem afetar a
abundancia e a prevaléncia dos parasitos. Dentre os principais fatores abidticos podem ser citados
profundidade, habitat, perturbag¢des ecoldgicas, poluicdo, composicio da comunidade de
hospedeiros e temperatura que ¢ um dos fatores mais importantes na relagao parasito-hospedeiro-
meio ambiente. Como foi exposto anteriormente, o rio Guandu apresenta varios afluentes
bastante poluidos por esgoto, efluentes industriais e lixo. Todo esse impacto altera a composi¢ao
quimica da dgua, modificando a salinidade, podendo assim influenciar os ectoparasitos de uma
maneira geral. Segundo Dogiel (1961) os ectoparasitos apresentam pouca resisténcia ao aumento
da salinidade da 4gua.

O presente trabalho, além de expandir a distribuicdo geografica de muitos parasitos,
também estd aumentando o nimero de hospedeiros para algumas espécies. Um dado de grande
importancia neste trabalho foi o primeiro registro do género Ligophorus em Mugil liza ¢ a
primeira descricdo de espécies novas deste género em um pais do Atlantico Sul. Além disso, o
presente trabalho fornece a primeira descricdo de uma espécie do género Jainus em peixes do
género Leporinus.
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6. CONCLUSOES

1. Dentro da classe Monogenea, as espécies da familia Dactylogyridae apresentaram um maior
riqueza de espécies nos peixes do rio Guandu.

2. Variacdes métricas e morfoldgicas entre as espécies de monogenéticos coletados no rio
Guandu e as espécies descritas originalmente em outras regides foram observadas.

3. Foram encontradas varias espécies congenéricas de monogenéticos nos peixes do rio Guandu.
4. O presente trabalho expandiu a distribui¢do geogréfica e registrou novos hospedeiros para
algumas espécies de parasitos, com novos registros para o Brasil.

5. No presente trabalho foram descritas seis novas espécies de monogenéticos no rio Guandu.
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